CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 6.040/26/CE Rito: Sumério
PTA/AL 01.004297109-23
Recurso de Revisdao:  40.060160601-77
Recorrente: Thais Mara Gongalves Taveira
CPF: 112.330.426-29
Recorrido: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Bérbara Melo Carneiro
Origem: DF/Muriaé
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS/ST -
PROTOCOLO/CONVENIO. Constatada a falta de recolhimento do ICMS/ST, em
operacoes interestaduais de aquisicio de mercadorias sujeitas ao regime de
Substitui¢io Tributaria — ST (produtos eletronicos ¢ afins), |realizadas pela
Autuada, na condi¢ao de .de'stinatéria das mercadorias. Infracao caracterizada nos
termos do art. 15 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02 e art. 16 de Anexo VII do
RICMS/23. Corretas as exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacio
prevista do art. 56, inciso II c/c § 2°, inciso I'da Lei n® 6.763/75. Mantida a decisdo
anterior. :

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RECOLHIMENTO DE ICMS/ST -
INTERNA. Constatada  a entrada de mercadorias sujeitas ao regime de
Substituicao Tributaria — ST (produtos eletronicos e afins), adquiridas pela
Autuada, de contribuintes estabelecidos em outra unidade da Federaciao, sem o
recolhimento do ICMS/ST devido por substituicio tributiria no momento da
entrada em territorio mineiro. Infracio caracterizada nos termos do art. 14 da
Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02 e art. 15 do Anexo VII do RICMS/23.
Corretas as exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacio capitulada no art.
56, inciso II da Lei n°® 6.763/75. Mantida a decisao anterior.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE INSCRICAO ESTADUAL. Constatado
que o Sujeito passivo exerce atividades de comércio de mercadorias, sem a
inscricio no Cadastro de Contribuintes do ICMS da Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais. Infraciao caracterizada nos termos do art. 16, inciso I
da Lei n° 6.763/75. Correta a exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 54,
inciso I da referida lei. Mantida a decisao anterior.

Recurso de Revisdo conhecido a unanimidade e nio provido pelo voto de
qualidade.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a pratica das seguintes irregularidades, no periodo
de agosto de 2020 a dezembro de 2023:
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- falta de recolhimento do ICMS/ST, em operacdes interestaduais de
aquisicao de mercadorias sujeitas ao regime de Substituigdao Tributaria — ST (produtos
eletronicos e afins), com ambito de aplicagdo conforme protocolo/convénio entre os
Estados, realizadas pela Autuada, em seu CPF (Cadastro de Pessoas Fisicas), com
habitualidade e em grande quantidade, durante o periodo autuado.

Na condi¢do de destinataria das mercadorias, a Autuada € responsavel pelo
recolhimento do ICMS/ST nao retido pelo remetente ou alienante, nos termos do art. 15
da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02 e art. 16 do Anexo VII do RICMS/23.

Exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidagao de 100% (cem por
cento) prevista do art. 56, inciso II ¢/c § 2°, inciso I da Lei n°® 6.763/75;

- falta de recolhimento do ICMS/ST nas entradas de mercadorias sujeitas ao
regime de Substituigdo Tributaria — ST (produtos eletronicos e afins),;-com ambito de
aplicacdo interno, adquiridas pela Autuada, em seu CPF (Cadastro de Pessoas Fisicas),
com habitualidade e em grande quantidade, durante o periodo autuado, de contribuintes
estabelecidos em outra unidade da Federacdo, em desacordo;com 0s comandos do art.
14 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02 ¢ art. 15'do Anexo VII do RICMS/23.

Exigéncias de ICMS/ST é da Multa de Revalidagltﬁo de 50% (cinquenta por
cento) capitulada no art. 56, inciso II da Lei n® 6:763/75;

~falta de inscrigdo no Cadastro de Contribuintes do ICMS da Secretaria de
Estado‘de Fazenda de Minas Gerais, contrariando o que estabelece o art. 16, inciso I da
Lei n® 6.763/75. '

] Exigéncia da Multa’ Isolada capitulada no art. 54, inciso I da Lei n°
6.763/75. '

A 3*Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acoérddo n°
25.363/25/3% em preliminar, indeferiu requerimento de juntada de documento pela
Impugnante no SIARE, em 07/10/25, sob o n° 202.515.156.297-0. Vencida a
Conselheira Cassia Adriana de Lima Rodrigues, que o deferia. Ainda, em preliminar,
pelo voto de qualidade, rejeitou a argui¢do de nulidade do langamento. Vencidas as
Conselheiras Emmanuelle Christie Oliveira Nunes (Relatora) e Céssia Adriana de Lima
Rodrigues, que o consideravam nulo, em relacio a alegacdo da auséncia do
procedimento de desconsidera¢do do ato ou negocio juridico. Ainda, em preliminar, a
unanimidade, indeferiu o pedido de pericia. No mérito, pelo voto de qualidade, julgou
procedente o lancamento. Vencidas as Conselheiras Emmanuelle Christie Oliveira
Nunes (Relatora) e Céssia Adriana de Lima Rodrigues, que o julgavam improcedente.
Designado relator o Conselheiro Dimitri Ricas Pettersen (Revisor). Pela Impugnante,
sustentou oralmente a Dra. Julia Araujo da Silva Silveira e, pela Fazenda Publica
Estadual, a Dra. Débora Bastos Ribeiro.

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Recurso de Revisdo, requerendo, ao final, seu conhecimento
e provimento.

Em sessdo realizada em 06/03/26, acorda a Camara Especial do CCMG, em
preliminar, & unanimidade, em conhecer do Recurso de Revisdo. Ainda, em preliminar,
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a unanimidade, em deferir o pedido de vista formulado pelo Conselheiro Antonio César
Ribeiro, nos termos do art. 70 do Regimento Interno do CCMG, aprovado pelo Decreto
n°® 48.361/22, marcando-se extrapauta para o dia 13/03/26, ficando proferidos os votos,
quanto a necessidade do procedimento de desconsideracdo do negocio juridico, dos
Conselheiros Gislana da Silva Carlos (Relatora), Céassia Adriana de Lima Rodrigues e
Antonio César Ribeiro, que davam provimento ao recurso ¢ dos Conselheiros Cindy
Andrade Morais (Revisora), Ivana Maria de Almeida e Geraldo da Silva Datas que lhe
negavam provimento. Quanto ao mérito, ficaram proferidos os votos dos Conselheiros
Gislana da Silva Carlos (Relatora) que dava provimento ao recurso ¢ dos Conselheiros
Cindy Andrade Morais (Revisora), Cassia Adriana de Lima Rodrigues, Ivana Maria de
Almeida e Geraldo da Silva Datas que lhe negavam provimento. Pela Recorrente,
sustentou oralmente a Dra. Jessica Moreira Brito e, pela Fazenda Publica Estadual, a
Dra. Rachel Patricia de Carvalho Rosa.

DEciIsAo

Superadas as condi¢des de admissibilidade capituladas no art:-"163, inciso I
do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA,
estabelecido pelo Decreto n®44.747/08, uma vez que a decisdo recorrida|foi tomada
pelo voto de qualidade; € cabivel o presente Recurso de Revisdo.

RPTA

Art. 163. Das /decisbes da Camara de Julgamento

cabe Recurso 'de Revisdo para a Cémara Especial,

no prazo de dez dias contados da intimagdo do

acérdio,-mediante publicacdo da decisdo no Didrio

. Eletrdénico da Secretaria de Estado de Fazenda,
—-——-nas seguintes hipdteses:

I - quando a decisdo da Camara de Julgamento
resultar de voto de qualidade proferido pelo seu
Presidente;

(...)

Cumpre de inicio ressaltar que, nos termos do art. 168 do RPTA, o Recurso
de Revisdo admitido devolve a Camara Especial o conhecimento da matéria nele
versada.

RPTA

Art. 168. O Recurso de Revisdo admitido devolve
a Cémara Especial o conhecimento da matéria nele
versada.

(...)

Analisando-se o mérito do presente Recurso de Revisdo e considerando-se
que os fundamentos utilizados pela 3* Camara de Julgamento foram também adotados
na presente decisdo, ficam ratificados, na integra, os termos constantes do Acérdao n°
25.363/25/3%, conforme autoriza o art. 79 do Regimento Interno do CCMG, aprovado
pelo Decreto n°® 48.361/22.
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Em razdo da aplicacdo do art. 70 do Regimento Interno do CCMG,
aprovado pelo Decreto n°® 48.361/22, deu-se prosseguimento ao julgamento anterior
realizado em 06/03/26. ACORDA a Camara Especial do CCMG, em preliminar, a
unanimidade, em conhecer do Recurso de Revisdo. No mérito, pelo voto de qualidade,
em lhe negar provimento. Vencidos os Conselheiros Gislana da Silva Carlos (Relatora)
e Antonio César Ribeiro, que lhe davam provimento, nos termos do voto vencido e a
Conselheira Céssia Adriana de Lima Rodrigues, que lhe dava provimento parcial para
reconhecer a necessidade do procedimento de desconsideracdo do ato ou negocio
juridico previamente ao langamento. Designada relatora a Conselheira Cindy Andrade
Morais (Revisora). Pela Recorrente, assistiu ao julgamento a Dra. Jessica Moreira Brito
e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Gustavo de Queiroz Guimaraes. Participou do
julgamento, além dos signatarios e dos Conselheiros vencidos, a Conselheira Ivana
Maria de Almeida.

Sala das Sessoes, 13 de Iﬁargo de 2026.

Cfndy Andrade Morais
Relatora designada

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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Acordao: 6.040/26/CE Rito: Sumério
PTA/AL 01.004297109-23
Recurso de Revisdao:  40.060160601-77
Recorrente: Thais Mara Gongalves Taveira
CPF: 112.330.426-29
Recorrido: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Bérbara Melo Carneiro
Origem: DF/Muriaé

Voto proferido pela Conselheira Cassia Adriana de Lima Rodrigues, nos
termos do art. 83 do Regimento Interno, do CCMG.

A divergéncia entre o voto vencido ¢ a decisdo proferida no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos. '

Como’ relatado, a |autuacdo versa sobre a pratica ~das seguintes
irregularidades, no periodo de agosto de 2020 a dezembro de 2023

- falta de recolhimento do ICMS/ST, em operagdes interestaduais de
aquisicao de mercadorias sujeitas ao regime de Substitui¢do Tributaria — ST (produtos
eletronicos e afins), com ambito de aplicacdo conforme protocolo/convénio entre os
Estados, realizadas pela Autuada, em seu CPF (Cadastro de Pessoas Fisicas), com
habitualidade e em grande quantidade, durante o periodo autuado.

__Na condi¢ao de destinataria das mercadorias, a Autuada ¢ responsavel pelo
recolhimento do ICMS/ST nao retido pelo remetente ou alienante, nos termos do art. 15
da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02 ¢ art. 16 do Anexo VII do RICMS/23.

Exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidagao de 100% (cem por
cento) prevista do art. 56, inciso II ¢/c § 2°, inciso I da Lei n°® 6.763/75;

- falta de recolhimento do ICMS/ST nas entradas de mercadorias sujeitas ao
regime de Substituicdo Tributaria — ST (produtos eletronicos e afins), com ambito de
aplicacdo interno, adquiridas pela Autuada, em seu CPF (Cadastro de Pessoas Fisicas),
com habitualidade e em grande quantidade, durante o periodo autuado, de contribuintes
estabelecidos em outra unidade da Federacdo, em desacordo com os comandos do art.
14 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02 e art. 15 do Anexo VII do RICMS/23.

Exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidagdo de 50% (cinquenta por
cento) capitulada no art. 56, inciso Il da Lei n°® 6.763/75;

- falta de inscrigdo no Cadastro de Contribuintes do ICMS da Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais, contrariando o que estabelece o art. 16, inciso I da
Lein® 6.763/75.
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Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso I da Lei n°
6.763/75.

A autuacdo, ao afastar a condicdo de consumidor final e atribuir a
Impugnante a responsabilidade pelo recolhimento do ICMS/ST, implica
desconsideracao do negocio juridico e, portanto, exige a observancia do procedimento
especifico previsto na legislacao estadual.

O art. 205 da Lei n® 6.763/75, combinado com os arts. 83, 84 ¢ 84-A do
Decreto n° 44.747/08 - Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), estabelece rito proprio, prévio e obrigatério para a
desconsideracao de atos ou negdcios juridicos com efeitos tributarios.

Tal procedimento ¢ condi¢gdo de validade do langamento quando a
Administragdo pretende requalificar a natureza das operagodes realizadas pelo sujeito
passivo.

Lei n® 6.763/75

Art. 205. _.Os gtos ou negocios .~ juridicos
praticades” com a/ finalidade des dissimular a
ocorréncia de fato gerador de |tributo ou a
natureza |[dos elementos constitutivos de|obrigacédo
| tributédria' serédo desconsiderados, para fins
tributarios, pelo | Auditor “ Fiseal da Receita
Estadual. / T

Paradgrafo| unico. 0O -disposto no caput ndo se
aplica a ! atos/ e negbécios Jjuridicos em que se
verificar & ocorréncia de dolo, fraude ou
| simulacdo, os quais serdo objeto de procedimento
-distinto.

(...)
RPTA

Art. 83. Sdo passiveis de desconsideragdo os atos
ou negdbdcios juridicos que visem a reduzir o valor
de tributo, a evitar ou postergar o seu pagamento
ou a ocultar os verdadeiros aspectos do fato
gerador ou a real natureza dos elementos
constitutivos da obrigacéo tributéaria.

§ 1° Para a desconsideragdo de ato ou negdcio
juridico levar-se-4a em conta, entre outros
aspectos, a ocorréncia de falta de propdsito
negocial ou abuso de forma juridica.

§ 2° A opgdo dos envolvidos pela forma mais
complexa ou mails onerosa para a pratica de
determinado ato ou negdécio juridico sédo situacgdes
exemplificativas de falta de propdsito negocial.

§ 3° Considera-se abuso de forma Jjuridica a
pratica de ato ou negbécio juridico indireto que
produza o mesmo resultado econdmico do ato ou
negbécio juridico oculto.
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6.040/26/CE

§ 4° Para efeitos de desconsideracdo do ato ou
negdécio Jjuridico, o Auditor Fiscal da Receita
Estadual, devera:

I - nos termos deste artigo, intimar o sujeito
passivo a prestar esclarecimentos e apresentar
provas que Jjulgar necessarias, no prazo de 20
(vinte) dias, sobre os fatos, causas, motivos e
circunstédncias que levaram & pratica do ato ou do
negdécio juridico sujeitos a desconsideracéo.

IT - promover o lancamento do crédito tributéario,
nos termos do art. 84, com exigéncia do tributo
devido e da multa de revalidacdo cabivel, se,
apds a anédlise dos esclarecimentos e provas
prestados, concluir pela desconsideracéao.

§ 5° O tributo exigido nos termos do. inciso II do
§ 4° poderd ser quitado ou parce}adé até o termo
final do prazo para a. impugnacdo, ;| acrescido
apenas de juros e multa de mora. '

§ 6° A multa deJ revalidacdo ndo exigida nos
termos de”'§ 5° serd integralmente restabelecida
‘nas_.seguintes hipdteses: [ |

I - discusséo judicial do crédito| trributldrio;
II —:descumprimedto do parcelamen;d.

§ 7° 0O |procedimento disposto no § 4° ndo se
aplica a/|l atos 'e negécios Jjuridicos em que se
comprovaﬁ‘ a i ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo. =

§.8° O disposto no § 5° ndo se aplica quando

~constatada, em acdo fiscal, a pratica da mesma

conduta, que tenha levado a desconsideracédo do
ato ou negbécio Juridico pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos os seus
estabelecimentos, no periodo de cinco anos
contados da data em que houver sido efetuado o
pagamento ou a declaracdo de revelia, ou contados
da data da decisdo desfavoravel irrecorrivel na
esfera administrativa, relativamente a conduta
anterior.

Art. 84. A desconsideracdo do ato ou negbcio
juridico praticado com a finalidade de ocultar a
ocorréncia do fato gerador do imposto ou a
natureza dos elementos constitutivos da obrigacéo
tributdria ensejard o lancamento de oficio do
respectivo crédito tributéario.

Pardgrafo Unico. Além de discriminar os elementos
constantes do art. 89, o Auto de Infracdo lancado
na forma do caput devera:

I - descrever os atos ou negbcios Jjuridicos
praticados;
II - discriminar os elementos ou fatos

caracterizadores de que os atos ou negbdcios
juridicos foram praticados com a finalidade de
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ocultar a ocorréncia de fato gerador de tributo
ou a natureza dos elementos constitutivos da
obrigacdo tributdria, consignando se houve falta
de propdsito negocial, abuso de forma Jjuridica ou
outra situacéo;

III - descrever os atos ou negbébcios equivalentes
aos praticados, com as respectivas normas de
incidéncia dos tributos; e

IV - demonstrar o resultado tributdrio produzido
pela adocdo dos atos ou negdcios equivalentes
referidos no inciso III, com especificacdo, por
tributo, da base de cadlculo, da aliquota
incidente e dos acréscimos legais.

Art. 84-A. A eventual utilizacdo do procedimento
aplicavel a desconsideracdo dos ates -ou negdcios
juridicos nos casos de dolo, fraude ou simulacédo:

I - ndo implica nulidade-do atto de infiracéo;

IT - n&o garante/ ao contribuinte o beneficio

previsto no~$§5% dojart. 83;]
L

IIT. - ndo afasta/a aplic%géo de penalidade por
descumprimento de/obrigacdol acessbria.

(...

/O paragrafo unico do art. 205 afasta a necessidade desse procedimento
somente quando houver dolo, fraude ou simulagdo — hipéteses que ndo se verificam
nos autos. / '

Verifica-se que a Fiscalizacdo procedeu a requalificagdo do negodcio juridico
exclusivamente com base na quantidade das aquisi¢cdes, sem instaurar o devido
processo especifico para a desconsideragao.

~Assim, ha vicio insanavel no lancamento, por auséncia do procedimento
obrigatorio de desconsideracdo do negdcio juridico, o que compromete sua validade
formal.

Diante do exposto, acolho a preliminar de nulidade do langamento, por
auséncia de instauragdo do procedimento previsto no art. 205 da Lei n® 6.763/75
combinado com os arts. 83, 84 ¢ 84-A do RPTA, declarando nulo o Auto de Infragao.

Sala das Sessoes, 13 de marco de 2026.

Cassia Adriana de Lima Rodrigues
Conselheira

6.040/26/CE 8
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 17/04/2026 - Cépia WEB



