CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 25.516/26/3* Rito: Sumario

PTA/AL 16.026842620-43

Impugnagao: 40.010160384-52

Impugnante: C&S Comércio de Calgados e Acessorios Ltda
IE: 003799705.00-60

Origem: DF/Montes Claros

EMENTA

RESTITUICAO - ICMS - SIMPLES NACIONAL - ANTECIPACAO DO
RECOLHIMENTO - ALEGACAO DE RECOLHIMENTO A -MAIOR - NAO
COMPROVACAOQO. Pedido de restituicio formulado sob a alegacio de
recolhimento a maior de ICMS nas operacdes de entrada de mercadorias
acobertadas por 24 (vinte e quatro) notas, fiscais. A antecipacdo do recolhimento
do ICMS prevista na legislacao mineira ¢ devida pelo contribuinte (microempresa
ou empresa de pequeno-porte) optante pelo Simples Nacional que adquire
mercadoria em operac¢ao interestadual para .industrializacio, comercializacio ou
utilizacido na prestaciao de servicos. Nao comprovado o pagamento a maior, tendo
a Fiscalizacdo  apurado, inclusive, diferenca a favor do Fisco. Auséncia de
demonstracio do valor indevidamente recolhido.

Impugnag¢io improcedente. Decisdo uninime.

RELATORIO

Trata-se de impugnagdo apresentada por C&S Comércio de Calgados e
Acessorios Ltda, optante pelo Simples Nacional, contra o indeferimento de pedido de
restituicdo de indébito protocolizado no SIARE, sob a alegacdo de recolhimento a
maior de ICMS nas operagdes de entrada de mercadorias relacionadas a 24 (vinte e
quatro) notas fiscais, quitadas por DAE em 02/04/25.

Regularmente instruido o processo, a Delegacia Fiscal de Montes Claros
indeferiu o pleito, conforme despacho de fl. 64, com fundamento no art. 28 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributdrios Administrativos - RPTA,
estabelecido pelo Decreto n° 44.747/08, sob o argumento de que ndo restou
configurado pagamento indevido, tendo em vista que o montante efetivamente
recolhido se revelou inferior ao valor apurado pelo Fisco relativamente as operagdes
em questao.

Inconformada, a Impugnante apresenta impugnacdo tempestiva a fl. 67,
acompanhada dos documentos de fls. 68/125, sustentando que o montante recolhido
supera o valor devido, conforme planilha apresentada, e apontando a ocorréncia de erro
material na apuragao fiscal.

A Fiscalizagdao, em Manifestacao Fiscal as fls. 128/134, refuta as alegagdes,
destacando que a planilha acostada a fl. 61 ¢ a mesma apresentada no pedido inicial,
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nao evidenciando inconsisténcias, bem como que a Impugnante ndo indicou o valor
supostamente indevido. Ressalta, ainda, a exigibilidade do imposto nas operagdes
realizadas e informa que, conforme demonstrativo elaborado nos termos da Instrucao
Normativa SUTRI n° 001/2016, foi apurada diferenca a favor do Fisco, pugnando, ao
final, pela improcedéncia da impugnagao.

DEcIsAo

Conforme relatado, trata-se de Impugnagdo apresentada em face do
indeferimento de pedido de restituicao de indébito.

A Impugnante sustenta ter realizado recolhimento a maior de ICMS nas
operagoes de entrada de mercadorias acobertadas pelas notas fiscais n® 12.642, 12.661,
19.779, 23.628, 49.795, 49.872, 79.801, 79.847, 80.178, 80.483,=80.911, 81.342,
81.779, 81.942, 82.293, 82.315, 87.484, 87.910, 115.208, 116.142; 151.933, 152.269,
153.133 e 940.375, cujo pagamento foi efetuado por meio do' DAE n°® 00.250340153-
74, em 02/04/25.

Ao examinar a documentagcdo acostada aos autos, a Délegacia Fiscal de
Montes Claros indeferiu-o pleito, com fundamento no art. 28 do RPTA, sob o
entendimento de que naolrestou caracterizado’pagamento indevido, uma, vez que o
valor efetivamente recolhido mostrou-se inferior ao montante apurado pelo Fisco
relativamente as operagdes em analise.

Irresignada, a Impugnante afirmar=que, apés nova conferéncia dos
documentos fiscais, € dos comprovantes’ de pagamento juntados ao pedido inicial,
verificou que o valor recolhido por meio do referido DAE foi apurado considerando as
mesmas notas fiscais relacionadas no requerimento original, concluindo que o
montante pago seria superior ao devido. Aduz, ainda, ter anexado planilha
demonstrativa da apuragdo do valor recolhido.

Assevera, por fim, que a diferenca de R$ 93,98, apontada como recolhida a
menor, decorre de mero erro material na conferéncia dos célculos, o qual seria passivel
de comprovacao mediante os documentos apresentados.

Requer, assim, a reconsideragdao do despacho de indeferimento, com o
consequente deferimento do pedido de restituigao.

Todavia, razao nao lhe assiste.

Conforme se depreende dos autos, a Impugnante nao logrou demonstrar, de
forma clara e objetiva, o alegado recolhimento a maior, tampouco apresentou memdoria
de calculo idonea capaz de evidenciar a existéncia de indébito, limitando-se a reiterar
os argumentos ja expendidos no pedido inicial.

Ademais, a planilha acostada aos autos, ja analisada pela Fiscalizacao,
apenas confirma o montante recolhido de R$ 8.700,77, ndo se prestando a comprovar a
divergéncia apontada.

Ressalte-se que a Impugnante ndo indica, em nenhuma passagem de sua
peca inicial ou da presente Impugnagdo, qual seria o valor efetivamente recolhido a
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maior, nem tampouco o montante que entende devido, em desacordo com o disposto

nos arts. 28, incisos I e Il e

119, inciso II do Decreto n°® 44.747/08 (RPTA).

RPTA

Art. 28. O pedido de restituicdo de indébito
tributério depende de requerimento do
interessado, protocolizado na Administracéo

Fazendaria ou no Nucleo de Contribuintes Externos
do ICMS/ST a que estiver circunscrito, indicando
as informacdes relativas ao recolhimento indevido
e, sempre que possivel, o valor a ser restituido.

Pardgrafo Unico. Para os efeitos do disposto
neste artigo, o interessado instruiréa o
requerimento com:

I - codpia do comprovante do--- recolhimento
indevido, se for o caso;

II - documentos necessarios |& apuracdo da
liquidez e certeza da importdnciala restituir.

R W

Art, 119./, Na impugnacao seké alegada, de uma so
vez, a matéria réiacionada;com a| situagdo fiscal
de ‘que |decorrell | o lancamento,/ inclusive a
desconsideracdo de ato ou negdcio juridico, se
for o caso,, ou o pedido de restituicdo, com a
indicac&o|precisa: -

(...)

II-./da matéria objeto da discorddncia, inclusive

. quantidades e valores; (...)

Por sua vez, a Fiscalizacdo, ao proceder a conferéncia dos valores, elaborou
demonstrativo de apura¢do do imposto devido, nos termos da Instru¢do Normativa
SUTRI n°® 001/2016, apurando o montante de R$ 8.794,34, superior, portanto, ao valor

recolhido pela Impugnante.

25.516/26/3°

INSTRUCAO NORMATIVA SUTRI N° 001, DE 6 DE MAIO DE
2016 (MG de 07/05/2016)

Dispde sobre a aplicacéo das disposicgdes
relativas a antecipacdo do imposto devida pela
microempresa e empresa de pequeno porte optantes
pelo Simples Nacional na entrada de mercadoria
para industrializacéo, comercializacéo ou
utilizacdo na prestagcdo de servigo, em operacgéo
interestadual, e sobre procedimentos relativos a
restituicdo de indébito.

(...)

Art. 1° E devida a antecipacdo do imposto de que
trata o § 14 do art. 42 do Regulamento do ICMS
(RICMS), aprovado pelo Decreto n°® 43.080, de 13
de dezembro de 2002, por microempresa ou empresa
de pequeno porte enquadrada no Simples Nacional
que adquirir, em operacgdo interestadual,
mercadoria para industrializacgdo, comercializacgédo
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ou utilizacdo na prestacdo de servico, quando a
aliquota interestadual for menor que a aliquota
interna aplicédvel para a mercadoria neste Estado.

(...)

Dessa forma, ndo se verifica a ocorréncia de pagamento indevido, requisito
indispensavel ao deferimento do pedido de restituicdo, nos termos da legislacao
aplicavel.

Cumpre destacar, ainda, que a Impugnante, na condicdo de optante pelo
regime do Simples Nacional, sujeita-se a antecipacdo do recolhimento do ICMS nas
entradas de mercadorias destinadas a comercializagdo, conforme previsto no art. 3°,
inciso VII do RICMS/23, ndo se constatando qualquer irregularidade na exigéncia
fiscal.

RICMS/23

Art. 3° - A incidéncia do-ICMS sobre as operacdes

relativas a circulacdao de, mercadorias alcanca

também:

7 ]

(«o0) [ [

VII - a |aquisicdo efetuada por | microempresa ou
| empresa de pequeno porte, em operacao

interestadual, de mercadoria para

industrializacéao, beneficiamento ou

acondicionamento ndo industriais complementares a
producdo primaria,. comercializacdo ou utilizacdo
na prestacdo 'de servico, relativamente a parcela
do /imposto correspondente a diferenca entre a
| aliquota interna e a aliquota interestadual, a
-titulo de antecipacédo do imposto; (...)

\Assim, ndo tendo a Impugnante cumprido o 6nus de comprovar a existéncia
de indébito-tributario, ndo faz jus ao pedido de restituicao pleiteado.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CCMQG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnacao. Participaram do julgamento, além
das signatarias, os Conselheiros Dimitri Ricas Pettersen (Revisor) e Cassia Adriana de
Lima Rodrigues.

Sala das Sessoes, 25 de marco de 2026.

Emmanuelle Christie Oliveira Nunes
Relatora

Cindy Andrade Morais

Presidente
cs/p
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