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EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA. Nos termos do-art. 173, inciso I do
Codigo Tributario Nacional, o prazo decadencial aplicavel ao lancamento de oficio
¢ de 5 (cinco) anos contados a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ser efetuado. No caso dos autos, nie se encontra
decaido o direito da Fazenda Piblica Estadual de formalizar o crédito tributario.

CREDITO DE ICMS = APROVEITAMENTO INDEVIDO — SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. Constatado o' aproveitamento indevido de créditos 'de ICMS,
langcados na escrita/fiscal da Contribuinte, sob 0 argumento de se tratar de fatos
geradores presumidos que supostamente, se realizaram por um valor inferior ao da
base de calculo presumida (aspecto quantitativo). Esclarece o Fisco que a Autuada
nio, atendeu a intimacao fiscal para gerar e retransmitir, com as correcoes
necessarias, os arquivos da escrituracao fiscal digital especificos para tal mister,
para apuracio ‘correta dos valores a serem restituidos a titulo de ICMS/ST,
inviabilizando ‘0 exercicio do direito pelo contribuinte a totalidade dos créditos
apropriados. Infracdo caracterizada. Corretas as exigéncias fiscais de ICMS/ST,
Multa de Revalidaciao capitulada no art. 56, inciso II e Multa Isolada prevista no
art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n°® 6.763/75.

Decadéncia nao reconhecida. Decisido uninime.
Lan¢camento procedente. Decisio unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre a acusagao fiscal de que a Autuada apropriou-se de
créditos indevidos de ICMS/ST (aproveitamento a maior), sob o argumento de se tratar
de fatos geradores presumidos que supostamente se realizaram por um valor inferior ao
da base de calculo presumida, referente a operagdes realizadas no periodo de 01/03/19
a 31/12/19, em razao da ndo definitividade da base de célculo presumida, conforme
disposto nos arts. 31-A a 31-J do Anexo XV do RICMS/02, vigente no periodo
autuado.

Conforme consta dos autos, as notas fiscais de restitui¢do/complementacao
de ICMS/ST foram emitidas extemporaneamente, em maio de 2020, assim como o
aproveitamento dos créditos.
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Informa a Fiscalizagdo que ao analisar o crédito referente ao ICMS/ST
apropriado pela Autuada, verificou-se que os valores eram diferentes dos apurados
conforme previsto pela legislacdo de regéncia da matéria.

Esclarece o Fisco que os arquivos eletronicos entregues pela Contribuinte
possuiam inconsisténcias e omissdes de escrituracdo e, mesmo tendo tido a
oportunidade, por mais de uma vez, intimada a corrigir € retransmitir os arquivos
digitais, retificando os Registros 88STES e 88STITNF, de forma a adequa-los a
legislagao aplicavel, como determina o art. 31-E do Anexo XV do RICMS/02,
persistiu-se as inconsisténcias na sua escrituracao.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso II e
Multa Isolada prevista no inciso XXVI do art. 55, ambos da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente.e—por procurador
regularmente constituido, Impugnagdao ao presente e-PTA e requer,. ao final, a
procedéncia da impugnagao.

A Fiscalizacdo, em sede de manifestagcdo fiscal, refuta as alegacdes da
Defesa e requer, portanto, a procedéneia do lancamento. ( -

Posteriormente, a-"Impugnar'lte requerer a concessdo dd prazo de 30 (dias
para a juntada de documentos que instruiria a Impugnaco ja apresentada.

Tendo sido concedido o prazo pelo Fisco, apds a juntada de referidos
documentos, a Fiscalizagéo mamfesta Se novamente nos autos, conforme documento
“Manifestacao F. Complementar

A Assessoria do CCMG, em parecer fundamentado, opina, em preliminar,
pela rejei¢ao das prefaciais arguidas e, no mérito pela procedéncia do langamento.

Decisdo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acorddo, salvo pequenas alteragoes.

Da Preliminar

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infragao, “por falta
dos requisitos obrigatorios, memoria de calculo para exigéncia do valor a titulo de
ICMS por creditamento supostamente a maior”.

Alega, em apertada sintese, vicio na determinag¢do do crédito tributario,
metodologia de calculo desconhecida, erro de acusacdo fiscal e de célculo do crédito
tributario, o que acarretaria cerceamento do seu direito de defesa.

Cita o art. 142 do CTN, afirmando que a Fiscalizagdo ‘“‘se furtou a
Jjustificativa de qualquer andlise qualitativa sobre os trabalhos realizados, restando
claro do Relato de Infra¢do que o trabalho da fiscaliza¢do carece da andlise concreta
das operagoes, em virtude da auséncia de ado¢do de cautelas minimas para firmar as
acusagoes a Impugnante”.
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Acrescenta que o Auto de Infragdo nao obedeceu ao previsto no art. 142 do
CTN, ja que teria tomado por base elementos desconhecidos para aferir a existéncia do
fato gerador e da matéria tributavel, uma vez que de maneira totalmente subjetiva, sem
qualquer fundamentacao ou justificativa, o Fisco arbitrou o que entendeu ser o valor
devido de crédito de ICMS/ST para aproveitamento.

Aduz que o lancamento nao apenas carece de fundamentagdo clara quanto
aos critérios técnicos adotados para glosar os créditos apropriados, como também deixa
de apontar, de forma precisa e individualizada, quais sdo os pontos de divergéncia entre
os valores apurados pela Autuada e os valores recalculados pela Fiscalizacao,
cerceando o seu direito de defesa.

Acrescenta que o calculo elaborado pela Fiscalizagdo € erroneo e nao reflete
a realidade dos valores supostamente devidos a titulo de ICMS/ST, uma vez que “o d.
Agente  Fiscal Autuante, em seu ‘‘cdlculo” ilustra que a  Impugnante
COMPLEMENTOU R§ 1.749.981,01 de ICMS-ST no periodo; facilmente visualizado
na planilha acima, e comprovado pelas Notas Fiscidis de Complementagio (Doc.04),
enquanto aponta que deveria ter complementado no periodo SOMENTE R$
949.304,81, abatendo do valor apontado como passivel de creditamento esse ultimo
montante por ele apontado e -constitui automaticamente o crédito tributario com multa
e juros, quando o correto, fatalmente, era, ao'final, AO MENOS, abater o valor A

MAIOR COMPLEMENTADO PELA IMPUGNANTE NO PERIODQO”.

'Argumenta, ainda, que ao| ignorar o valor apurado a maior a titulo de
complementagdo pela Autuada no periodo, ‘o lancamento impede a constituicao valida
do crédito tributario, representando enriquecimento ilicito ¢ sem causa do Estado de
Minas Gerais, em" flagrante “ofensa ao principio da legalidade, da moralidade
administrativa e da vedagdo ao confisco.

Importante observar que consta do Auto de Infracdo, bem como do
“Relatorio Complementar” e dos Anexos do Auto de Infracdo, detalhadamente, o
trabalho fiscal desenvolvido e toda a capitulagdo legal aplicavel ao caso.

Em que pesem as alegagdes quanto a metodologia de apuracdo do crédito
tributario confundirem-se com o mérito, em atencao as alegacdes da Defesa, destaca-se
que a irregularidade foi apurada mediante conferéncia de documentos fiscais, Dapi,
registros constantes do Sintegra e do arquivo eletronico da Escrituracao Fiscal Digital
EFD, SPED, estando a apuracdo do crédito tributario detalhada no Relatorio Fiscal e
nos Anexos do Auto de Infragdo, conforme detalhado pela Fiscalizagao:

O procedimento realizado pela Fiscalizacao para
calcular os valores de ressarcimento/complementacao
de ICMS ST aos quais o contribuinte faria jus € feito
por meio do roteiro RST do software “Auditor
Eletronico” disponibilizado pela Secretaria da Fazenda.
Esse Roteiro utiliza como embasamento os Registros
88STES (Informacoes referentes a estoques de
produtos sujeitos ao regime de substituicao tributaria)
e STITNF (Informacdes sobre itens das notas fiscais
relativas as entradas de produtos sujeitos ao regime de
substituicao tributaria) do SINTEGRA, o Registro C170
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da EFD e as informacdes contidas nas Notas Fiscais
dos fornecedores, tendo seus resultados apresentados
nos Anexos 4 a 13 (Demonstrativos dos valores de
restituicado/complementacdo) e Anexos 14 e 15
(Demonstrativos da apuracao dos valores do estoque
inicial) do Auto de Infracao.

Os relatérios dos demonstrativos de calculo (Anexos 4
a 13) apresentam o movimento diario, onde consta o
levantamento quantitativo diario de cada produto,
indicando o estoque inicial e a base de calculo do
ICMS ST wunitaria (cujo calculo & demostrado nos
anexos 14 e 15), além das movimentacdes de entradas
e saidas de acordo com o que foi escriturado pelo
contribuinte e pareado com as notas fiscais emitidas
por terceiros, para a obtencdo dos- valores corretos de
ressarcimento ou complementacado para cada saida de
produto, tendo o resultado final resumido por produto
no resumo geral e totalizado no total|geral.

Dessa forma é possivel realizar a conferéncia de cada
restituicao/complementacdo 'de ICMS ST| calculada

| pelo, sistema e, consequentemente, |[dos valores finais
apresentados na planilha que consta no Anexo 1 —
Demonstrativo do Crédito Tributario.

(..)

Outro ponto’questionado pela Impugnante no pedido
| de.nulidade do Auto de Infracdo € um possivel erro no
-calculo do valor final de restituicdo/complementacéao
apresentado na planilha do Anexo 1 — DCT.

A planilha em questdao apresenta de forma simples e
clara a forma como foram calculados os valores de
ICMS aproveitados a maior pelo contribuinte.

Primeiramente foram considerados os valores
declarados pelo contribuinte, confrontando-se os
valores restituidos com os valores complementados a
cada periodo, e assim, obtendo-se o SALDO (VR - VC =
5.154.012,99). Em seguida, o mesmo procedimento foi
realizado, agora com os valores calculados pela
Fiscalizacao (apresentados nos Anexos 4 a 13), e
assim, obtido outro SALDO (VR - VC = 3.303.637,15).
Isso porque, pelo mecanismo de débitos e créditos, € o
SALDO dos valores restituidos menos os valores
complementados que € definidor do valor final de ICMS
aproveitado pelo contribuinte.

Por fim, foi realizado o confronto de SALDOS, entre o
declarado pelo contribuinte e o calculado pela
Fiscalizacao, (5.154.012,99 - 3.303.637,15) obtendo-se
o valor total aproveitado a maior pelo contribuinte de
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R$ 1.850.375,84, sendo a unica forma possivel de
calculo para o caso.

Portanto, desnecessario o pedido de diligéncia para que o crédito tributario
lancado seja recalculado, uma vez que o levantamento fiscal foi feito com base na
analise dos dados e informacgdes contidos nos arquivos magnéticos transmitidos a
SEF/MG pela propria Autuada.

Ademais, tal anélise sequer ¢ de competéncia deste Conselho, como restara
demonstrado na analise de mérito.

O Auto de Infracdo contém os elementos necessarios e suficientes para que
se determine, com seguranga, a natureza das infragdes. As infringéncias cometidas e as
penalidades aplicadas encontram-se legalmente embasadas. Todos os requisitos foram
observados, formais e materiais, imprescindiveis para a atividade do langamento,
previstos nos arts. 85 a 94 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08, nao se
vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio’da ampla defesa.

Destaca-se que a constitui¢do do ¢rédito tributario encontra-se disciplinada
no Cédigo Tributirio Nacional - CTN|e sua formalizagdo encontra-se determinada no
estado de Minas Gerais pela Lei n® 6.763/75 e regulamentada pelo |[Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos do Estado.de Minas Gerais -
RPTA, aprovado pelo Decreto n.® 44.747/08. T

Veja-se 0 que determina o art. 142 do Codigo Tributario Nacional:
CTN

| Art. 142. Compete privativamente a autoridade
“administrativa constituir o crédito tributério
pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributéavel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel.

Depreende-se da leitura do artigo retrotranscrito que o lancamento ¢ um
procedimento administrativo privativo das autoridades fiscais que devem proceder nos
termos da lei para sua formalizacao.

O lancamento pressupde a verificagdo da ocorréncia do fato gerador, a
determinagdo do crédito tributario, a apuracao do imposto devido, a identificagao do
sujeito passivo e a proposicao da penalidade aplicavel.

Da andlise dos presentes autos, em face das normas retrotranscritas,
verifica-se que estdo atendidos todos os requisitos impostos pela legislacao tributéaria
mineira, revelando a acusagdo fiscal e a penalidade correspondente, habilitando e
oportunizando defesa plena.

O Auto de Infragdo ¢ acompanhado de Relatério Fiscal Complementar
detalhado, além dos Anexos 1 a 16, que explicam como se deu a constatagdo da
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irregularidade pela Fiscalizagdo, a apuracdo do crédito tributario, as infringéncias
cometidas e as penalidades exigidas.

Assim, nao ha que se falar em ofensa ao art. 142 do CTN, como pretende
fazer crer a Impugnante, pois o Fisco determinou a matéria tributavel, calculou o
montante do tributo devido, nos termos estabelecidos na legisla¢dao vigente, identificou
corretamente o Sujeito Passivo da obrigacdo tributaria, assim como aplicou de forma
escorreita a penalidade cabivel.

Ademais, conforme se verifica pela impugnacdo, a Impugnante
compreendeu perfeitamente o langamento e se defendeu de forma clara e consistente da
acusacgao fiscal, abordando de forma detalhada e exemplificativa todos os aspectos
relacionados com a situagdo, portanto ndo merecendo prosperar a sustentagdo, por parte
da Defesa, de cerceamento ao direito a ampla defesa e ao contraditério.

Rejeita-se, pois, a arguicao de nulidade do langamento.

Ressalta-se que a Impugnante requer a-realizacao de prova pericial sem,
contudo, formular os quesitos pertinentes. .

Nesse sentido, assim prescreve o att. 142, § 1°, iIIIICiSO I do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA, estabelecido pelo
Decreto n°® 44.747/08: !

RPTA

Art. 142/|- A prova pericial consiste em exame,

vistoria  'ou ‘avaliacdo, e serd realizada quando

deferido/ owwpedido do requerente pela Camara ou
| quando 'esta a determinar, observado o seguinte:

.ol

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:
I - nédo serada apreciado quando desacompanhado da

indicacdo precisa de quesitos;
(«..)

Nao bastasse, verifica-se que a producdo de prova pericial ¢ totalmente
desnecessaria em face dos fundamentos e documentos constantes dos autos.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serao analisadas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a acusagdo fiscal de que a
Autuada apropriou-se de créditos indevidos de ICMS/ST (aproveitamento a maior), sob
o argumento de se tratar de fatos geradores presumidos que supostamente se realizaram
por um valor inferior ao da base de calculo presumida, referente a operacdes realizadas
no periodo de 01/03/19 a 31/12/19, em razao da ndo definitividade da base de calculo
presumida, conforme disposto nos arts. 31-A a 31-J do Anexo XV do RICMS/02,
vigente no periodo autuado.
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Conforme consta dos autos, as notas fiscais de restituicdo/complementacao
de ICMS/ST foram emitidas extemporaneamente, em maio de 2020, assim como o
aproveitamento dos créditos.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso II e
Multa Isolada prevista no inciso XX VI do art. 55, ambos da Lei n° 6.763/75.

A Impugnante, a priori, pleiteia que seja considerado decaido o direito da
Fiscalizacao de lancar o crédito tributario, relativamente aos fatos geradores referentes
ao periodo de 2019, sendo aplicavel o disposto no § 4° do art. 150 do Codigo Tributario
Nacional — CTN.

3

Aduz que “ a matéria trazida a aprecia¢do deste ilustre orgdo julgador
refere-se ao ICMS - tributo sujeito a langamento por homologagdo. Assim, como é
cedigo, o crédito tributdrio de ICMS esta sujeito ao langcamento por-homologagdo, nos
termos do artigo 150, §4° do Codigo Tributario Nacional”, in verbis:

CTN

Art. 150. O~ langamento por homologag¢do, que
ocorre _.glianto’, ads tributos cuja legislacgdo
atribua ao sujeito passivo:o dever |de antecipar o
pagamento sem ', /prévio exame da autoridade

| administrativa, ‘opera-se ©pelo |ato. em gque a
referida | autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida = pelo obrigado,

expressamente a ‘homologa-

(...)

§ 49 Sea lei n&o fixar prazo a homologagdo, sera
| ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
“gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacéo.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo, se a lei ndo fixar prazo a
homologacao, ele sera de 5 (cinco) anos contados da ocorréncia do fato gerador e,
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica Estadual tenha se pronunciado,
considera-se homologado o lancamento e definitivamente extinto o crédito tributario.

Entretanto, no presente caso ndo se aplica a regra prevista no § 4° do art.
150 do CTN, eis que a irregularidade apontada diz respeito ao aproveitamento indevido
de créditos do imposto, ndo havendo que se falar em homologacao de ato que tem por
propoésito diminuir ou anular a obrigagao tributaria principal ou de ato inexistente.

Ausente a antecipagdo do pagamento a que se refere o art. 150 do CTN, o
lancamento por homologagao nao se aperfeigoa, dando lugar ao lancamento de oficio.

Infere-se, entdo, que o direito do Fisco, in casu, estd circunscrito a regra
estabelecida pelo art. 173, inciso I, do CTN, como se segue:

CTN
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Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

(...)

A Impugnante entende que o Auto de infragdo se encontra fulminado pela
decadéncia ainda que se considere o art. 173, inciso I do CTN, uma vez que, no que diz
respeito aos fatos geradores ocorridos no periodo de 01/03/19 a 31/12/19 teriam
passados mais de cinco anos do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado.

Contudo, como destaca o Fisco, as notas fiscais de
restituicdo/complementacao de ICMS-ST foram emitidas extemporaneamente, e, assim
como o aproveitamento de créditos do imposto, se deram apenas em maio de 2020, em
que pese referir-se a operacdes realizadas no periodo de margo‘a dezembro'de 2019.

Assim, tratando-se de imputagao fiscal,de apropriagao indevida de créditos
do imposto, por dbvio, como pressuposto para que o Fisco possa redlizar a verificagdo
dos procedimentos de ressarcimento/creditamento realizados pelo contribuinte, ¢
necessario que ele tenha realizado 'a declaracdo na "DAPI, concretizando o
aproveitamento, o que, repita-se, se deu com a escrituracdo na DAPI'em maio de 2020.

A Fiscalizagdo deixou registrado que “a restituicdo/complementacdo do
ICMS ST, referente a nao definitividade' da base de calculo presumida, ocorreu
extemporaneamente no periodo de 01/05/20 a 31/05/20, com a declaragdo na DAPI e a
emissdo das Notas Fiscais correspondentes aos periodos de 01/03/19 a 31/12/19, como
estd comprovado’nos Anexos 2 e 3 do Auto de Infra¢do e exemplificado no DANFE
emitido em| 15/05/20 referente ao ressarcimento de ICMS ST de marco de 2019”.

"Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica Estadual constituir o crédito
tributario relativo ao exercicio de 2020 (periodo em que se deu o aproveitamento
indevido de créditos do imposto, ora autuado) somente expiraria em 31/12/25, nos
termos do inciso I do mencionado art. 173, ndo ocorrendo a decadéncia relativamente
ao crédito tributario exigido.

Passando-se a andlise da presente acusagdo fiscal, como dito, a autuacao
versa sobre a acusagdo fiscal de que a Autuada apropriou-se de créditos indevidos de
ICMS/ST (aproveitamento a maior), sob o argumento de se tratar de fatos geradores
presumidos que supostamente se realizaram por um valor inferior ao da base de célculo
presumida.

O Fisco, ao analisar o crédito referente ao ICMS/ST apropriado pela
Autuada, verificou que os valores eram diferentes dos apurados conforme previsto pela
legislacao de regéncia da matéria.

Esclarece o Fisco que os arquivos eletronicos entregues pela Contribuinte
possuiam inconsisténcias e omissdes de escrituracao.

Assim, a Contribuinte foi intimada a gerar e transmitir a Secretaria de
Estado de Fazenda, arquivos digitais conforme leiaute publicado na Portaria SRE n°
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165/2018, bem como retificar os registros “88STES” e “88STITNF”, referentes ao
periodo de margo/2019 a dezembro/2019, como determina o art. 31-E do Anexo XV do
RICMS/02 (Termo de Intimagao n°® 36/2025, Anexo ao Grupo Provas do e-PTA).

A Fiscalizagao deixou consignado, ainda, no referido Termo de Intimagao
que o nao atendimento no prazo previsto implicaria no estorno dos valores apropriados
a titulo de complementagao/restituicdo de ICMS/ST devido a nao definitividade da
base de calculo presumida, referentes aos mencionados periodos de apuragao.

Posteriormente, por meio do AIAF n°® 10.000053871.81, anexado ao Auto
de Infracdo, a Fiscalizacao solicitou, novamente, “a corre¢do e retransmissdo dos
Registros 88STES e 88STITNF, como determina o art. 31-E do Anexo XV do
RICMS/02 (vigente a época), contendo a totalidade dos produtos sujeitos
complementacdo/restituicio de ICMS ST devido a ndo definitividade |da base de
calculo presumida, referente ao periodo de margo a dezembro de 2019”.

Contudo, informa o Fisco que persistiu as inconsisténcias na escrituracao da
Contribuinte.

7 ]
Assim, verificada a diferenga entre os valores creditados € o calculado pelo
Fisco, lavrou-se o presente Auto de Infragao. '

Com base nos registros 88STES e 88STITNF do Sintegra, no registro C170
da EFD e nas informacgdes das notas fiscais dos fornecedores, foram calculados os
valores de restitui¢do/complementagdo a'que’ a Contribuinte teria direito para cada
saida’de mercadorias, que foram confrontados com os valores langados pela Autuada
nos campos 77.1 ¢!79 da DAPIL; conforme detalhado pela Fiscalizagdo e ja transcrito
em fase preliminar.

Na peca de defesa apresentada, a Impugnante apresenta diversos
argumentos quanto a legitimidade dos créditos aproveitados e, em apertadissima
sintese, explana os seguintes temas:

- A Fiscalizagao identificou suposta divergéncia entre os dados informados
nos registros do SINTEGRA (88STES e 88STITNF), no registro C170 da EFD e nas
informacdes das notas fiscais dos fornecedores com os valores apurados pela
Contribuinte e langados nos campos 77.1 e 79 da DAPI;

- A Autuada seguiu devidamente os requisitos legais para apropriacdo dos
créditos de ICMS/ST a titulo de restitui¢do, em razao da nao definitividade da base de
calculo presumida, especialmente os art. 31-A a 31-G, ndo havendo qualquer indicio de
ma-fé ou tentativa de suprimir tributo;

- Os procedimentos formais exigidos também foram devidamente
observados, conforme previsto nos arts. 31-E e 31-F, que tratam da obrigacdo de
geracdo, transmissao e escrituracao dos arquivos eletronicos e notas fiscais referentes a
restituicdo, com indicagdo da natureza da operagcdo, CFOP especifico (1.603), e
detalhamento dos valores no grupo “Dados do Produto” e nas “Informagdes
Complementares”;

- A conduta adotada pela Autuada atende ao principio da nao-
cumulatividade previsto no § 2° da CF/88;

25.503/26/3° 9
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- Cita legislagdes e jurisprudéncias para discorrer sobre os mecanismos de
complementagdo e restituicdo do ICMS-ST, tendo como premissa a ndo definitividade
da base de calculo presumida, especialmente o RE 593.849/MG (Tema 201 da
repercussao geral);

- Colaciona as NFs de restituicdo ¢ complementagdo (Doc.04), que sao
objeto da autuacdo em referéncia, na tentativa de demonstrar a sua conformidade com a
legislagao que cuida do assunto;

- Acosta aos autos, ainda, (i) relatorios de valores com as memorias de
calculos das operagdes em evidéncia, més a més, indicando a NF de entrada, a NF de
saida e o ICMS a ser complementado ou restituido — Doc.03, (ii) relatorio consolidado,
referente a todo periodo autuado de 2019 — Doc.07, (iii) escrituragdo nos Livros Fiscais
(registros de entrada, saida e apuracdo) e (iv) Prova Técnica resultante de pericia
contabil realizada pela contabilidade responsavel pela escrituragdo da Autuada -
Doc.02;

- Nesse sentido, entende que também demonstra' que os citados relatérios
estdo em conformidade com as Notas-Fiscais dé restituicdo e complementacdo ¢ a
respectiva escrituragdo nos 11vr0s fiscais, o que poderia ser ratificado pela pericia
contabil apresentada;

--Ao ignorar o valor apurado a maior a titulo de complementacdo pela
Autuada no periodo, o langamento impede a constituigdo.valida do crédito tributario,
representando enriquecimento ilicito ¢ sem causa do Estado de Minas Gerais, em
flagrante ofensa ao principio da legahdade da moralidade administrativa e da vedagao
ao confisco;

- Ao preencher-a EFD relativa ao referido periodo, identificou-se a
possibilidade de divergéncia meramente formal em campos do registro C170 e/ou nas
informagoes correlatas aos registros 88STES e 88STITNF do SINTEGRA, utilizados
como base pela Fiscalizagdo, mas que eventual inconsisténcia configuraria, no maximo,
descumprimento de obrigacao acessoéria;

- O julgador ndo pode se omitir quanto a apreciagdo dos documentos e
fundamentos trazidos pela parte autuada, sob pena de violar as garantias constitucionais
do contraditério, da ampla defesa e da verdade material.

Veja-se que a base da extensa argumentacdo de defesa da Impugnante,
repousa na tentativa de demonstrar que cumpriu todos os procedimentos e formalidades
previstos na legislagdo de regéncia para a pretendida restituicdo do imposto, em razao
da ndo definitividade da base de calculo presumida, por meio do aproveitamento de
créditos, bem como teria apresentado os arquivos eletronicos previstos, sendo, no seu
entendimento, o Obice apresentado pela Fiscalizagdo, puramente formal, mas que “a
apropriagdo ocorreu em legitimo e adequado cumprimento da legislacdo tributdria”.

Contudo, as alegacdes da Defesa ndo tém o conddo de invalidar o
lancamento, como restard demonstrado.

Importa trazer a baila a legislacdo que cuida do assunto.
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Especificamente no que tange ao direito a restituicdo do ICMS substituicao
tributaria, a Lei assim dispoe:
Lei n° 6.763/75

Art. 22. (...)
(...)

§ 11. E assegurado ao contribuinte substituido o
direito a restituicdo do valor pago por forca da
substituicdo tributdria, nas seguintes hipdbteses:

1. caso ndo se efetive o fato gerador presumido,
inclusive gquanto ao aspecto quantitativo;”

(.o.)
§ 13. Na hipdtese prevista nos §§ 11 e 12:

1. formulado o pedido de restituigdo e néo
havendo deliberacdo no prazo de 90 (noventa) dias
contados da data de.-seu protocolio o contribuinte
substituido poderéd/ se creditar,| em sua escrita
fiscal, do Valor‘ibbjeto do pedigOV' devidamente
atualizado segundo/ os mesmgs criténios aplicaveis
“aotributd, obseryado o disposto em| regulamento;

| 2. sobrevindo decisdo contraria| irrecorrivel na

esfera administrativa, O - contribuinte
substituildo,” no prazo _de 15 (quinze) dias
contados | da’ ciéncia da decisdo, procedera ao
estorno [ dot | crédito lancado, devidamente

atualizadoy,-,com o pagamento dos acréscimos legais
cabiveis<”

. .)

‘O Regulamento do ICMS, ao regulamentar o dispositivo supratranscrito,
estabeleceu-os procedimentos a serem observados em relagdo a restituigdo do ICMS/ST
referente aos fatos geradores presumidos que ndo se realizarem nos arts. 22 ao 31-I da
Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, nos seguintes termos:

RICMS/02

Art. 22. Para a restituigdo do valor do imposto
pago a titulo de substituicéo tributéaria
correspondente a fato gerador presumido que néao
se realizou, o contribuinte observard o disposto
nesta Subsecdao.

Paradgrafo UGnico - Nos casos em que o fato gerador
se realizar em montante inferior ao valor da base
de célculo presumida, o contribuinte deveré
observar a Subsecdo IV-A desta secdo.

(...)

Os procedimentos relativos a restituicdo de ICMS/ST encontram-se
previstos nos art. 31-C e seguintes da Parte 1 do Anexo XV RICMS/02, em razio da
nao definitividade da base de calculo presumida (aspecto quantitativo), os quais nao
cumpridos impede a restitui¢do:

25.503/26/3° 11
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Art. 31-C - Nos casos em que o fato gerador se
realizar por um valor inferior ao da Dbase de
cdlculo presumida do ICMS ST, o contribuinte que
houver praticado a operacdo interna de circulacéo
da mercadoria a consumidor final fard Jjus a
restituicdo, observado o disposto nesta subsecéo.

§ 1° - Somente fard Jjus a restituicdo a que se
refere o caput, o contribuinte que ndo tiver
realizado o repasse do valor do imposto pleiteado
no preco da mercadoria ou, no caso de té-lo
feito, estar expressamente autorizado a recebé-1lo
por quem o suportou, caso em dgque os documentos
comprobatérios deverdo ser mantidos a disposigéo
do Fisco.

(I

Art. 31-D - A restituicdo de que trata o art. 31-
C correspondera a aplicacéao da'| aliquota
estabelecida para as--Opéracdes internas sobre o
montante relativo @a diferenca entre o valor da
base de _.eédlcéulojl presumida do _ICM§ ST da
mercadoria constante do |documgntio fiscal que
-acobertou! sua Qﬁtrada el o talor |da mesma

[ mercadoria! em ‘operacdo iinterna| destinada a
consumiddr | final, limitada "ao valor do ICMS ST
constante da nota fiscal de entrada.

(...)

§ 4° - 0O valor /aptirado nos termos do caput ou dos
§§ 1° e 2°8erd restituido por meio do abatimento
do.#'imposto devido pelo préprio contribuinte a

‘gitulo de substituicdo tributédria, observadas as
condicdes estabelecidas nesta subsecédo.

Art. 31-E - O contribuinte que comercializar
mercadoria sujeita ao regime de substituicéo
tributdria fica obrigado a gerar e manter a
disposigcdo do Fisco arquivo eletrdnico contendo
os registros “10”, “11”, “88STES”, “88STITNF” e
“90” de todas as mercadorias submetidas ao
referido regime, observado o disposto na Parte 2
do Anexo VII, bem como arquivo digital conforme
leiaute publicado em Portaria do Subsecretédrio da
Receita Estadual - SRE.

§ 1° - 0Os arquivos de que trata o caput deverdo
ser transmitidos a Secretaria de Estado de
Fazenda, via internet, sempre que houver valores
a restituir ou a complementar, até o dia vinte e

cinco do més subsequente ao periodo de
referéncia.

§ 2° - Nos <casos em que houver valores a
restituir, o contribuinte também deveréa

transmitir os arquivos mencionados no caput
relativos aos periodos anteriores até a data do
ultimo inventdrio ou de inicio das atividades,
ressalvados os arquivos j& transmitidos.
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§ 3° - 0s arquivos de que trata o caput deverdo
refletir de forma fidedigna as informacdes
constantes dos documentos fiscais, caso em que o
contribuinte deverd verificar a consisténcia dos
arquivos e a veracidade das informacdes neles
contidas, sob pena de serem exigidos os wvalores
indevidamente lancados a titulo de restituicédo.

Art. 31-F - O contribuinte emitird, ao final do
periodo de referéncia, NF-e em seu nome contendo,
nos campos préprios, as seguintes indicacdes,
vedada gqualquer indicacdo no campo destinado ao
destaque do imposto:

I - nos casos em que houver valores a restituir:

a) como natureza da operacdo: “Restituicdo de
ICMS ST - Aspecto quantitativo”;

b) como CFOP, o cdbédigo 1.603;

c) no grupo “Dados” do Produto”, ‘uma linha
contendo o valor a ser restitufido a titulo de
ICMS ST ey quando for © caso,.-outra linha
contendé o valor [la ser restituidd a |titulo de
adicionalllde aliquota devido ao FEM|

| d) no campo “Inf@rmagées Cbmplemeqtares" da nota
fiscal, o period6 de apuracdo_do-dmposto ao qual
a restituicdo se/ refere; o

(...)

§ 3°.- 0/documento fiscal de que trata o inciso I
do .Caput—-serd lancado pelo emitente, da seguinte
\ forma:

"7 I - se o emitente utilizar o regime normal de
apuracdo do ICMS:

a) no campo 79 (Restituicdo - Ressarc. E Abatim.)
da Declaragdo de Apuragao e Informacao do ICMS,
modelo 1 - DAPI 1 -, o valor do ICMS ST a ser
restituido, wutilizando-se o cdédigo de motivo 2
(Abatimento de ICMS ST);”

(Grifou-se)
(...)

Como se vé, o Regulamento de ICMS do estado de Minas Gerais, de forma
especifica, disciplina a restitui¢do do valor do imposto pago a titulo de substitui¢ao
tributaria correspondente a fato gerador presumido ndo realizado, pelo que a sua
inobservancia inviabiliza o exercicio do direito pelo contribuinte. Nesse sentido, varias
decisdes do E. Tribunal de Justica de Minas Gerais (TIMG):

APELACAO CIVEL - MANDADO DE SEGURANCA -
NULIDADE DA SENTENCA - FUNDAMENTAGCAO -
CONSTATACAO - PRELIMINAR REJEITADA -
RESTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO SEGUNDO
DISPOSTO NA LEI ESTADUAL N. 6.763, DE 1975 -
REGULAMENTO DO ICMS - RESTITUIGAO EM MOEDA
CORRENTE - HIPOTESE SEM AMPARO LEGAL -

25.503/26/3° 13
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 01/04/2026 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

25.503/26/3%

)

RESTITUICAO POR RESSARCIMENTO JUNTO AO
SUJEITO PASSIVO EM SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -
HIPOTESES ESPECIAIS - NAO ENQUADRAMENTO -
DIREITO LIQUIDO E CERTO INEXISTENTE - SEGURANGA
DENEGADA - SENTENCA MANTIDA.

(...)

CREDITOS DE ICMS DECORRENTES DE VENDAS EFETUADAS
COM VALOR MENOR DO QUE A BASE DE CALCULO PRESUMIDA
DEVE SER EXERCIDO DE ACORDO COM A LEI ESTADUAL N. 6.763,
DE 1975, E COM O REGIMENTO DO ICMS.

3. NAO HA DIREITO LIQUIDO E CERTO SE AS MODALIDADES DE
RESTITUICAO DO CREDITO ALMEJADAS PELO IMPETRANTE NAO
ESTAO PREVISTAS NA LEGISLAGAO TRIBUTARIA ESTADUAL E NO
REGULAMENTO DO ICMS.

4. SENTENGA DENEGATORIA DA SEGURANGA 'CONFIRMADA.
(TIMG - APELAGCAO CiVEL 1.0000.20.484524-2/002,
RELATOR(A): DES:(A) MANOEL DOS'REIS MORAIS,-1° CAMARA
CIVEL, JULGAMENTO EM 05/12/2023, PUBLICACAQ DA SUMULA
EM 05/1 2/2023) .

DESTACA-SE QUE A RESTITUICAO IMEDIATA E PREFERENCIAL
DEVE OCORRER EM CONFORMIDADE COM O PROCEDIMENTO
DISPOSTO NA LEI ESTADUAL N. 6.763, DE 1975, POR EXPRESSA
DETERMINACAO DO'STJ.

| VEJA-SE O DISPOSTO NO ART. 22, §13, ITENS 1 E 2:
“ART. 22. OCORRE A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, QUANDO O

RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO PELO:

(...)

§ 1. E ASSEGURADO AO CONTRIBUINTE SUBSTITUIDO O DIREITO
A RESTITUICAO DO VALOR PAGO POR FORCA DA SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA, NAS SEGUINTES HIPOTESES:

1. CASO NAO SE EFETIVE O FATO GERADOR PRESUMIDO,
INCLUSIVE QUANTO AO ASPECTO QUANTITATIVO;

(....)

§13. NAHIPOTESE PREVISTANOS §§11 E 12:

1) FORMULADO O PEDIDO DE RESTITUICAO E NAO HAVENDO
DELIBERAGAO NO PRAZO DE 90 (NOVENTA) DIAS CONTADOS DA
DATA DE SEU PROTOCOLO O CONTRIBUINTE SUBSTITUIDO
PODERA SE CREDITAR, EM SUA ESCRITA FISCAL, DO VALOR
OBJETO DO PEDIDO, DEVIDAMENTE ATUALIZADO SEGUNDO OS
MESMOS CRITERIOS APLICAVEIS AO TRIBUTO, OBSERVADO O
DISPOSTO EM REGULAMENTO;

2) SOBREVINDO DECISAO CONTRARIA IRRECORRIVEL NA ESFERA
ADMINISTRATIVA, O CONTRIBUINTE SUBSTITUIDO, NO PRAZO DE
15 (QUINZE) DIAS CONTADOS DA CIENCIA DA DECISAO,
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PROCEDERA AO ESTORNO DOS CREDITO LANCADO,
DEVIDAMENTE ATUALIZADO, COM O PAGAMENTO DOS
ACRESCIMOS LEGAIS CABIVEIS.

INFERE-SE DA LEGISLAGAO QUE O DIREITO A RESTITUIGAO DE
VALOR ASSEGURADO AO CONTRIBUINTE SUBSTITUIDO E
EXECUTADO POR MEIO DE CREDITAMENTO NA ESCRITA FISCAL DO
VALOR  ATUALIZADO, OBSERVADO 0] DISPOSTO EM
REGULAMENTO.

POR SUA VEZ, O REGULAMENTO ESTADUAL DO ICMS (VIGENTE
ATE 30/06/2023) INSTITUIA COMO FORMAS DE RESTITUICAO O
ABATIMENTO DE IMPOSTO DEVIDO PELO PROPRIO CONTRIBUINTE
A TITULO DE SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA E O CREDITAMENTO NA
ESCRITA FISCAL DO CONTRIBUINTE (ART. 24, INCISOS | E Il, DO
ANEXO XV). O PROCEDIMENTO OBSERVADO PARA O
CREDITAMENTO NA ESCRITA FISCAL CONSTAVA DO ART. 29 DO
ANEXO XV.

NAO SE DESCONHECE /QUE O REGULAMENTO DO. ICMS FolI
SUBSTANCIALMENTE ALTERADO, GOM EFEITOS Al PARTIR DE
1/07/2023; E QUE. INAUGURADO |A FORMAl DE RESTITUICAO
MEDIANTE RESSARCIMENTO "JUNTO A SUJEITO PASSIVO POR

| SUBSTITUICA® INSCRITO NO CADASTRO DE CONTRIBUINTES DO
ICMS DESTE ESTADO" (ART. 37, ANEXO V).

CONTUDO, | OBSERVA-SE QUE -ESSA NOVA METODOLOGIA DE
APROVEITAMENTO DO _CREDITO E APLICAVEL AS SEGUINTES
HIPOTESES (ART. 37, ANEXO VII):

| "l = SAIDA DA MERCADORIA PARA OUTRA UNIDADE DA
-FEDERACAO;

Il - SAIDA DE MEDICAMENTO DE USO HUMANO, DE VEICULO, DE
COMBUSTIVEL VEICULAR OU DE COMBUSTIVEL PARA AVIAGAO,
AMPARADA PELA ISENGCAO DO IMPOSTO PREVISTA NO ITEM 114
DA PARTE 1 DO ANEXO X DESTE REGULAMENTO."

A DESPEITO DESSAS PREVISOES LEGAIS, AAPELANTE INSISTE NA
PRETENSAO DE RESTITUIGAO DO CREDITO EM MOEDA
CORRENTE.

CONTUDO, TANTO NA VIGENCIA DO RICMS/02, QUANTO NA DO
RICMS/23, NAO HA PREVISAO DE RESTITUICAO EM DINHEIRO,
FALTANDO A APELANTE DIREITO LIQUIDO E CERTO.

DA MESMA FORMA, NAO SE VERIFICA DIREITO LIQUIDO E CERTO A
TRANSFERENCIA DO CREDITO AO SUBSTITUTO TRIBUTARIO (FIAT
BRASIL) COM QUEM COMPENSARA NAS AQUISIGOES FUTURAS
DE VEICULOS E PECAS, POIS REFERIDA MODALIDADE DE
RESTITUICAO FOI INAUGURADA NO RICMS/23 SOMENTE PARA
HIPOTESES ESPECIFICAS LISTADAS ACIMA.

NO ENTANTO, A OPERAGAO REALIZADA PELA APELANTE NAO SE
ENQUADRA NESSAS HIPOTESES, INEXISTINDO AMPARO LEGAL
PARA EXIGIR O APROVEITAMENTO DO CREDITO POR ESTE MEIO.

15
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FEITAS ESSAS CONSIDERACOES, CONCLUI-SE QUE O ATO
IMPUGNADO PELA APELANTE/IMPETRANTE NAO OFENDE A COISA
JULGADA, DO CONTRARIO, OBSERVA A ORIENTACAO
PROCLAMADA PELO STJ PARA O EXERCICIO DO DIREITO A
RESTITUICAO DE CREDITO, TAMPOUCO VIOLA DIREITO LIQUIDO E
CERTO NA MEDIDA EM QUE NAO ENCONTRA PREVISAO NA LEI E
NO REGULAMENTO.

POR FIM, RESSALTE-SE QUE DISCUSSOES ATINENTES A VALIDADE
DAS NORMAS INFRALEGAIS EXTRAPOLAM O AMBITO DO
MANDADO DE SEGURANCA.

DIANTE DO EXPOSTO, REJEITA-SE A PRELIMINAR E NEGA-SE
PROVIMENTO AO RECURSO.

CUSTAS RECURSAIS, PELA APELANTE.
E COMO SE VOTA.

(...)

EMENTA: APELA(;/N\IO CIVEL -| MANDADO DE
SEGURANCA -APRQVEITAMENTO DE; CREDITOS DE
ICMS/OP - ART. 66,'§ 10, DO RICMS/2002 - HIPOTESE
SEM PREVISAO 'NA LEGISLACAO DE REGENCIA -

' INEXISTENCIA DE DIREITO ‘LiQUIDO E ' CERTO -

RECURSO DESPROVIDO. AUTORIZADO-AO CONTRIBUINTE O
CREDITAMENTO'DO ICMS/OP "NA HIPOTESE DE RESTITUICAO DO
VALOR DO IMPOSTO_ .PAGO A TITULO DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA CORRESPONDENTE A FATO GERADOR PRESUMIDO
QUE/NAO.SE REALIZOU" (ART. 66, § 10, RICMS), DEVERAO SER

. OBSERVADAS AS HIPOTESES E CONDIGCOES LEGAIS PARA TANTO,

INCLUINDO A POSSIBILIDADE DE TRANSFERENCIA DO CREDITO
ACUMULADO A OUTROS CONTRIBUINTES (CONFORME ANEXO
VIII), NAO HAVENDO DIREITO LIQUIDO E CERTO A QUALQUER TIPO
DE COMPENSACAO OU APROVEITAMENTO NAO PREVISTO NA
LEGISLAGAO ESTADUAL DE REGENCIA. (TJMG - APELAGAO
CiVEL 1.0000.22.022587-4/002, RELATOR(A): DES.(A) PEIXOTO
HENRIQUES, 72 CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM 28/11/2023,
PUBLICAGAO DA SUMULA EM 06/12/2023)

EMENTA: APELACAO - TRIBUTARIO - RESTITUICAO DE
ICMS-ST POR CANCELAMENTO DA OPERAGCAO DE
VENDA AO DESTINATARIO - TEMA 201 DO STF -
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO PARA RESTITUICAO
- REGRAMENTO ESPECIFICO - INOBSERVANCIA PELO
CONTRIBUINTE - INVIABILIDADE DE RESTITUICAO.

1. O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL CONSOLIDOU O
ENTENDIMENTO NO SENTIDO DE SER "DEVIDA A RESTITUICAO DA
DIFERENGCA DO IMPOSTO SOBRE CIRCULAGCAO DE MERCADORIAS
E SERVICOS (ICMS) PAGO A MAIS NO REGIME DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA PARA A FRENTE SE A BASE DE CALCULO EFETIVA DA
OPERACAO FOR INFERIOR A PRESUMIDA" (TEMA 201).

2. O RICMS/02 Do ESTADO DE MINAS GERAIS, DE FORMA
ESPECIFICA, DISCIPLINA A RESTITUICAO DO VALOR DO IMPOSTO
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PAGO A TIiTULO DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA
CORRESPONDENTE A FATO GERADOR PRESUMIDO NAO
REALIZADO, PELO QUE A SUA INOBSERVANCIA INVIABILIZA O
EXERCICIO DO _DIREITO PELO CONTRIBUINTE. (TJMG -
APELACAO CIVEL 1.0000.23.243409-2/001, RELATOR(A):
DES.(A) CARLOS HENRIQUE PERPETUO BRAGA, 192 CAMARA
CIVEL, JULGAMENTO EM 23/11/2023, PUBLICACAO DA SUMULA
EM 30/11/2023). (GRIFOU-SE).

EMENTA: APELACAO - MANDADO DE SEGURANGA -
DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO DEMONSTRADO -
ICMS/ST - SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA PROGRESSIVA -
BASE DE CALCULO PRESUMIDA SUPERIOR A BASE DE
CALCULO REAL - RECOLHIMENTO A MAIOR - DIREITO A
RESTITUICAO DA DIFERENGA - ART. 150, §7°, DA CF -
RECURSO EXTRAORDINARIO 593.849/MG -
REPERCUSSAO GERAL - TEMA 201 DO STF - FALTA DE
COMPROVACAO DO DIREITO - RECURSO DESPROVIDO.

- O ARTIGO 150, §7° DA CR/88 AUTORIZA O+REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA  PROGRESSIVA DO ICMS,
ESTABELECENDO A POSSIBILIDADE |DA LEI ATRIBUIR| AO SUJEITO

{ PASSIVO DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA| A CONDICAO DE
RESPONSAVEL PELO; PAGAMENTO “DO TRIBUTO, 'CUJO FATO
GERADOR OCORRERA POSTERIORMENTE- -

- O STF, NO JULGAMENTO DO RE N° 593.849/MG, AFETADO A
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL, FIXOU A SEGUINTE TESE
"E DEVIDA'A RESTITUIGAO DA DIFERENGA DO IMPOSTO SOBRE
| CIRCULACAO DE MERCADORIAS E SERVICOS - ICMS PAGO A
-MAIS NO REGIME DE SUBSTITUIGAO TRIBUTARIA PARA FRENTE SE
A BASE DE CALCULO EFETIVA DA OPERAGAO FOR INFERIOR A
PRESUMIDA".

- A LEGISLACAO ESTADUAL INCLUIU DISPOSITIVOS NO RICMS,
APOS A TESE FIXADA PELO STF, FIXANDO OBRIGATORIEDADE DE
COMPENSACAO DE CREDITOS, COM UTILIZACAO A POSTERIORI.
ASSIM, A PARTIR DA REFERIDA MUDANCA LEGISLATIVA, DATADA
DE 28/12/2017, 0 ESTADO DE MINAS GERAIS DEFINIU REGRAS
ESPECIFICAS PARA OS CASOS EM QUE O FATO GERADOR SE
REALIZAR EM VALOR INFERIOR AO DA BASE DE CALCULO
PRESUMIDA DO ICMS -ST. (GRIFOU-SE).

- O DIREITO LIQUIDO E CERTO E AQUELE QUE DEFLUI DE FATOS
INCONTROVERSOS ASSIM ENTENDIDOS COMO DEMONSTRADOS
PREVIAMENTE POR MEIO DE PROVA DOCUMENTAL.

- NAO FOI DEMONSTRADO O DIREITO LIQUIDO E CERTO AO
RECEBIMENTO DA RESTITUIGAO DA DIFERENGA PAGA A MAIOR,
POR AUSENCIA DE COMPROVAGAO DOS FATOS CONSTITUTIVOS
DO DIREITO, DIANTE DA FALTA DE DOCUMENTOS IDONEOS
CAPAZES DE DEMONSTRAR QUE OS VALORES FORAM PAGOS A
MAIOR. (TJMG - APELAGAO CiVvEL 1.0000.23.055480-0/001,
RELATOR(A): DES.(A) LuzlA DIVINA DE PAULA PEIXOTO, 3°
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CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM 22/10/2023, PUBLICAGAO
DA SUMULA EM 24/10/2023)

(...)

DENOTA-SE QUE A LEGISLAGAO ESTADUAL INCLUIU DISPOSITIVOS
NO RICMS, APOS A TESE FIXADA PELO STF, FIXANDO
OBRIGATORIEDADE DE COMPENSAGCAO DE CREDITOS, COM
UTILIZAGAO A POSTERIORI.

A REFERIDA MUDANCA LEGISLATIVA SE REFERE AO ACRESCIMO,
PELO DECRETO N° 47.547/2018, DOS ARTIGOS 31-C, 31-D, 31-
G E 31-I, NO RICMS - SUBSESSAO XIV-A DO ANEXO XV,
SEGUNDO OS QUAIS:

(...)

NESSE CONTEXTO, A PARTIR DA _.REFERIDA MUDANCA
LEGISLATIVA, DATADA DE 28/12/2017; O, ESTADO DE MINAS
GERAIS DEFINIU REGRAS ESPECIFICAS PARA OS CASOS EM QUE
O FATO GERADOR SE REALIZAR EM VALOR INFERIOR AO DA BASE
DE CALCULO.PRESUMIDA!DO ICMS -ST.

NO CASO DOS AUTOS,' © PROPRIOQ IMPETRADO RECONHECE O
DIREITO DA PARTE IMPETRANTE A RECEBER A RESTITUICAO DO

' VALOR PAGO A MAIOR, CONTUDO, NAO HA/A COMPROVACAO DE
QUE OS VALORES DAS VENDAS DOS PRODUTOS AO CONSUMIDOR
FINAL FORAM. REALMENTE ~INFERIORES AOS VALORES
PRESUMIDOS NA'BASE DE CALCULO DO IMPOSTO.

A RESTITUICA© DOS VALORES PAGOS A MAIOR FOI INDEFERIDA,
| NA-VIA ADMINISTRATIVA, PORQUANTO A PARTE IMPETRANTE
-APRESENTOU PEDIDOS DE PROTOCOLOS REFERENTES AO
PERIODO DE 1998 ATE 2018, EM REQUERIMENTO UNICO,
IMPOSSIBILITANDO A ANALISE PELO ENTE ESTATAL. (GRIFOU-SE).

NESSE ASPECTO, A IMPETRANTE NAO DEMONSTROU O SEU
DIREITO LIQUIDO E CERTO DE RECEBER A RESTITUICAO DA
DIFERENGA PAGA A MAIOR, POR AUSENCIA DE COMPROVAGAO
DOS FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO, DIANTE DA FALTA DE
DOCUMENTOS IDONEOS CAPAZES DE DEMONSTRAR QUE OS
VALORES FORAM PAGOS A MAIOR.

PORTANTO, A MANUTENCAO DA DENEGACAO DA SEGURANCA E
MEDIDA QUE SE IMPOE.

E importante destacar que a restituicio mediante ressarcimento somente é
admitida nos casos previstos no § 1° do art. 24 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02,
ndo se aplicando a hipotese de restituigdo em que o fato gerador se realizar em
montante inferior ao valor da base de calculo presumida, nos termos aqui tratados.

A legislagdo tributdria promoveu altera¢des, conferindo a possibilidade de
restituicdo do ICMS/ST, quanto a fato gerador realizado em montante inferior a base de
calculo da substitui¢do tributaria presumida, como supratranscrito.
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Contudo, ainda que o contribuinte possua o direito de se restituir, ¢é
necessario se adequar aos procedimentos previstos na legislacdo, especificamente nos
arts. 22 a 31 todos da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.

Conforme se depreende da legislagdo mineira, especificamente em seu art.
31-C da Parte 1 do referido Anexo, nos casos em que o fato gerador se realizar por um
valor inferior ao da base de calculo presumida do ICMS/ST, o contribuinte que houver
praticado a operagdo interna de circulacdo da mercadoria a consumidor final fara jus a
restituicdo.

Cumpre destacar que, tratando-se de fatos geradores ocorridos entre
1°/07/17 até 28/02/19, que se realizarem em montante inferior ao valor da base de
calculo presumida, os valores apurados de ICMS/ST somente poderdo ser restituidos
nas modalidades de abatimento de imposto devido pelo proprio contribuinte a titulo de
substituicdo tributaria ou creditamento na escrita fiscal do contribuinte, conforme
previsto nos incisos II e III do art. 24 da Parte 1 do Anexo.XV do RICMS/02.

No tocante aos fatos geradores ocorridos apos 19/03/19, caso dos autos, a
restituicdo do ICMS/ST se dara necessariamenté na modalidade de-abatimento do
imposto devido pelo proprio contribuinte a titulo de substituicdo tributdria, conforme
previsto no § 4° do art. 31-D da Subseg@o IV-A da Parte 1 do'Anexo| XV do RICMS/02.

A-observancia do procedimento administrativo é imprescindivel para a
verificagdo da existéncia do direito [a restituicdo e a apuracdo, com exatidao, do
quantum a ser restituido do ICMS/ST em face dos-fatos geradores presumidos que,
supostamente, se realizaram por um valor.inferior a base de calculo presumida do
ICMS/ST. '

Conclui a Fiscalizacdo que, a partir deste escopo legal, de posse da
escrituragdo fiscal da Contribuinte, a Autuada apropriou-se de créditos do ICMS/ST
sem obediéncia a legislacao tributaria.

No caso dos autos, da andlise dos registros 88STES e 88STITNF do
Sintegra, do registro C170 da EFD e das informagdes das notas fiscais dos
fornecedores, constata a Fiscalizagdo que a Autuada, em seu procedimento de
escrituragdo, aproveitou créditos de ICMS/ST a maior do que permitido na legislagao,
conforme demonstrado nos Anexos 4 a 13 do Auto de Infracdo — Demonstrativos dos
valores de restituicdo/complementacao, apurados pela Fiscalizagdo, por meio do
Roteiro RST do Auditor Eletronico, como detalhado em fase de preliminar.

Ressalta a Fiscalizagdo que “o principio da nao cumulatividade se encontra
respeitado, assim como é assegurado o direito a restitui¢do da diferen¢a do ICMS pago
a mais no regime ST para a frente se a base de calculo efetiva da operagdo foi inferior
a presumida, pois a Impugnante foi restituida (quando do creditamento) do ICMS ST
nos valores a que tem direito, sendo submetida a cobrang¢a apenas dos valores
creditados que extrapolam aqueles aos quais faz jus”.

Ademais, o direito de crédito garantido pelo principio da nao
cumulatividade previsto na Constitui¢do Federal, citado pela Defesa, ndo se confunde
com as providéncias formais exigidas para o seu exercicio.
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A Impugnante entende que seguiu os requisitos legais para creditamento dos
valores devidos em sua escrita fiscal, pretendendo demonstrar a correta emissao e
escrituragdo de notas fiscais de restitui¢ao/complementagdo, bem como a conformidade
da escrituracao delas nos Livros Fiscais (registros de entrada, saida e apuracao).

E importante destacar que o Auto de Infragdo em anélise ndo se refere ao
descumprimento de requisitos formais para a correta emissao das Notas Fiscais de
restituicao, sendo o cerne da acusacao fiscal o aproveitamento indevido de créditos de
ICMS/ST.

Ademais, a propria Impugnante afirma que “ao preencher a EFD relativa
ao referido periodo, identificou-se a possibilidade de divergéncia meramente formal
em campos do registro C170 e/ou nas informagoes correlatas aos registros 88STES e
88STITNF do SINTEGRA, utilizados como base pela fiscaliza¢do”, deféndendo que
“eventual inconsisténcia nesse contexto configuraria, no maximo; descumprimento de
obrigagdo acessoria”.

Contudo, como ja demonstrado, a [legislacdo; tributdria determina os
procedimentos a serem observados na hipotese dg restituicdo do impesto, em face da
ocorréncia do fato gerador ter se dado em: valor inferior ao da base de calculo
presumida do ICMS/ST (aspecto quantltatlvo) 0 que ndo foi cumprido pela Autuada,
como verificado pelo Fisco.

Como ressalta o Fisco, € imprescindivel a. transmissdo dos arquivos
eletronicos cujo leiaute é determinado pela legislagdo tributaria, para que o Auditor
Fiscal, por meio do “Auditor Eletromco calcule e confira de forma exata e célere os
valores a restituir.

Portanto, a.apresentacdo completa e correta dos registros nos arquivos
eletronicos ¢ indispensavel para a apuracdo dos valores restituiveis ¢ nao pode, de
forma alguma, ser considerada uma mera formalidade.

No caso dos autos, a Fiscaliza¢do, ao analisar o crédito referente ao
ICMS/ST apropriado pela Autuada, verificou que os valores eram diferentes dos
apurados pelo Fisco.

Assim, a Contribuinte foi intimada pelo Fisco a gerar e transmitir a
Secretaria de Estado de Fazenda, arquivos digitais conforme leiaute publicado na
Portaria SRE n°® 165/2018.

O Termo de Intimagao n°® 36/2025 e o AIAF solicitaram, ainda:
TERMO DE INTIMACAO N° 36/2025

(...) retificar os registros “88STES” e “88STITNF”,
referentes ao periodo de marco/2019 a
dezembro/2019, como determina o art. 31-E do Anexo
XV _do RICMS/2002 (vigente a época), conforme
notificacado enviada por e-mail.

O nao atendimento a este Termo de Intimacdo no
prazo acima previsto implicard o estorno dos valores
apropriados a titulo de complementacio/restituicao de
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ICMS/ST.

25.503/26/3%

ICMS/ST devido a nao definitividade da base de
calculo presumida, referentes aos mencionados
periodos de apuracao.

AIAF N° 10.000053871.81

Requisitamos  através deste, a correcdo e
retransmissdo dos Registros 88STES e 88STITNF,
como determina o art. 31-E do Anexo XV do
RICMS /2002 (vigente a época), contendo a totalidade
dos produtos sujeitos complementacio/restituicao de
ICMS ST devido a nao definitividade da base de calculo
presumida, referente ao periodo de marco a dezembro
de 2019.

(Grifou-se)

Veja-se, portanto, que foi oportunizado a Autuada, por duas vezes, fazer as
correcdes necessarias e retransmitir os arquivos, como determina a legislacdo, para
possibilitar ao Fisco apurar corretamente os valores a serem restituidos a titulo de

Nao obstante as intimacdes acima referidas, a Autuada nao cumpriu a
legislacdo tributaria que rege a matéria; pois nao adotou as providéncias necessarias
para corre¢d@o-dos procedimentos adotados, sem efetuar a regularizacdo do imposto
apropriado indevidamente, como explica a'Fiscalizagado:

A obrigacao da entrega dos arquivos eletronicos esta
disposta ;no-art. 31- E da Parte 1 do Anexo XV do

| RICMS/2002. Para os efeitos de restituicao, ¢

-obrigatéorio que o contribuinte entregue arquivo
eletrénico contendo 0s registros “88STES”
(Informacoes Referentes a Estoque de Produtos
Sujeitos ao Regime de Substituicao Tributaria) e
"88STITNF” (Informacoes sobre Itens das Notas Fiscais
Relativas a Entrada de Produtos Sujeitos ao Regime de
Substituicdo Tributaria), observado o disposto na Parte
2 do Anexo VII do RICMS/2002.

(..)

Nesse sentido, deve-se ressaltar, que a diferenca entre
os valores de restituicao/complementacao calculados
pelo Fisco e os valores apresentados pelo contribuinte
se deve em grande parte a inconsisténcias/auséncia de
escrituracao dos Registros SINTEGRA, como, por
exemplo, produtos que possuem notas de entrada com
CFOP 1409 - Transferéncia para comercializacdo em
operacao com mercadoria sujeita ao regime de
substituicao tributaria, sem informacdo do valor do
reembolso, o que é imprescindivel para apuracdo da
restituicdo. Essa inconsisténcia, assim como outras
omissoes de escrituracdo, afetam o calculo da média
de valores de entrada dos produtos que acobertam o
estoque e definem os valores que devem ser
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restituidos/complementados, o que pode ser
observado nos Anexos 14 e 15 - Demonstrativos da
apuracao dos valores do estoque inicial de cada
produto, por periodo de apuracao, e ilustrado nos dois
produtos abaixo:

(..)

Também € importante frisar, que o contribuinte teve
duas oportunidades formais para adequar sua
escrituracdo, uma no TERMO DE INTIMACAO N°
36/2025 em 05/02/2025 e outra no Auto de Inicio de
Acao Fiscal em 26/03/2025, além das notificacoes por
email, persistindo as inconsisténcias na escrituracao.

Outro fator que interfere na diferenca de montante de
restituicdo considerado pelo Fisco e pela Impugnante é
a_metodologia de calculo por parte da Impugnante,
que, ao ndo comprovar a exata correspondéncia entre
a_mercadoria _submetida ao jregime de substituicao
tributaria que ensejou a restituicag . seu| respectivo
recebimento, considera em seus | relatérios de
ressarcimento os valores das ultimas entradas de cada

' produto para definir os valores de ICMS a serem
ressarcidos/complementados, em vez de considerar a
média dos valores |de entradas que acobertam os
estoques, como preconizado no § 2° do art. 23 do
Anexo XV do RICMS/2002:

(-4

——Dessa forma, o fato de estar em conformidade a
escrituracao das Notas Fiscais de
ressarcimento/complementacao nos Livros Fiscais
(registro de entrada, saida e apuracao), por si s, nao
representa a exatidao, tampouco a totalidade das
informacoes necessarias para apuracao dos valores a
serem restituidos/complementados a titulo de ICMS
ST, sendo o calculo realizado pela Fiscalizacao
balizado pelas premissas exigidas na Legislacao
mineira.

(Grifou-se)

Como mencionado, a legislagdo tributaria determina os procedimentos a
serem observados na hipotese de restituicdo do imposto, nos casos de fatos geradores
presumidos que se realizem por um valor inferior ao da base de calculo presumida.
Ocorre que a sua inobservancia inviabiliza o exercicio do direito pelo contribuinte.

Nesse sentido, a observancia aos dispositivos legais que versam sobre a
matéria ndo deve ser considerada como uma mera obrigacdo formal ou mero
descumprimento de obrigacdes acessorias, pois consiste em instrumento eficaz para o
controle das operagdes por parte do Fisco.
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Acresga-se que as normas que estabelecem a obrigacdo acessoria tém a
mesma relevancia das normas que estabelecem a obrigagdo principal. O proprio Codigo
Tributario Nacional — CTN, ao tratar de ambas as obrigacdes no art. 113, deixa clara a
importancia do cumprimento das obrigacdes acessorias.

Constata-se que a Fiscalizagdo pauta-se nos termos da legislagdo vigente,
ndo merecendo prosperar as argumentagdes da Impugnante de que a exigéncias fiscais
nao encontram efetivo amparo na legislacao.

A Defesa argumenta que ndo agiu com ma-fé ou tentativa de suprimir
tributo, contudo, em momento algum a Fiscalizacdo apresenta tais afirmativas ou
acusacoes.

Vale acrescentar que nos termos do art. 136 do CTN a alegada boa-fé¢ da
Impugnante nao lhe socorre. =

CTN

Art. 136. Salvo dispo8icdo dé lei em contrario, a
responsabilidade por infracdes| da _legislacéo
tributdria—independe da intencéao do~"agente ou do
responsdvel e da efet1v1dade, natiurneza e extenséao
dos efeitios do ato.

Com -efeito, as infracdes apontadas nos autos ndo dependem de dolo
especifico do agente. Por outro lado, o direito pleiteado pela Impugnante depende da
comprova(;'ﬁo da ocorréncia do fato gerador presumido em valor inferior ao da base de
calculo presumida, /o que nao foi possivel comprovar considerando a forma como os
arquivos EFD e Sintegra foram transmitidos.

Desse modo, ndo-se trata simplesmente de transmitir os arquivos previstos
na leglsla(;ao de regéncia, estes devem estar completos e livres de erros que possam
comprometer-a compreensdao dos fatos, de modo que possam servir de forga
comprobatoria e possibilitem ao Fisco apurar corretamente os valores a serem
restituidos a titulo de ICMS, via abatimento do valor do imposto.

O que restou apurado pela Fiscalizacdo foi a escrituracdo dos registros da
EFD e Sintegra, bem como o aspecto quantitativo dos créditos lancados na escrita
fiscal, em flagrante divergéncia com os valores apurados pela Fiscalizagdo, conforme
demonstrado nos anexos do Al.

Conveniente esclarecer que os procedimentos relativos a restituigdo do
imposto pago a titulo de substituigdo tributdria, correspondente a fato gerador
presumido que se realizou por valor inferior ao da base de célculo presumida (aspecto
quantitativo), tem procedimento administrativo especifico, conforme disposto na
legislacdo supratranscrita (art. 31 - C e seguintes da Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/02).

Ainda nesse contexto, importante registrar que a negativa da restituicao de
ICMS/ST por ndo cumprimento dos procedimentos previstos no citado art. 31-C e
seguintes, nao se confunde com o indeferimento da restitui¢do de indébito prevista no
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA,
estabelecido pelo Decreto n® 44.747/08. Assim, falece a este Conselho de Contribuintes
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competéncia para analise de impugnagdo/recurso contra o indeferimento da restituicao
em tais casos, nos termos dos arts. 36 € 106 do RPTA:

RPTA
Art. 36. Do indeferimento de pedido de
restituicéo de indébito tributéario cabe

impugnacdo ao Conselho de Contribuintes.

(...)

Art. 106. Instaura-se o contencioso
administrativo fiscal:

I - pela reclamacdo contra decisdo que negar
seguimento a impugnacédo;

IT - pela impugnacdo regular contra lancamento de
crédito tributdrio ou contra indeferimento de
pedido de restituicdo de indébito, tributério.

(...) (Grifou-se)

Ademais, importante deixar registrado que este’ 6rgdo julgader ndo tem
competéncia para andlise de indeferimento do pedido de restituicao-em relagdo a fato
gerador presumido ndo ocerrido, ainda que nhoj aspecto quantitativo. Nesse sentido,
reporta-se a recentes - decisdes deste’ Conselho de Contribuintes: Acorddos n°s
23.619/24/2%;24.556/23/1%, 24.315/23/1%,'24.479/23/3* e 24.889/24/1*.

No caso, aplicavel as disposicdes da Lei Estadual n® 14.184, de 30/01/02,
que dispde sobre o processo administrativo ne-4mbito da Administracdo Publica
Estadual.

Assim, observa-se” que os argumentos apresentados pela Defesa que
contestam a analise e apurac¢ao do Fisco acerca dos arquivos transmitidos, nos termos
previstos no Anexo XV, ¢ matéria diversa do presente feito, andlise esta trazida aos
presentes autos, repita-se, com o objetivo de destacar o descumprimento de obrigacdes
acessorias pela Autuada.

Ademais, verificou a Fiscalizacdo que o Contribuinte entregou os arquivos
eletronicos sem a totalidade das informagdes obrigatorias e/ou inconsisténcias, que sao
imprescindiveis para apurac¢ao pelo Fisco, como ja amplamente destacado.

Portanto, a titulo de esclarecimento, reporta-se as analises efetuadas pela
Fiscalizacdo, supratranscritas, tanto na analise do mérito, como em sede de preliminar,
que explicam como se deu a constatacdo da irregularidade pelo Fisco, bem como a
metodologia de apuracao do crédito tributario que ora se exige.

Acrescga-se que, conforme transcrito em fase preliminar, o Fisco explica
que, ao contrario do afirmado pela Defesa, ndo foi ignorado o valor apurado a maior a
titulo de complementacao pela Autuada no periodo, como demonstrado nos Anexos do
Auto de Infragdo, especialmente no Anexo 1.

Diante de todo o exposto, correto o estorno do crédito do imposto
indevidamente apropriado e as exigéncias do ICMS/ST, da Multa de Revalidacao
capitulada no art. 56, inciso II e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXVI,
ambos da Lei n° 6.763/75:
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Lei n® 6.763/75

Art. 55. As multas para as quals se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
legislacdo tributédria, ressalvadas as hipdteses
previstas nos incisos anteriores - 50% (cinquenta
por cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado;

(Grifou-se)

Registra-se que referida Penalidade Isolada ja foi exigida no percentual de
50% (cinquenta por cento) do valor do imposto incidente na opera¢do ou prestagdo,
respeitando o disposto no inciso I do § 2° do art. 55 da Lei n°® 6.763/75, com a redacdo
dada pelo art. 5° da Lei n® 25.378, de 23/07/25:

Lei n® 6.763/75

Art. 55 (.%) {

! i
Efeitos a partir! de 1°/08/2025| - Redacdo dada
pelo art.' 5° e wigéncia estabelec¢ida pelo art.
| 18, \II, ambos da Lei n° 25.378, de 23/07/2025.

§ 2° - As multas/previstas neste-artigo:

I - ficam limitadas a-50% (cinquenta por cento)
do wvalor | do' impesto incidente na operacdo ou
prestacao; -

| ()

Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe razao a Defesa, que aduz nao
haver. amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira
cumulativa, em razao da aplicacdo do principio da consungao, sob pena de verdadeiro
bis in idem.

Com efeito, a multa prevista no art. 56, inciso II da Lei n® 6.763/75 (Multa
de Revalidacao) refere-se a descumprimento de obrigacdo principal, exigida em razao
do recolhimento a menor do imposto efetuado pela Autuada. J& a multa capitulada no
art. 55, inciso XXVI da citada lei (Multa Isolada) foi exigida pelo descumprimento de
obrigacdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infragdes distintas, uma relativa a obrigacao
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judicidrio mineiro, como na Apelacdo Civel
n° 1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELAGAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
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APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)E_POSSIVEL A
CUMULACAO DAS MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA, POR
TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRACOES DISTINTAS.
APELACAO CIVEL N 1.0079.11.016674-5/003 COMARCA
DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL FOODS S/A.
APELADO(A)(S): ESTADO_DE MINAS GERAIS. DES.
JUDIMAR BIBER (RELATOR) (GRIFOU-SE)

Correta, portanto, a aplicacde das'penalidades na exata|medida prevista na
legislacao tributaria deste Estado. '

Quanto as assertivas de ilegalidade’ e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa e ofensa aos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, cumpre registrar que ndo cabe ao
Conselho de Contribuintes negar aplicagdo a dispositivos de lei, por for¢a de sua
limitagao de competéncia constante do art. 182 da Lei n® 6.763/75 (e art. 110, inciso |
do RPTA), in verbis:

Lei n° 6.763/75

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgdo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretirio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Assim, observa-se que as infragdes restaram devidamente comprovadas, o
lancamento foi realizado com a plena observancia da legislagdo tributéria e, ndo tendo
a Defesa apresentado nenhuma prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo ¢ o
lancamento em exame.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. Quanto a prejudicial de
mérito, a unanimidade, em nao reconhecer a decadéncia do direito da Fazenda Publica
de formalizar o crédito tributario. No mérito, a unanimidade, em julgar procedente o
lancamento, nos termos do parecer da Assessoria do CCMG. Pela Impugnante,
sustentou oralmente a Dra. Sulamita Szpiczkowski e, pela Fazenda Publica Estadual, o
Dr. Juarez Raposo Oliveira. Participaram do julgamento, além da signataria, os
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Conselheiros Céssia Adriana de Lima Rodrigues (Revisora), Dimitri Ricas Pettersen e
Emmanuelle Christie Oliveira Nunes.

Sala das Sessoes, 17 de marco de 2026.

Cindy Andrade Morais
Presidente / Relatora
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