CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 25.269/26/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.004428670-59
Impugnacao: 40.010160856-21
Impugnante: BR Steel IndUstria e Comércio de Ac¢o Ltda
IE: 002848703.00-33
Proc. S. Passivo: Juraci Altino de Souza
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA

ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO - ANTECIPACAO DO IMPOSTO -
OPERACAO INTERESTADUAL - PRODUTO DE FERRQ E ACO. Constatada a
falta de recolhimento do imposto relativo a antecipacdo da diferenca entre as
aliquotas interna e interestadual, na aquisicdo de mercadoria em outra unidade da
Federagio, em desacordo com o previsto nos arts. 524 a 526 do Anexo IX do
RICMS/02. Corretas as-exigéncias de ICMS ¢ da Multa de Revalidagéo prevista
no inciso 11 do art. 56:da Lei n®6.763/75. '

Langamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a falta de recolhimento do imposto relativo a
antecipacdao da diferenca entre as aliquotas interna e interestadual, na aquisicdo de
mercadoria classificada nos codigos 72.06 a 72.17 da Nomenclatura Brasileira de
Mercadorias baseada no Sistema Harmonizado — NBM/SH (ferro/ago importados do
exterior e/ou industrializados com contetdo de importacdo maior que 40% - quarenta
por cento) em outra unidade da Federacdo, no periodo de dezembro de 2020 a marco de
2023.

A exigéncia fiscal fundamenta-se na disposi¢cdo contida no art. 6°, § 5°,
alinea “e”, da Lei n® 6.763/75 e no Capitulo LXXI, arts. 524 a 526 da Parte 1 do Anexo
IX do RICMS/02.

Exige-se o ICMS devido e a correspondente Multa de Revalidacéo,
capitulada no art. 56, inciso 11, da Lei n® 6.763/75.

Da Impugnacéao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo ao presente e-PTA e requer, ao final, a
procedéncia da impugnacao.

Da Manifestacdo Fiscal

A Fiscalizacdo, em sede de manifestagcdo fiscal, refuta as alegacdes da
Defesa e requer, portanto, a procedéncia do langcamento.
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Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CCMG, em Parecer de pags. 508/519, opina pela
procedéncia do langamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Cadmara para sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam a
compor o presente Acérdao, salvo pequenas alteracoes.

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do
imposto relativo a antecipacao da diferenca entre as aliquotas interna e interestadual, na
aquisicdo de mercadoria classificada nos codigos 72.06 a 72.17 da Nomenclatura
Brasileira de Mercadorias baseada no Sistema Harmonizado — NBM/SH (ferro/aco
importados do exterior e/ou industrializados com conteldo de importacdo maior que
40% - quarenta por cento) em outra unidade da Federagdo, no periodo de dezembro de
2020 a marco de 2023.

A exigéncia fiscal fundamenta-se ‘na; disposicédo contida |no art. 6° § 5°,
alinea “e¢”, da Lei n° 6.763(75'6 no Capitulo LXXI, arts. 524 'a 526 da Parte |1 do Anexo
IX do RICMS/02.

Exige-se’ 0 ICMS devido e'a correspondente Multa de Revalidacéo,
capitulada no art./56, inciso 11, da Lei n® 6.763/75.

A Fiscalizagdo emitiu o Auto de Inicio de Acdo Fiscal — AIAF n°
10.000054499.76 anexado ao e-PTA, para verificar a antecipacdo do recolhimento do
imposto devido e examinar o cumprimento das obriga¢fes tributarias no periodo
autuado.

- ~Explica o Fisco que mediante conferéncia dos arquivos SPED Fiscal e notas
fiscais eletronicas, foi constatada a falta de recolhimento da antecipacdo de ICMS
decorrente da diferenca entre as aliquotas interna e interestadual nas operacdes de
aquisicdo de mercadorias (ferro/aco) de outras unidades da Federacdo, no periodo
autuado.

A apuracdo do crédito tributario encontra-se demonstrada na planilha
constante do Anexo 2 do Auto de Infracdo e as notas fiscais autuadas constam da
planilha do Anexo 3 (Anexos do Grupo Provas do e-PTA).

A base da argumentacdo de Defesa gira em torno da tentativa de demonstrar
que a exigéncia do ICMS antecipado ndo tem amparo legal por inexisténcia de lei
estadual em sentido estrito contendo essa exigéncia, sendo, no seu entendimento,
inconstitucional e em desacordo com o principio da legalidade, uma vez instituido via
decreto do poder executivo (RICMS/02).

Acrescenta que a delegagao para o Poder Executivo (“na forma que dispuser
o regulamento”) constante da alinea “e” do § 5° do art. 6° da Lei n° 6.763/75 nédo supre
a necessidade de lei em sentido estrito para a antecipagdo do pagamento do ICMS para
momento anterior a ocorréncia do fato gerador do tributo.
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Nesse sentido, alega que o Supremo Tribunal Federal (STF) concluiu o
julgamento do Recurso Extraordinario (RE) n° 598.677, submetido ao rito da
repercussdo geral (Tema n° 456), definindo que “a antecipacdo, sem substituicdo
tributaria, do pagamento do ICMS para momento anterior a ocorréncia do fato
gerador necessita de lei em sentido estrito. A substituicdo tributaria progressiva do
ICMS reclama previsdao em lei complementar federal.”.

Ressalta que referido Tema n°® 456 da repercussdo geral estabelece
peremptoriamente que s&o inconstitucionais tanto a regulagdo da matéria por decreto do
Poder Executivo quanto a delegacdo genérica contida em lei e que, no caso presente,
estariamos diante de auténtica delegacéo genérica contida na Lei n® 6.763/75.

Afirma, ainda, que o momento da ocorréncia do fato gerador desse
diferencial de aliquota esta previsto somente no Decreto Estadual, ndo_constando, para
a hipotese, no texto da Lei n® 6.763/75 ou em qualquer outra lei estadual.

Cita legislacdes e jurisprudéncias que--entende corroborarem o0 Seu
entendimento e requer seja reconhecida a improcedéncia do Auto de Infracao “por
absoluta desconformidade dos seus termos com os postulados juridicos vigentes™.

Contudo, sem.-razdo a Defesa em suas alegacdes, conforme restara
demonstrado. | :

De plano; constata-se que diversas assertivas constantes da Peca de Defesa
extrapolam a competéncia deste Conselho de Contribuintes, uma vez que o Auto de
Infragdo foi lavrado em estrito cumprimento das-normas tributarias mineiras, as quais
se encontra este Orgdo Julgador adstrito-em seu julgamento, nos moldes do art. 182,
inciso I, da Lei n° 6.763/75.

Ha que se destacar que o presente lancamento ndo se fundamenta,
exclusivamente, em norma infralegal (regulamento).

O Auto de Infracdo trata sobre a falta de recolhimento do ICMS nas
entradas interestaduais, a titulo de antecipacdo do imposto, e fundamenta-se na alinea
“e” do § 5° do art. 6° da Lei n° 6.763/75, bem como na expressa regulamentagdo pelos
arts. 524 a 526 do Anexo I1X do RICMS/02. Confira-se a redacdo dos artigos citados:

Lei n® 6.763/75

Art. 6° - Ocorre o fato gerador do imposto:

(...)

§ 5° - O Estado poderd exigir o pagamento
antecipado do imposto, com a fixacdo, se for o
caso, do wvalor da operagdo ou da prestagédo
subsequente, a ser efetuada pelo préprio
contribuinte, na hipdtese de:

(...)

e) regime especial de tributacéo a ser
estabelecido pelo Estado, na forma que dispuser o
regulamento.

(o..)
RICMS/02 - Anexo IX
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Art. 524. O destinatdrio de produto de ferro ou
ago importado do exterior inscrito no Cadastro de
Contribuintes do ICMS deste Estado devera
recolher, até o momento da entrada da mercadoria
em territdério mineiro decorrente de operacdo
interestadual, o valor resultante da aplicacgdo do
percentual relativo a diferenca entre a aliquota

interna e a interestadual sobre o valor da
operacdo, a titulo de antecipacdo do imposto, no
prazo a que se refere o § 12 do art. 85 deste
Regulamento.

S 1° o) disposto no caput aplica-se ao
estabelecimento mineiro que adquirir ou receber

produto de ferro ou ago importado do exterior, ou
mesmo submetido a processo de industrializacgéo,
tenha contetdo de importacdo maior| que 40%
(quarenta por cento), classificado' nos cbédigos

72.06 a 72.17 da Nomenclaturd Bragileira de
Mercadorias - Sistema-Harmonizado| (NBM/SH) .

§ 2° O valor'recg;hido a titulo de _antecipacéo
poderd ser apropriado sobl a forma de| crédito,
desde  que realizada |a manifestlacdo do
destinatdrio confirmando a ocorréndia da operacio
| descrita |na NF-e| e observadas as /dispgsicdes do
Titulo IT deste Regulamento. :

Art. 525, O'valor do impesto apurado na forma do
artigo anterior serd destacado em nota fiscal,
modelo /1 ou’ 1-a, ou NF-e emitida pelo
destinatdrié de produto de ferro ou aco importado
| do.iexterior para esse fim, com a observacdo, no
‘~campo “Informacdes Complementares”: “Nota Fiscal

emitida nos termos do art. 524 da Parte 1 do
Anexo IX do RICMS”, com indicacdo do numero e
data da nota fiscal relativa a entrada da
mercadoria.

Pardgrafo unico. A nota fiscal a que se refere o
caput serd lancada no livro Registro de Entradas,
apbdés o recolhimento do imposto a que se refere o
artigo anterior, com informacéo na coluna
“Observagdes” da seguinte expressédo: “ICMS
recolhido na forma do art. 524 da Parte 1 do
Anexo IX do RICMS”.

Art. 526. O disposto neste Capitulo:

I - n&o se aplica a aquisigdo ou recebimento de
mercadoria, em operacgdo interestadual, sujeita a
aliquota superior a 4% (quatro por cento);

IT - nao dispensa o recolhimento, pelo
destinatdrio, do imposto devido por ocasido da
saida subsequente da mercadoria adquirida ou
recebida ou de produto resultante de sua
industrializacédo.

(Grifou-se)
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Assim, o art. 6° 8§ 5° da Lei n® 6.763/75 e os artigos supratranscritos do

RICMS/02, que tratam da matéria do Auto de Infracdo, compBem a legislacdo
tributaria, evidenciando o pleno atendimento ao principio da legalidade.

Ademais, trata-se de simples alteracdo no prazo de recolhimento do

imposto, pois a medida ndo representa criagdo ou majoracao de tributo e, ainda, a Lei
n° 6.763/75, que consolida a legislacdo tributaria do Estado de Minas Gerais, teve sua
regulamentacdo atribuida ao Poder Executivo, nos termos do seu art. 231, e, quanto a
fixacdo de prazo de pagamento, explicita, em seu art. 34, que o Poder Executivo esta
autorizado a alterd-lo quando julgar conveniente:

Lei n® 6.763/75

Art. 1° Esta lei consolida a legislacéo
tributédria do Estado de Minas Gerais.

(...)

Art. 34. O imposto serd zrecolhido nos prazos
fixados no Regulamento, ficando o Poder Executivo
autorizado a.alterg-lo gquando julgar coenveniente,
bem como-a conceder desconto pellarjantecipacdo do
recolhimento, nas condigée$ que |estabelecer, sem
prejuizo |[do dispogto no artigo 56| desta |Lei.

(...

Art. 231. 'O Poder Executivo fegulamentaré a
presente |[Lei'no jprazo de~30 (trinta) dias.

(...)

(Grd'fou=se)

Registra-se que-a Lei n° 6.763/75 também estabeleceu as obrigacdes do

contribuinte do-imposto, dentre as quais, a obrigacdo de pagar o imposto na forma e
prazos estipulados na legislacdo tributaria, além de cumprir todas as exigéncias fiscais
previstas na legislacdo tributéaria. Confira-se:

Lei n® 6.763/75

Art. 16. Sdo obrigagdes do contribuinte:

(...)

IX - pagar o imposto devido na forma e prazos
estipulados na legislacdo tributéaria;

(...)

XIII - cumprir todas as exigéncias fiscais
previstas na legislacgédo tributaria;

(...)

Reiterando a correcdo do “ICMS/Antecipagdo” ora exigido e o momento

devido de seu recolhimento, tem-se na Parte Geral do RICMS/02, art. 85, § 12, o

seguinte comando:

25.269/26/1%

RICMS/02
Art. 85. O recolhimento do imposto serd efetuado:

(...)
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§ 12. O recolhimento do ICMS relativo a diferenca
de aliquotas, a titulo de antecipacdo do imposto,
de que tratam os arts. 521 e 524 da Parte 1 do
Anexo IX, sera efetuado até o momento da entrada
da mercadoria no territdério mineiro.

(...)

Assim, da legislacdo transcrita, tem-se que o destinatario de produto de
ferro ou ago importado do exterior, inscrito no Cadastro de Contribuintes do ICMS
deste Estado, devera recolher, até 0 momento da entrada da mercadoria em territorio
mineiro, decorrente de operagdo interestadual, o valor resultante da aplicacdo do
percentual relativo a diferenca entre a aliquota interna e a interestadual, sobre o valor
da operacdo, a titulo de antecipacdo do imposto, nos termos do art. 524 da Parte 1 do
Anexo 1X do RICMS/02.

O objetivo dessa cobranca ¢ equiparar a carga tributaria incidente nas
operacdes internas e interestaduais. Ou seja, o intuito, sob-0 ponto de vista tributario, ¢é
equalizar a tributacdo relativa a aquisicéo interestadual com a tributacédo incidente nas
operacdes internas, efetuadas mediante aplicacdo de aliquotas super ores.

\

Em outras palavras, ndo fosse a exigéncia do imposto equivalente a
diferenca entre as aliquotas, haveria vantagem indevida para‘as empresas que adquirem
mercadorias.-de “outros Estados em | relagdo aquelas que “realizam  suas compras
internamente. o

Isso porque o ICMS que, 'incide sobre a operagdo interestadual, sob a
aliquota de 4% (quatro por centg) para-os casos de produtos importados, ¢ menor do
que aquele incidente no ambito interno do Estado (em regra, afeto a aliquota de 18% -
dezoito por cento). ;

[Essa sistematica de apuracdo e recolhimento antecipado do imposto, nas
“Operagoes-Relativas aos Produtos de Ferro e A¢co” denominada Regime Especial de
Tributagdo (RET), minora os efeitos da chamada “guerra fiscal” e possui
fundamentacdo legal em Minas Gerais consubstanciada no art. 225 da Lei n°® 6.763/75.
Examine-se:

Lei n® 6.763/75

Art. 225. O Poder Executivo, sempre que outra
unidade da Federacéao conceder beneficio ou
incentivo fiscal ou financeiro-fiscal n&o
previsto em lei complementar ou convénio
celebrado nos termos da legislacdo especifica,
poderd adotar medidas necessdrias a protecdo da
economia do Estado.

(...)
Vale mencionar que, ndo obstante ndo se tratar dos produtos ora em debate,
mas enfrentando exatamente o tema “ICMS/Antecipacdo”, o Superior Tribunal de

Justica — STJ declarou a legalidade de sua cobranca, reconhecendo, inclusive, sua
essencialidade a redugdo dos impactos da chamada guerra fiscal:

RESP N° 1193911/MG
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TRIBUTARIO. SIMPLES NACIONAL.  AQUISICAO
INTERESTADUAL DE MERCADORIA.  ALIQUOTA
INTERESTADUAL. ART. 13, § 1°, XIll, “G", DA LC 123/2002.
EXIGIBILIDADE.

1. A CONTRIBUINTE E EMPRESA OPTANTE PELO SIMPLES
NACIONAL QUE ADQUIRE MERCADORIAS ORIUNDAS DE OUTROS
ESTADOS DA FEDERAGAO. INSURGE-SE CONTRA A EXIGENCIA,
POR LEI DE SEU ESTADO, DO DIFERENCIAL ENTRE A ALIQUOTA
INTERESTADUAL (MENOR) E A INTERNA (MAIOR).

2. APESAR DE RECONHECER QUE O ART. 13, § 1o, XIll, “G”, DA
LC 123/2002 DETERMINA O RECOLHIMENTO DO DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA, A CORTE ESTADUAL ENTENDEU QUE A LEGISLACAO
LOCAL DEVERIA, NECESSARIAMENTE, PREVER A COMPENSACAO
POSTERIOR, O QUE NAO HOUVE. POR CONTA-BA-OMISSAO DA LEI
ESTADUAL EM REGULAR A MATERIA, A EXIGENCIA DO|DIFERENCIAL
SERIA INVALIDA.

3. INEXISTE DEBATE A/RESPEITO /DA LEGISLAGAQ LOCAL. E
INCONTROVERSO QUE A' LEI MINEIRA EXI E.O DIFERENCIAL DE
ALIQUOTA NA ENTRADA/DA MERCADORIA EM SEU TERRITORIO E
NAO PERMITE COMPENSACAO COM O TRIBUTO|POSTERIORMENTE

| DEVIDO PELA EMPRESA OPTANTE PELO SIMPLES NACIONAL.

4. TAMPOUCO; HA DISSIDIO QUANTO -A-INTERPRETACAO DA
CONSTITUICAO ', FEDERAL, QUE ADMITE A SISTEMATICA
SIMPLIFICADA E 'PREVE; €COMO REGRA, O PRINCIPIO DA NAO-
CUMULATIVIDADE.

| 5. /A DEMANDA RECURSAL REFERE-SE EXCLUSIVAMENTE A
-ANALISE DO ART. 13, § 1°, XIlll, “G”, bA LC 123/2002, PARA

AFERIR SE A EXIGENCIA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA E AUTO-
APLICAVEL.

6. O DIFERENCIAL DE ALIQUOTA APENAS GARANTE AO ESTADO
DE DESTINO A PARCELA QUE LHE CABE NA PARTILHA DO ICMS
SOBRE_OPERACOES INTERESTADUAIS. CASO NAO HOUVESSE
COBRANCA DO DIFERENCIAL, OCORRERIA GRAVE DISTORCAO NA
SISTEMATICA NACIONAL DESSE IMPOSTO. ISSO PORQUE A
AQUISICAO INTERESTADUAL __ DE MERCADORIA __ SERIA
SUBSTANCIALMENTE _MENOS ONEROSA DO QUE A COMPRA NO
PROPRIO ESTADO, SUJEITA A ALIQUOTA INTERNA “CHEIA”.

7. SOBRE UM INSUMO, POR EX., DO RIO DE JANEIRO DESTINADO
A MINAS GERAIS, INCIDE A ALIQUOTA INTERESTADUAL DE 12%.
SE O MESMO INSUMO FOR ADQUIRIDO NO PROPRIO ESTADO, A
ALIQUOTA INTERNA E DE 18%.

8. A COBRANCA DO DIFERENCIAL DE ALIQUOTA NAO ONERA A
OPERACAO POSTERIOR, PROMOVIDA PELA EMPRESA OPTANTE
PELO SIMPLES NACIONAL, APENAS EQUALIZA A ANTERIOR,
REALIZADA PELO FORNECEDOR, DE MODO QUE O DIFERENCIAL
DE 6%, NESSE EXEMPLO (= 18 — 12), SEJA RECOLHIDO AOS
COFRES DE MINAS GERAIS, MINORANDO OS EFEITOS DA
CHAMADA “GUERRA FISCAL”.
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9. ISSO NAO VIOLA A SISTEMATICA DO SIMPLES NACIONAL, NAO
APENAS PORQUE A COBRANCA DO DIFERENCIAL E PREVISTA
EXPRESSAMENTE PELO ART. 13, § 1°, XIII, “G”, bA LC 123/2002,
MAS TAMBEM PORQUE A IMPOSSIBILIDADE DE CREDITAMENTO E
COMPENSACAO COM AS OPERACOES SUBSEQUENTES E VEDADA
EM QUALQUER HIPOTESE, E NAO APENAS NO CASO DO
DIFERENCIAL.

10. DE FATO, A LEGISLACAO MINEIRA NAO PREVE A
COMPENSACAO DO ICMS RECOLHIDO NA ENTRADA
(DIFERENCIAL DE ALIQUOTA), O QUE E INCONTROVERSO, PELA
SIMPLES RAZAO DE QUE ISSO E EXPRESSAMENTE OBSTADO PELO
ART. 23, CAPUT, DA LC 123/2002.

11. AO NEGAR EFICACIA AO DISPOSTO NO ART. 13, 8§ 10, XIll, “G”
DA LC 123/2002, o TJ-MG VIOLOU---A-LEl FEDERAL,
DESCARACTERIZANDO O PROPRIO SIMPLES NACIONAL, O QUE
IMPOE A REFORMA DO ACORDAO-RECORRIDO.

12. RECURSO ESPECIAL/PROVIDO.

) . - :

(GRIFOU-SE)

Registra-se por oportuno que, desde 1° de julho de 2013 existe a obrigacao
do recolhimento da antecipagdo do imposto. |

Vale destacar que essa antecipagéo do |mposto se aplica ao estabelecimento
mineiro que adquirir ou receber produto de ferro ou aco importado do exterior, ou
mesmo submetido a processo de industrializagdo, que tenha conteldo de importagéo
maior que 40% (quarenta por cento), classificado nos cddigos 72.06 a 72.17 da
NBM/SH.

: ,Conforme demonstrado nos autos, as notas fiscais eletrbnicas analisadas
(Anexo 3 do e-PTA) referem-se as mercadorias recebidas pela empresa autuada e
classificadas em codigos entre 72.06 e 72.17 da NBM/SH.

Cumpre salientar que os regimes especiais de tributacdo disciplinam, na
forma estabelecida nos Anexos 1X (Dos Regimes Especiais de Tributacdo) e XV (Da
Substituicdo Tributaria) do RICMS/02, procedimentos a serem adotados pelos
contribuintes, relativamente ao cumprimento de suas obrigacdes atinentes ao imposto e
ndo dispensam o contribuinte do cumprimento das demais obrigacbes previstas na
legislacdo tributaria, conforme arts. 181 e 186 do RICMS/02. Confira-se:

RICMS/02

Art. 181. Os regimes especiais de tributacéo
disciplinam, na forma estabelecida nos Anexos IX
e XV, procedimentos a serem adotados pelos
contribuintes, relativamente ao cumprimento de
suas obrigag¢des atinentes ao imposto.

(...)

Art. 186. Os regimes especiais de tributacdo de
que trata este Titulo n&o dispensam o
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contribuinte do cumprimento das demais obrigacgdes
previstas na legislacdo tributéria.

(...)

Logo, verifica-se que a Autuada devera realizar a apuracdo do ICMS pelo
regime de recolhimento de debito e crédito, conforme seu cadastro perante a Receita
Estadual, salvo quando realizar operagdes com mercadorias contempladas no Anexo IX
(Antecipacdo Tributaria sobre o ferro e aco importados) e no Anexo XV (Substituicdo
Tributaria) do RICMS/02, pois esses Regimes Especiais de Tributacdo € que
disciplinam de forma especifica as regras para o recolhimento do imposto.

Assim, trata-se aqui da aquisicdo ou recebimento em operagéo interestadual
de produto de ferro ou aco importado do exterior e/ou industrializados com contetdo
de importacdo maior que 40% - quarenta por cento. Nesse caso, 0 imposto devera ser
recolhido até o0 momento da entrada das mercadorias em territorio mingiro.

Dessa forma, como ja mencionado, a Auttuada deveria ter recolhido
antecipadamente o imposto relativo a diferenga entre a aliquota interna e a interestadual
sobre o valor da operacdo, a titulo de antecipacéao do |mposto nos termos dos arts. 524
a 526 do Anexo I1X do RICMS/02. '

A Impugnante argumenta que a presente eX|genC|a fende o principio
constitucional -da ndo-cumulatividade do ICMS ao nédo considerar que na saida
subsequente dessas mercadorias houve|o regular pagamento do imposto.

Acrescenta que inexistente qualquer prejuizo ao Erario, eis que caso tivesse
ocorrido o pagamento da diferenca de'aliguota ora exigida, os valores correspondentes
poderiam ser apropriados como:crédito de ICMS.

Contudo, razdo nao lhe assiste.

Registra-se que 0 Auto de Infracido em momento algum trata da apuracao do
ICMS sobre as vendas e, sim, sobre a falta de recolhimento do ICMS nas entradas
interestaduais, a titulo de antecipacdo do imposto, nos termos da legislacdo
supratranscrita.

A apuracdo do ICMS pelo regime de tributacdo por débito e crédito adotada
pela Autuada ndo afasta ou engloba a ocorréncia da antecipacdo do ICMS para as
operacdes interestaduais de entrada com ferro e ago importados. Portanto, séo sistemas
de apuracgéo do imposto distintos e ndo excludentes.

Além disso, uma simples leitura do inciso Il do art. 526 do Anexo IX do
RICMS/02 esclarece que o fato do contribuinte recolher antecipadamente o imposto na
entrada do ferro e aco importados ndo lhe dispensa da obrigacdo do recolhimento do
imposto devido por ocasido da saida subsequente da mercadoria adquirida ou recebida
ou de produto resultante de sua industrializag&o.

Ressalta-se que a obrigatoriedade de recolhimento do ICMS somente
ratifica o entendimento de que existem tratamentos tributarios diferentes para a
apuracéo e o recolhimento do ICMS, ou seja, uma tributacao especifica para a entrada
desse tipo de mercadoria e outra para a saida, seja para revenda de mercadorias
adquiridas ou para a venda de produtos submetidos ao processo de industrializacéo.
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Destaca-se que nenhuma prova veio aos autos por ocasido da apresentacdo
de sua impugnacdo que pudesse refutar a acusagdo fiscal. Muito pelo contréario, a
prépria Impugnante reconhece que nao foi efetuado o recolhimento antecipado do
Imposto, que ora se exige.

O que ocorreu, no presente caso, foi que a Autuada se beneficiou
duplamente do néo recolhimento do imposto, pois se apropriou indevidamente de valor
de imposto cobrado de terceiro (do consumidor final) e ficou em posi¢do de vantagem
competitiva desleal em relagdo aos seus concorrentes mineiros que adquiriram esse
mesmo tipo de mercadoria e pagaram os impostos nas entradas.

Por fim, registra-se as seguintes consideracdes do Fisco, constantes da
Manifestagéo Fiscal:

Manifestacao fiscal

E necessario destacar que a ndo-cumulatividade do
ICMS nao se confunde-com a forma de recolhimento
do imposto, tampouco impéde 4 instituicdo dos
regimes especiais de/tributacao pelos Estados.

Tais institutos asseguram o |direitg de compensar o

| imposto devido com aquele pago nas etapas| anteriores
da cadeia produtiva, conforme previsto no paragrafo
no paragrafo.2° do artigo 524 do RICMS 2002:

(..)

Assim, fica-preservada a garantia constitucional da
- nao-cumulatividade e constatada que nao ha
duplicidade de cobranca, mas sim etapas distintas e
complementares de incidéncia do imposto.

Essas hipoteses de incidéncia nado se sobrepdem,
tampouco se anulam, pois sdo e obrigacoes autébnomas
dentro do mesmo sistema tributario que ocorrem em
momentos e situacdes diferentes.

Além disso, a antecipacao exigida, mantém o direito ao
crédito como afirmado pela propria autuada, nao
violando, assim, o principio da nado cumulatividade,
que pode ser utilizado posteriormente.

Séo varios os julgados do Conselho de Contribuintes em relacdo a matéria
ora em aprec¢o, conforme se percebe, a titulo de exemplo, no Ac6rdéo n° 23.530/20/12:

ACORDAO N° 23.530/20/12

ICMS — FALTA DE RECOLHIMENTO — ANTECIPACAO DO
IMPOSTO — OPERACAO INTERESTADUAL - PRODUTO
DE FERRO/ACO. CONSTATADA A FALTA DE RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO RELATIVO A ANTECIPACAO DA DIFERENCA ENTRE AS
ALIQUOTAS INTERNA E INTERESTADUAL, NA AQUISICAO DE
MERCADORIA EM OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO, EM
DESACORDO COM O PREVISTO NOS ARTS. 524 A 526 DO ANEXO
IX DO RICMS/02. CORRETAS AS EXIGENCIAS DE ICMS E DA
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MULTA DE REVALIDAGAO PREVISTA NO INCISO Il DO ART. 56 DA
LEIN° 6.763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE EMISSAO DE
DOCUMENTO FISCAL - NOTA FISCAL DE ENTRADA -
PRODUTO DE FERRO/ACO IMPORTADO. CONSTATOU-SE
FALTA DE EMISSAO DE NOTAS FISCAIS DE ENTRADA VINCULADAS
AS OPERACOES DE IMPORTACAO DE PRODUTOS DE FERRO/ACO
IMPORTADO. INFRACAO CARACTERIZADA NOS TERMOS DOS
ARTS. 524 A 526 DO ANEXO IX DO RICMS/02. CORRETA A
EXIGENCIA DA MULTA ISOLADA CAPITULADA NO ART. 55, INCISO
XXVIII DA LEIN° 6.763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - socIo -
COMPROVACAO DO PODER DE GERENCIA - CORRETAA
ELEICAO. Os SOCIOS-ADMINISTRADORES -RESPONDEM PELOS
CREDITOS CORRESPONDENTES AS OBRIGACOES |TRIBUTARIAS
DECORRENTES DE ATOS PRATICADOSCOM| EXCESSO DE PODER
OU INFRAGCAO DE LEI, CONTRATO SOCIAL OU ESTATUTO, POR
FORCA DO ART..135, INCIsO Il bo CTN E ART. 21,-82°, INCISO |l
DA LEI N°6.763/75. E

LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO| PELO | VOTO DE
| QUALIDADE! :

(..

Por conseguinte, no caso 'de apuracao, pela Fiscalizacao, de valores de
ICMS devido e nao recolhido em tempo 'habil, a legislacdo tributaria determina a
aplicacao da Multa. de Revallda(;ao prevista no art. 56, inciso Il, da Lei Estadual n°
6.763/75, in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do

artigo 053, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor do imposto,

observadas as hipdéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

Correta, portanto, a aplicacdo da penalidade, na exata medida prevista na
legislacéo tributéria deste Estado.

Dessa forma, considerando que o lancamento observou todas as
determinacbes constantes da legislagdo tributaria, de modo a garantir-lhe plena
validade, verifica-se que os argumentos trazidos pela Impugnante ndo se revelam
capazes de elidir a exigéncia fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o langamento, nos termos do parecer da Assessoria
do CCMG. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Levi Leite
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Romero. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Frederico
Augusto Lins Peixoto (Revisor) e Gislana da Silva Carlos.

Sala das Sessdes, 07 de maio de 2026.

Mellissa Freitas Ribeiro
Relatora

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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