CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 25.216/26/1* Rito: Sumério
PTA/AL 01.004238496-52
Impugnagio: 40.010159570-21
Impugnante: Gilson Antunes de Souza Ltda
IE: 001363872.00-20
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - APLICACAO INCORRETA - OPERACAO INTERNA.
Constatada a falta de recolhimento ou recolhimento a menor de ICMS, em
decorréncia de falta de destaque ou destaque a menor do tributo, em notas fiscais
eletronicas referente as saidas internas de mercadorias, em face da utilizacio
incorreta da aliquota do imposto, nos termos do art. 12, inciso I, da Lein® 6.763/75
e art. 11, inciso I do RICMS/23. Exigéncias de ICMS e da Multa de Revalidacio
capitulada no art. 56, inciso1l'da Lei'n® 6.763/75. .

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre/a constatacio de falta de recolhimento ou
recolhimento a menor de ICMS, no periodo de julho de 2023 a junho de 2024, em
decorréncia de falta de destaque ou destaque a menor do tributo, em notas fiscais
eletronicas referente as saidas internas de mercadorias, em face da utilizagdo incorreta
da aliquotado imposto, nos termos do art. 12, inciso I, da Lei n° 6.763/75 e art. 11,
inciso I do RICMS/23.

As aliquotas previstas na legislacdo para as operagdes com mercadorias
foram apontadas por itens dos documentos fiscais que continham a citada
irregularidade, conforme apontado no Anexo 3 dos autos.

Exige-se o ICMS e a Multa de Revalidagdo prevista no art. 56, inciso II da
Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por intermédio de
seu procurador, Impugnagado as pags. 17/19, contra a qual a Fiscalizagdo se manifesta
as pags. 20/24.

DEcisAo

Conforme acima relatado, a autuagdo versa sobre a constatacao de falta de
recolhimento ou recolhimento a menor de ICMS, no periodo de julho de 2023 a junho
de 2024, em decorréncia de falta de destaque ou destaque a menor do tributo, em notas
fiscais eletronicas referente as saidas internas de mercadorias, em face da utilizagdo
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incorreta da aliquota do imposto, nos termos do art. 12, inciso I, da Lei n°® 6.763/75 ¢
art. 11, inciso I do RICMS/23.

As aliquotas previstas na legislacdo para as operagdes com mercadorias
foram apontadas por itens dos documentos fiscais que continham a citada
irregularidade, conforme apontado no Anexo 3 dos autos.

Exige-se o ICMS e a Multa de Revalidagdo prevista no art. 56, inciso II da
Lein® 6.763/75.

Alega a Impugnante que as divergéncias apontadas decorrem de falhas
sist€émicas no cruzamento automatizado, que desconsideraram os créditos dos periodos
anteriores e entradas de créditos do periodo de acordo ao DAPI.

Apresenta, para tanto um quadro comparativo amostral dos valores
considerando os créditos anteriores e os débitos do periodo, afirmando que fara a
retificacdo da DAPI e que incluird os débitos das saidas-de acordo com as notas de
saidas somando o valor da diferenca identificada pela SEF/MG.

Assim, conclui afirmando _que as'apuragdes de ICMS foram realizadas de
acordo as notas emitidas, que serfio corrigidos'os arquivos eletroni o$ considerando os
débitos mencionados pela, SEF/MG e ‘que nao /existem débitos de ICMS pendentes
referentes aos perfodos apontados na intimagdo, excetuando o'més de margo de 2024.

Informa,; ainda, que eventuais divergéncias sio meramente formais e
decorrentes de oruzamentos eletrénicos automat1zados ndo representando falta de
recolhimento de trlbutos

Todavia, ndo merece prosperar a irresignacao da Defesa.

Conforme asseverado em manifestacdo fiscal, a Impugnante ndo comprova
qualquer falha sistémica no cruzamento realizado, tampouco que os calculos estavam
errados-ou-que a diferenca ja teria sido recolhida em sua escrita fiscal.

Ademais, a alegacdo de ter sido desconsiderado pela Fiscaliza¢dao créditos
de periodos anteriores e entradas de crédito do periodo ndo se amolda ao caso concreto,
pois a infracdo em tela trata de falta de recolhimento ou recolhimento de ICMS a
menor por uso de aliquota indevida, o que, por si sd, ndo admitiria qualquer
compensac¢do de crédito de ICMS, na forma do art. 116 do RICMS/23, in verbis:

RICMS/23

Art. 116 - Fica vedada a compensacgdo de créditos
de ICMS com imposto vencido, exceto nas hipdteses
do Anexo III.

Destaca-se que a infragdo em analise se trata de uma verificacao de erro de
aplicacao de aliquota de ICMS nos documentos fiscais emitidos pela Impugnante, ou
seja, em momento anterior a apuragdo fiscal de ICMS de modo que eventuais créditos
existentes em sua escrita nao desconfiguram a ocorréncia do ilicito descrito.

Além disso, a alegacao da Impugnante de que fard a retificacdo da DAPI e
incluira o débito das saidas de acordo com as notas de saidas, somando o valor da
diferenga identificado pela SEF/MG, nao tem o condao de desfazer o ilicito fiscal. A
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bem da verdade, a Impugnante confessa o débito quando afirma que serdo corrigidos os
arquivos eletronicos considerando os débitos mencionados pela SEF/MG.

Também nao merece acolhida o argumento de que as infragdes sao
meramente formais, pois a infracdo em analise gera o recolhimento indevido de ICMS,
estando os débitos vencidos, conforme plenamente comprovado pela Fiscalizagdo, que
se utilizou de procedimento tecnicamente idoneo e previsto no art. 159, inciso I do

RICMS/23. Colaciona-se:

RICMS/23
Art. 159 - Para apuragdo das operagdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, a

autoridade fiscal podera utilizar quaisquer
procedimentos tecnicamente iddbneos, tais como:

I - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiéarios}

(...)

Desta feita, conclui-se que a Impugnante ndo trouxe em|sua defesa nenhum
elemento que pudesse infirmar qualquer dos'itens apontados na planilha, razdo pela
qual sdo corretas as exigéncias, relativamente ao imposto devido, bem|como a Multa de

Revalidagao, prevista no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o langamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Frederico Augusto Lins Peixoto (Revisor) e Gislana da

Silva Carlos.

25.216/26/1%

Sala das Sessoes, 10 de marco de 2026.

Mellissa Freitas Ribeiro
Relatora

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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