CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 5.971/25/CE Rito: Ordinario
PTA/AL 01.003507217-16
Recurso de Revisdao:  40.060159376-95
Recorrente: Lafeber Industria e Comércio de Condutores Elétricos Ltda
IE: 003862733.00-00
Recorrido: Fazenda Publica Estadual
Coobrigado: Daiana Rubia da Silva
CPF: 076.925.636-83
Proc. S. Passivo: RICARDO VASSILAKIS BARTHOLO
Origem: DF/BH-4 - Belo Horizonte |
EMENTA

RECURSO DE REVISAO { NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. Nio comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso II do Regulamento'do Processo e dos
Procedimentos  Tributarios Administrativos - RPTA, nio se-configurando, por
conseguinte, os pressupostos de admissibilidade para o recurso.

Recurso de Revisio nao conhecido a unanimidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre descaracterizagdo do diferimento do imposto
previstono-art. 218 da Parte 1 do Anexo IX do RICMS/02, em razdo da constatacdo de
operagoes de entrada de sucata de cobre desacobertadas de documentos fiscais habeis,
nos termos do art. 12, inciso 11, do RICMS/02, no periodo de 10/02/21 a 06/12/21.

As operagdes foram acobertadas por documentos fiscais, emitidos pela
Autuada, que nao correspondem as reais operagdes, motivo pelo qual foram
consideradas desacobertadas de documentos fiscais, nos termos do art. 149, inciso IV,
do RICMS/02.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagao (50% - cinquenta por cento — do
valor do imposto) e Multa Isolada (20% — vinte por cento — do valor da operagdo),
estando as penalidades previstas, respectivamente, no art. 56, inciso II, e no art. 55,
inciso II, alinea “a”, ambos da Lei n® 6.763/75.

A sécia-administradora foi eleita como responsavel solidaria nos termos dos
arts. 135, inciso 111, e 124, ambos do Cddigo Tributario Nacional — CTN, e do art. 21, §
2°, inciso 11, da Lei n°® 6.763/75, “em fun¢do das entradas de sucatas desacobertadas de
documentos fiscais habeis, o que acarretou o encerramento do diferimento do
pagamento do ICMS”, conforme observacao do Relatorio Fiscal Complementar.
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A 3% Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acorddao n°
25.245/25/3%, acordou, em preliminar, a unanimidade, pela rejei¢do das prefaciais
arguidas. No mérito, também a unanimidade, julgou procedente o lancamento, nos
termos do parecer da Assessoria do CCMG.

Inconformada, a Autuada interpde, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, o presente Recurso de Revisao.

Afirma que a decisao recorrida revela-se divergente das decisdes proferidas
nos seguintes Acoédrdaos indicados como paradigmas: 22.554/21/2%, 23.747/21/3* e
24.266/22/1%.

Requer, ao final, o provimento do Recurso de Revisao.

A Assessoria do CCMG@G, em parecer apenso aos autos, opina, em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisdo e, quanto ao mérito, pelo seu ndo
provimento.

DEciIsAo

Os fundamentos-expostos no parecet da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo € por essa razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteragoes.

Dos Pressu’mosto§ de Admissibilidade

. Superada a condi¢do de; admissibilidade referente ao rito processual,
capitulada no inciso II do art. 163 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributdrios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda condi¢do estatuida no citado dispositivo
normativo, relativa a divergéncia jurisprudencial.

‘Para efeito de se avaliar a admissibilidade do Recurso, deve-se ressaltar que
essa espécie de Recurso de Revisdo tem como pressuposto de cabimento a existéncia
de decisdes divergentes quanto a aplicacdo da legislagdo tributaria, sobre a mesma
matéria € em circunstancias/condi¢cdes iguais, proferidas pela mesma ou por outra
Camara de Julgamento deste Orgdo Julgador.

Nesse sentido, o objetivo buscado pelo Orgio Julgador é o da
uniformizagdo das decisdes, evitando que as Camaras decidam de forma diferente
sobre determinada matéria.

Feitas essas consideracdes, passa-se a analise da admissibilidade do
Recurso em aprego.

A Recorrente sustenta que a decisdo recorrida revela-se divergente das
decisdes proferidas nos Acorddaos n°s 22.554/21/2* (PTA n°® 01.001691739-40),
23.747/21/3* (PTA n° 01.001668292-32) e 24.266/22/1* (PTA n° 01.002529576-69),
irrecorriveis na esfera administrativa.

Salienta-se que, considerando-se a previsdo constante do inciso I do art. 165
do RPTA, todas as decisdes indicadas como paradigmas pela Recorrente se encontram
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aptas para serem analisadas quanto ao cabimento do Recurso, tendo em vista que foram
publicadas no Diario Eletronico ha menos de 05 (cinco) anos da publicagao da decisao
recorrida, ocorrida em 15/05/25.

Sustenta a Recorrente que, ao contrario da decisdo recorrida, ha diversos

precedentes deste Conselho, conforme acordaos indicados como paradigmas, nos quais
se decidiu pela aplicacao do permissivo constante do § 3° do art. 53 da Lei n°® 6.763/75,
nos termos das respectivas ementas:

5.971/25/CE

ACORDAO: 22.554/21/22 (DECISAO PARADIGMA)
RITO: SUMARIO

PTA/AI: 01.001691739-40

(...)

EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA-="EMISSAO IRREGULAR DE
DOCUMENTO FISCAL. CONSTATADA A SAIDA DE
MERCADORIAS-DESACOBERTADA DE DOCUMENTO FISCAL, HAJA
VISTA: A FUTILIZACAO ;DE CUPONS FISCAIS EMITIDOS POR
EQUIPAMENTO EMISSOR DE CuPOM FISCAL — ECF APOS O

| PRAZO PREVISTO NO' INCISO | DO ART. 3° DA RESOLUGAO

SEF/MG N° 5.234, DE |05/02/19. INFRACAQ CARACTERIZADA.
CORRETA A EXIGENCIA DA MULTA ISOLADA CAPITULADA NO
INCISO Il G/C § 5°, AMBOS DO ART. 55 DA LEI N° 6.763/75.
ACIONADO O PERMISSIVO LEGAL COM FULCRO NO ART. 53, § 3°
DA CITADA/LEI-PARA REDUZIR A MULTA ISOLADA A 10% (DEZ POR

| CENTO) DO SEU VALOR.
"LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

ACORDAO: 23.747/21/32 (DECISAO PARADIGMA)

RITO: SUMARIO
PTA/Al: 01.001668292-32

()
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO -
ENTREGA EM DESACORDO COM A LEGISLACAO -
SINTEGRA. CONSTATADA A ENTREGA EM DESACORDO COM A
LEGISLACAO, DE ARQUIVOS ELETRONICOS, REFERENTES A
TOTALIDADE DAS OPERACOES DE ENTRADA E DE SAIDA DE
MERCADORIAS OU BENS E DAS AQUISICOES E PRESTACOES DE
SERVICOS REALIZADAS, RELATIVOS A EMISSAO DE DOCUMENTOS
FISCAIS E A ESCRITURACAO DE LIVROS FISCAIS, CONFORME
PREVISAO NOS ARTS. 10, CAPUT E § 5° E 11, CAPUT E § 1° DO
ANEXO VII Do RICMS/02. EXIGENCIA DA MULTA ISOLADA
PREVISTA NO ART. 54, INCISO XXXIV, ALINEA “A” DA LEI Ne°
6.763/75. ACIONADO O PERMISSIVO LEGAL, ART. 53,§ 3°C/C § §
13 E 14 DA CITADA LEI, PARA REDUZIR A MULTA ISOLADA A 10%
(DEZ. POR CENTO) DO SEU VALOR, CONDICIONADO A QUE SEJA
SANADA A IRREGULARIDADE E EFETUADO O PAGAMENTO
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INTEGRAL NO PRAZO DE TRINTA DIAS, CONTADO DA PUBLICACAO
DA DECISAO IRRECORRIVEL DO ORGAO JULGADOR
ADMINISTRATIVO.

LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
ACORDAO: 24.266/22/12 (DECISAO PARADIGMA)

RITO: SUMARIO

PTA/Al: 01.002529576-69
(...0

EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO IRREGULAR DE
DOCUMENTO FISCAL. CONSTATADA A FALTA DE EMISSAO DE
NOTA FISCAL DE CONSUMIDOR ELETRONICA(NFC-E), PREVISTA
NO ART. 130, INCISO XXVIII DO RCIMS/02 PARA ACOBERTAR AS
OPERACOES DE VAREJO. .- INFRACAO GCARACTERIZADA NOS
TERMOS DO ART. 2°, INCISO Il, ALINEA “A”, C/C O ART. 3°, INCISOS
IE I E § 1°, AMBOS DA RESOLUGAQ DA SECRETARIA DE ESTADO
DE FAZENDA DE MINAS GERAIS - SEF/MG N° 5.234/19.
CORRETA A EXIGENCIA'DE MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55,

| INCISO Il ¢/C § 5° PO CITADO ARTIGO DAl LEIN° 6.763/75.

ACIONADO O PERMISSIVO LEGAL, ART. 53, § 3° DA CITADA LEI,
PARA, POR MAIORIA DE VOTOS, REDUZIR A MULTA ISOLADA A 10%
(DEZ POR|, CENTO) DO SEU VALOR, CONDICIONADO AO
PAGAMENTO! INTEGRAL"NO PRAZO DE TRINTA DIAS, CONTADO DA
PUBLICACAO DA DECISAO IRRECORRIVEL DO ORGAO JULGADOR

| ADMINISTRATIVO.
i -LANQAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

Transcrevendo tais ementas dos acorddos paradigmas, em cujas decisdes

houve 0 acionamento do permissivo legal, a Recorrente alega que “merece ser
agraciada com o beneficio do cancelamento da multa isolada imposta, pois que
presentes todos os requisitos necessdrios a tanto na hipotese dos autos”.

Assim, observa-se que o fundamento levantado pela Recorrente, para efeito

de cabimento do Recurso, refere-se a decisdao de ndo aplicagao, na decisao recorrida, do
permissivo legal previsto no § 3° do art. 53 da Lei n® 6.763/75:

5.971/25/CE

ACORDAO: 25.245/25/32 (DECISAO RECORRIDA)

(..)

Do MERITO

(...)

COM RELAGAO A EVENTUAL POSSIBILIDADE DE ACIONAMENTO DO
CHAMADO PERMISSIVO LEGAL POR ESTA CAMARA DE
JULGAMENTO, PLEITO DA IMPUGNANTE, PARA CANCELAMENTO
OU REDUGAO DA PENALIDADE POR DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGAGAO ACESSORIA, NOS TERMOS DO ART. 53, §§ 3° E 5°,
ITEM 3, DA LEI N° 6.763/75, O BENEFICIO NAO PODE SER
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APLICADO AO CASO PRESENTE, UMA VEZ QUE AINFRACAO
RESULTOU EM FALTA DE PAGAMENTO DO IMPOSTO:
(...)

Contudo, conforme determina o art. 163, § 1°, inciso II, do RPTA (abaixo
reproduzido), a decisdo relativa ao cancelamento ou redug¢do de multa isolada pelo
Orgao Julgador, com fulcro no § 3° do art. 53 da Lei n° 6.763/75, encontra dbice para
analise quanto ao conhecimento do Recurso de Revisao:

RPTA

Art. 163. Das decisdes da Cémara de Julgamento
cabe Recurso de Revisdo para a Cémara Especial,
no prazo de dez dias contados da intimagdo do
acérddo, mediante publicacdo da decisdo no Diario
Eletrdénico da Secretaria de Estado. de Fazenda,
nas seguintes hipdteses: B

(...)

§ 1° Nado ensejara recurso de revisédo:
E ]

(o) | :

IT- - al|'decisdo/ relativd ao |cancelamento ou

{ reducdo de multa isolada’ pelo| orgdo| Julgador
estabelecida nos termos do § 3° do./art. 53 da Lei
n°® 6.763, de 26 de dezembro de-1975.

(...)

(Destacou-se)

Verifica-se, entdo, que a Recorrente ndo logrou éxito em comprovar o
pressuposto para reaprecta¢ao do julgamento, ndo caracterizando, portanto, a
divergéncia entre a decisdo recorrida e a paradigma quanto a aplicagdo da legislagdo
tributaria.

Ressalta-se que, as pags. 30 do Recurso de Revisdo, a Recorrente
apresentou trecho de decisdo sem a perfeita identificagdo do acorddo a que se trata,
prejudicando, assim, qualquer anélise quanto a admissibilidade de recurso.

Por fim, cumpre acrescentar que o pressuposto de cabimento para o Recurso
de Revisdo, conforme previsto no inciso II do art. 163 do RPTA, ndo leva em
consideragao decisdes tomadas pelo Poder Judiciario ou por outros 6rgaos de jurisdigao
administrativa, tendo em vista que o objetivo processual de uniformizacao das decisdes
buscado com essa possibilidade recursal se circunscreve as possiveis divergéncias
jurisprudenciais ocorridas no ambito deste Orgdo Julgador:

RPTA

Art. 163. Das decisdes da Camara de Julgamento
cabe Recurso de Revisdo para a Cémara Especial,
no prazo de dez dias contados da intimacgdo do
acdérddo, mediante publicacdo da decis&o no Diario
Eletrdnico da Secretaria de Estado de Fazenda,
nas seguintes hipdteses:

(...)
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IT - no caso de PTA submetido ao rito ordinéario,
quando a decisdo recorrida seja divergente,
quanto a aplicacdo da legislacdo tributéaria, de
outra proferida por cdmara do Conselho de
Contribuintes.

Diante do exposto, reputa-se ndo atendida a segunda condig¢do prevista no

inciso II do art. 163 do RPTA (divergéncia jurisprudencial), frustrando a exigéncia de
preenchimento cumulativo das condic¢des estabelecidas no referido regulamento.

Por consequéncia, ndo se encontram configurados os pressupostos para

admissibilidade do Recurso de Revisdo.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CCMG, em preliminar,

a unanimidade, em ndo conhecer do Recurso de Revisdo, por auséncia de pressupostos
legais de cabimento, nos termos do parecer da Assessoria do CCMG.-Pela Recorrente,
sustentou oralmente o Dr. Ricardo Vassilakis Bartholo e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Dario de Castro Brant Moraes. Participaram do julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros Céssia Adriana de Lima Rodrigues (Revisora), Antonio

César Ribeiro, Cindy Andrade Morais e Gislana da'Silva Carlos.

5.971/25/CE

Sala das Sessdes, 11 de julho de 2025.

Iv'zina Maria de Almeida
Relatora

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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