CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 25.456/25/3* Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.004089118-57
Impugnagao: 40.010158665-13
Impugnante: SCA Agronegoécios Ltda.
IE: 003799609.00-09
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA
MERCADORIA - ENTRADA E SAIDA DESACOBERTADAS -

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. Constatadas, mediante-leyvantamento
quantitativo, entradas e saidas de mercadorias desacobertadas de documentacio
fiscal. Irregularidades apuradas mediante procedimento idéneo, previsto no art.
194, inciso II, do RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, da -Multa de
Revalidac¢ao capitulada no art. 56, inciso II, e da Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso II, alinea “a”, ambos-da Lei n° 6.763/75. '

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Versa a presente autuagdo sobre a constatagao das seguintes irregularidades,
ocorridas no exercicio de 2022, -apuradas mediante Levantamento Quantitativo
Financeiro Diario (LEQFID):

1. entradas de mercadorias (soja) desacobertadas de documentagao fiscal
(exigéncias: " ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso II, e Multa

Isolada prevista no art. 55, inciso II, alinea “a”, e § 2° inciso I, ambos da Lei n°
6.763/75); e

2. saidas de mercadorias (soja) desacobertadas de documentacdo fiscal
(exigéncias: ICMS, Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56, inciso II, e Multa

Isolada prevista no art. 55, inciso II, alinea “a”, e § 2° inciso I, ambos da Lei n°
6.763/75).

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, Impugnacgdo as pags.
44/61.

Requer, 1) no mérito, que seja extinto e cancelado o Auto de Infragcdo, uma
vez que caso as notas fiscais de entrada (oriundas do produtor Jos¢ Américo Carniel e
outros) sejam corretamente consideradas como operagdes pertencentes a competéncia
de fevereiro de 2022, nao subsistiria qualquer diferenga que justifique a manutengao do
crédito tributario exigido; ii) subsidiariamente, a extingdo da multa isolada aplicada,
considerando a suposta impossibilidade de cumulacdo de multas; e iii) a realizacdo de
prova pericial, para que sejam respondidos os quesitos formulados.
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Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizagdo manifesta-se as pags. 98/106.

Pede, ao final, que seja julgado procedente o lancamento, bem como que
seja indeferido o pedido de pericia.

Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CCMG, em Parecer de pags. 108/118, opina, em
preliminar, pelo indeferimento da prova pericial requerida e, no mérito, pela
procedéncia do langamento.

Da Sessao de Julgamento

Em sessdo realizada em 10/12/25, acorda a 3* Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, a unanimidade, em retirar o processo de.pauta, marcando-se
extrapauta para o dia 16/12/25.

DEciIsAo

L
Os fundamentos--expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteragoes.

Da Preliminar

Da PfoVa Pericial Requerida

A Autuada requer a realizacao de prova pericial, apresentando, para tanto,
os quesitos por ela considerados pertinentes.

No entanto, a pericia requerida se mostra desnecessaria, uma vez que as
informagoes, argumentos ¢ documentos carreados aos autos pelo Fisco, bem como pela
propria Impugnante, revelam-se suficientes para a elucidacdo da matéria tratada nos
autos.

Destaque-se, por oportuno, que o levantamento quantitativo ¢ um
procedimento tecnicamente idoneo, uma vez que seus resultados sdo decorrentes da
utilizacdo de simples operagcdes matematicas, aplicadas sobre dados e documentos
formalmente declarados pelos contribuintes.

Assim, por se tratar de um procedimento meramente matematico, baseado
nos documentos e na escrita fiscal do proprio contribuinte, a contestacdo de
levantamento quantitativo somente se faz mediante comprovacio inequivoca,
lastreada em documentagdo habil e idonea, especialmente da escrita fiscal e contébil,
de eventuais erros detectados no procedimento, prova essa nao produzida nos
autos.

Dessa forma, indefere-se a prova requerida, com fulcro no art. 142, § 1°,
inciso II, alinea “a”, do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA (Decreto n°® 44.747/08).

RPTA
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Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada gquando
deferido o pedido do requerente pela Céamara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1°. Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)

IT - serd indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessdrio para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas.

(...)
Do Mérito

Conforme relatado, versa a presente autuagao sobre|a constatacdo das
seguintes irregularidades, ocorridas no exercicio de-2022, apuradas mediante LEQFID:

1. entradas de mercadorias. (soja). desacobertadas de documentacdo fiscal
(exigéncias: ICMS, Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56, inciso II, e Multa

Isolada prevista no art. 53, inciso 1L, alinea “a”, e § 2°, inciso I, ambos da Lei n°
6.763/75); e '

2. saidas de mercadorias (soja) desacobertadas de_ddcumentagﬁo fiscal
(exigéncias: ICMS, Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56, inciso II, e Multa

Isolada prevista no art. 55, inciso II; alinea “a”, e § 2°, inciso I, ambos da Lei n°
6.763/75). '

Contrapondo-se ~ao feito fiscal, a Impugnante relata, inicialmente, que
exerce a atividade de cerealista, adquirindo graos e cereais diretamente de produtores
rurais, - para-posterior exportacdo ou venda no mercado interno. Por ndo dispor de
estrutura propria de armazenagem, a empresa negocia a venda dos produtos
simultaneamente a aquisi¢do junto aos produtores.

Ressalta, nesse sentido, que no momento da aquisicdo diretamente do
produtor rural, a operagdo subsequente consiste na venda ou exportacao do produto.
Contudo, a emissao do documento fiscal pelo produtor rural muitas vezes ocorreria em
momento posterior, gerando uma aparente inconsisténcia contabil.

Tal situacdo, segundo a Impugnante, provoca, temporariamente, uma
divergéncia nos registros de estoque, uma vez que a saida da mercadoria seria
registrada antes da entrada correspondente, em razdo da demora na emissao das notas
fiscais pelos produtores.

Salienta que tem pleno conhecimento dessa situagdao, acompanhando-a de
forma proxima, conforme e-mails colacionados, nos quais o setor contabil solicita as
notas fiscais de entrada e o seu setor administrativo justifica que a documentagdo ainda
nao havia sido fornecida pelos produtores rurais.

Assim, de acordo com sua afirmacgdo, o Auto de Infracdo em analise decorre
exclusivamente da demora na emissao ¢ lancamento das notas fiscais de entrada
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oriundas de produtores rurais, o que teria levado a uma equivocada avaliagdo de que
ocorreram entradas e saidas de mercadorias desacompanhadas de documentos fiscais.

Expde que, no caso em questdo, as notas fiscais de entrada emitidas em
mar¢o de 2022 pelo produtor rural José Américo Carniel e outros fornecedores
correspondem a operacdes efetivamente realizadas em fevereiro de 2022, conforme os
contratos celebrados a época da aquisi¢ao dos graos.

Informa que, além dos contratos, anexou a sua defesa os comprovantes de
pagamento ao produtor rural Jos¢ Américo Carniel, efetuados nos dias 08 e 09 de
fevereiro de 2022.

Destaca que, com base nos principios da verdade material e do
contraditorio, ¢ imprescindivel que os fatos sejam analisados em sua esséncia,
considerando-se as provas apresentadas, sendo evidente que as_operacOes por ela
realizadas seriam reais e estariam devidamente comprovadas, ndo ‘podendo ser
penalizada por atrasos na emissdo das notas fiscais pelos-produtores|rurais. !

Acrescenta que, caso as notas-fiscais de entradas sejam corretamente
consideradas como operagdes pertencentes :a competéncia de fevereiro de 2022,
conforme indicam os contratos' e os comprovantes de pagamentos apresentados, ndo
subsiste qualquer diferenca que justifique a manutencao do'crédito tributario exigido,
motivo pelo-qual a extingdo do crédito tributario seria medida que se impde.

Requer, nesses termos, que seja reconhecida-a improcedéncia da presente
autuagio. - [

] No entanto, os argumentos-da Impugnante nio tém o condio de elidir o
feito fiscal. \

Ressalte-se, nesse sentido, que as irregularidades apuradas mediante
levantamentos quantitativos decorrem de meras técnicas matematicas, com utilizagao
dos documentos e lancamentos da escrita fiscal do contribuinte, sendo caracterizado
como tecnicamente idoneo, nos termos do art. 194, incisos II a IV, do RICMS/02.

RICMS/02

Art. 194. Para apuracdo das operagdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco poderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddneos, tais como:

(...)

IT - levantamento quantitativo de mercadorias;
ITT - levantamento quantitativo-financeiro;
IV - levantamento guantitativo de mercadorias e

valores (quantivalor);
(«n2)
Tal roteiro tem por finalidade a conferéncia pelo Fisco das operagdes de

entradas e saidas de mercadorias, pelo confronto dos estoques inicial e final com as
respectivas notas fiscais de entradas e saidas emitidas no respectivo periodo.
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Esse procedimento, que tem como finalidade a apuragao da regularidade da
movimentagdo de mercadorias, ¢ realizado mediante utilizacio das equagdes
equivalentes abaixo indicadas:

ISAIDAS = ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS — ESTOQUE FINAL
[ESTOQUE FINAL = ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS — SAIDAS|

Por se tratar de um procedimento meramente matematico, baseado nos
documentos e na escrita fiscal do proprio contribuinte, a contestagdo de levantamento
quantitativo somente se faz mediante comprovacio inequivoca, lastreada em
documentacao habil e idonea, especialmente da escrita fiscal e contabil, de eventuais
erros detectados no procedimento, prova essa nio produzida nos autos.

Nesse sentido, cabe destacar, inicialmente, que o contrato anexado aos autos
pela Impugnante contém, em sintese, os seguintes dados: B

- namero ¢ data do contrato: 24RVE/2022, de 05/02/22;
- partes: Autuada e o produtor rural Jos¢ Américo Carniel e outres;

- objeto: compra ¢ venda de 360.000(trezentos :.e sessenta mil) kg de soja
em graos; € '

- previsdo de entrega do produto: de 08/02/22 a 25/02/22.

'Embora esses dados sejam condizentes com as‘alegacdes da Impugnante, ¢
importante frisar‘que o contrato em si ndo caracteriza fato gerador do ICMS, pois
apenas demonstra que houve um acordo cemercial entre as partes envolvidas.

O fato gerador 'do ICMS somente se concretiza no momento da entrega da
mercadoria objeté do centrato, ou seja, na saida da mercadoria do estabelecimento do
vendedor, com’ destino ao comprador, nos termos do art. 6°, inciso VI, da Lei n°
6.763/75, observadas as demais hipdteses estabelecidas nos §§ 1° a 8° do mesmo
dispositivo legal, que ndo se aplicam ao caso dos autos.

Lei n® 6.763/75

Art. 6° Ocorre o fato gerador do imposto:

(...)

VI - na saida de mercadoria, a qualquer titulo,
inclusive em decorréncia de Dbonificacéo, de
estabelecimento de contribuinte, ainda gque para
outro estabelecimento do mesmo titular;

(...)

Analisando-se o Registro C170 da Escrituragdo Fiscal Digital da
Impugnante, assim como as coOpias das notas fiscais por ela acostada aos autos,
verifica-se que em todos os documentos emitidos pelo produtor rural Jos¢ Américo
Carniel e outros, com destino a Autuada, constam como datas de emissao e da efetiva
saida dos graos os dias 09/03/22 e 12/03/22, conforme o Anexo 6 do Auto de Infracdo.

Importante lembrar que o objeto do contrato era a compra e venda de
360.000 (trezentos e sessenta mil) kg de soja em graos, com previsdo de entrega do
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produto no periodo compreendido entre 08/02/22 e 25/02/22, porém foram
efetivamente entregues 321.780 (trezentos e vinte e um mil, setecentos e oitenta) kg do
produto, em todo o exercicio de 2022, representando uma diferenca de 38.220 (trinta e
oito mil, duzentos e vinte) kg em relacao a quantidade total acordada.

Além disso, chamam a atencdo as seguintes cldusulas do contrato em
aprego:

Instrumento Particular de Compra e Venda de Graos

3.5. As partes estabelecem que a retirada, pesagem e
classificacao da qualidade do PRODUTO ocorrera na
origem. UNIDADE FAZENDA QUATRO GERACOES -
CHAPADA CATINGUEIRO - ZONA RURAL - UNAI -
MG

3.6. Nao havendo condicoes de realizar a entrega no
local aqui estabelecido —eu mediante 'lacordo de
mudanca de local entre as PARTES, a entrega se
realizara em -qualquer outro armazém -legalmente
reconhecido, indicado pela COMPRADORA.

() ' '

4.2, . No momento da entrega do PRODUTO sera
providenciada analise de qualidade-por conta e 6nus
da COMPRADORA, para acegite integral ou parcial, ou

rejeicao da entrega; eabendo em cada caso direito a
recurso de contra analise pelo VENDEDOR.

()

—-75.1. Caso nao ocorra a entrega do produto na data
acordada, nas condicoes estabelecidas, ou no caso de
inadimplemento pela VENDEDORA de qualquer
clausula ou condicdo, estara a VENDEDORA
automaticamente constituida em mora,
independentemente de qualquer aviso, notificacdo ou
interpelacdo judicial ou extrajudicial, vencendo-se
antecipadamente todas as obrigacdes junto a parte
COMPRADORA, podendo esta a seu critério, sem
prejuizo de outras medidas judiciais cabiveis, tomar as
seguintes providéncias:

a) fica facultado a COMPRADORA, se assim entender
necessario, lancar mao de medidas acautelatoérias e
tutelas de urgéncia, sem prejuizo de outros
procedimentos aplicaveis, visando a apreensao liminar
do produto objeto da transacdo, para garantia do
efetivo cumprimento do presente contrato;

b) compelir a parte VENDEDORA a entregar o produto
através de obrigacao de fazer (entrega de coisa), ou
outro procedimento judicial aplicavel;
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c) considerar rescindido do presente Contrato, com a
exigéncia das penalidades previstas.

(..)

(Destaques originais)

Ora, se a Impugnante era a responsavel pela andlise da qualidade do
produto, no momento de sua entrega, detendo, inclusive, poderes de “apreensdo
liminar do produto objeto da transag¢do”, caso ndo ocorresse a sua entrega na data
acordada, ndo ¢ crivel que ela ndo tenha exigido a emissdo da documentacdo fiscal
inerente a operacdao, no exato momento da entrega da mercadoria por ela adquirida,
especialmente para se resguardar dos efeitos legais de sua omissdo, pois era sua
obrigagdo, assim como do produtor rural vendedor, observar o disposto no art. 16,
incisos VII e VIII, da Lei n® 6.763/75.

Lei n® 6.763/75

Art. 16. Sdo obrigagdes~do contripuintel:
(...)
]

VII - entregar ao destinétério flainda gque néao
solicitade, e exigir do remetente o | documento
fiscal correspondente a operacdo realizada.

VIII| - comunicar ao Fisco quaisquer
irregulanidades gue tiver conhecimento;

(...)

(Destacou-se)

Nao merece guarida; portanto, a alegagdo da Impugnante de que “a emissao
do documento fiscal pelo produtor rural muitas vezes ocorre em momento posterior,
gerando uma aparente inconsisténcia contabil”, pois € sua obrigacdo exigir a
apresentacaoda documentagdo fiscal correspondente, antes de promover a entrada da
mercadoria adquirida em seu estabelecimento ou, no minimo, comunicar/apresentar
dentncia espontanea ao Fisco, com o intuito de regularizar operagdo por ela realizada
ou que tenha participacao.

Apesar de ser de conhecimento amplo, as entradas desacobertadas sao
apuradas quando ocorrem saidas de mercadorias da mesma espécie com emissao de
documentos fiscais, caracterizando saidas sem lastro em documentos fiscais de
entradas, denominadas, no levantamento quantitativo realizado, como “Saidas sem
Estoque”.

Portanto, considerando-se todo o acima exposto, apesar de ndo ter afirmado
que ndao possuia estoque suficiente (¢ ndo possuia), a Impugnante, ainda que
tacitamente, reconhece a infracio que lhe foi imputada, ao afirmar que “a saida da
mercadoria ¢ registrada antes da entrada correspondente”.

Rejeita-se o pleito de remanejar as entradas por ela escrituradas,
provenientes do produtor Jos¢ Américo Carniel e outros, de marco de 2022 para
fevereiro do mesmo ano, eis que tem como unico intuito descaracterizar a infragdo
cometida, sem respaldo em documentos hébeis e idoneos que possam respaldar a
pretensao.
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Tratando-se de entradas desacobertadas, devidamente caracterizadas nos

autos, a exigéncia do ICMS esta respaldada no art. 21, inciso VII, da Lei n® 6.763/75.

Lei n® 6.763/75

Art. 21. 8Sao solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéaria:

(...)

VII - a pessoa que, a qualquer titulo, recebe, da
entrada ou mantém em estoque mercadoria sua ou de
terceiro, desacobertada de documento fiscal;

(...)

(Destacou-se)

Esclareca-se que nao se aplica as entradas desacobertadas o diferimento do

imposto estabelecido no item 42 do Anexo II do RICMS/02 ou a isen¢io prevista no
art. 459 do Anexo IX do RICMS/02, por forga do disposteno art. 12, inciso 11, da Parte

Geral e no § 2° do art. 459 do Anexo IX do referido diploma legal.

25.456/25/3°

RICMS/02 --Anexo II - Partell

Efeitos-de 12/06/2019 a 04/04/2023 - Redacdo dada
pelo art.' 3° e ' vigéncia estabelecida pelo art.

| 9°, ‘ambos do Dec.' n° 47.670, de 11/06/2019:

“42 Saida de soja, milho ou sorgo produzidos no
Estado e destinados a estabelecimento de
contribuinte ‘do/ imposto, para industrializagdo ou
comercializacdo.”

(..

"RICMS/02 - Parte Geral

Art. 12. Encerra-se o diferimento quando:

(...)

IT - a operagdo for realizada ou o servigo
prestado sem documento fiscal;

(...)
(Destacou-se)

RICMS/02 - Anexo IX

Art. 459. Ficam isentas do imposto as operacgdes
internas promovidas pelo produtor inscrito no
Cadastro de Produtor Rural Pessoa Fisica com
destino a estabelecimento de contribuinte do
ICMS.

(...)
§ 2° A isengdo ndo se aplica a operagéo:

I - realizada sem a emisséo, nos prazos
estabelecidos neste Regulamento, da respectiva
nota fiscal;

(...)

(Destacou-se)

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 29/12/2025 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Por outro lado, em todas as datas em que foram apuradas entradas
desacobertadas de documentacdo fiscal (“Saidas sem Estoque”), as notas ficais de
saidas emitidas pela Impugnante eram relativas ao Codigo Fiscal de Operagdes e de
Prestagdes (CFOP) 6.502, que se refere a operagdes de “Remessa de mercadoria
adquirida ou recebida de terceiros, com fim especifico de exportagdao”, abrangidas pela
nao incidéncia do ICMS, nos termos dos dispositivos legais que regem a matéria.

Portanto, decisdes deste E. Conselho no sentido de se afastar a exigéncia do
ICMS, quando as entradas desacobertadas (“Saidas sem Estoque”) sdo apuradas com
base em documentos fiscais de saidas contendo o regular destaque do ICMS relativo as
operagoes praticadas pelo contribuinte autuado (emitente das notas fiscais de saidas)
nio se aplicam ao caso dos autos.

Porém, havendo a quitagdo do crédito tributario, fica assegurado a Autuada
a apropriagdo do crédito relativo ao ICMS ora exigido, observado 0 prazo decadencial,
em respeito ao disposto no art. 32, § 3° da Lei n® 6.763/75.

Lei n® 6.763/75

Art. 32. 0O contriblinte devera efgtuar o estorno
do imposto de que /se tiver |creditado sempre que o
sefvico tomado ou' a mercadoria ou|o bem entrado
| no estabelecimento:

(...

3° Ndo | serd /estornade” crédito referente a
mercadoria, bem!' ou-servigo, entrados ou recebidos
a partir/de lo'de novembro de 1996, que venham a
ser /objeto-~de operacdo ou prestacdo destinadas ao

| exterior, ressalvado aquele relacionado a
mercadoria entrada em estabelecimento industrial
a partir de 16 de setembro de 1996, ©para
integracdo ou consumo em processo de producdo de
produto industrializado, inclusive semi-
elaborado, para exportacdo para o exterior, cuja
manutencdo fica assegurada desde 16 de setembro
de 1996.

(...)

Com relacao as saidas desacobertadas, que sequer foram explicitamente
refutadas, a infracido também se mostra caracterizada nos autos, pois, de acordo
com o levantamento quantitativo efetuado, o “estoque final aritmético” apurado seria
de 217.499 (duzentos e dezessete mil, quatrocentos e noventa e nove) kg de soja em
graos, enquanto o estoque final declarado/escriturado pela Impugnante ¢ nulo
(estoque final declarado igual a zero).

Assim, o feito fiscal afigura-se correto, sendo legitimas as exigéncias,
constituidas pelo ICMS apurado, acrescido das Multas de Revalidacdo e Isolada
capituladas, respectivamente, nos arts. 56, inciso II, e 55, inciso II, alinea “a”, da Lei n°
6.763/75.

Lei n° 6.763/75
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Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

IT - por dar saida a mercadoria, entregé-la,
transportd-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depbdésito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

a) quando as infracdes a que se refere este
inciso forem apuradas pelo Fisco, com Dbase
exclusivamente em documentos e nos lancamentos
efetuados na escrita comercial ou fiscal do
contribuinte;

(...)

Art. 56. Nos casos_.previstos no inciso III do
artigo 53, serdo jos seguintes | os valores das
multas: ; !

[ B '

II - havendo acdo| fiscal,!| a mullta serd de 50%
(cinguenta | por |cento) do* valor -do  imposto,
observadads as hipdéteses de reduedes previstas nos
§§ 9° e 1j0 do art. 53.

(...)

(Destacou-se)

_ Quanto & arguicdo da Impugnante de que estaria sendo duplamente
penalizada em fun¢do de uma Unica infracdo (principio da consuncdo), ha que se
destacar que as multas foram aplicadas sobre fatos distintos e sdo calculadas tomando-
se bases de calculo também distintas.

A Multa Isolada prevista no art. 55, incisos II, alinea “a”, da Lei n® 6.763/75
refere-se a descumprimento de obrigagdo acessoOria, ao passo que a Multa de
Revalidagao, capitulada no art. 56, inciso II, da mesma lei, resulta do inadimplemento
de obrigacao principal, ou seja, da falta de recolhimento do ICMS devido.

Na doutrina de Aliomar Baleeiro (Direito Tributario Brasileiro, atualizado
por Mizabel Derzi, 11? ed., p. 759), as penalidades compreendem as infracdes, relativas
ao descumprimento do dever de pagar o tributo tempestivamente e as infragdes
apuradas em autuagdes, de qualquer natureza (multas moratdrias ou de revalidagdo), e
as infracdes aos deveres de fazer ou ndo fazer, chamados acessorios (as quais se
cominam multas especificas).

Para Sacha Calmon (Curso de Direito Tributario Brasileiro, 1999, p. 696),
as penalidades, dentre as quais se inclui a multa de revalidagdo, “sdo postas para
desencorajar o inadimplemento das obrigagoes tributarias”.

Dessa forma, a multa de revalidacdo tem a finalidade de garantir a
integralidade da obrigacao tributaria contra a pratica de ilicitos e ndao se confunde com
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a multa moratéria nem com a compensatdria ou mesmo com a multa isolada e,
portanto, foi aplicada corretamente no presente caso.

Resta claro que ndo se configura qualquer ilegalidade a cobranga de multa
de revalidag@o, nos moldes e nos valores previstos, ja que esta possui carater punitivo e
repressivo, ndo tendo em absoluto carater de confisco, tratando-se apenas de uma
penalidade pelo nao pagamento do tributo devido, de modo a coibir a inadimpléncia.

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada foi
acatada pelo Poder Judiciario mineiro na Apelacao Civel n° 1.0672.98.011610-3/001,
ementada da seguinte forma:

APELACAO CIVEL N° 1.0672.98.011610-3/001

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO — EXPRESSA PREVISAQ =LE| ESTADUAL
Ne 6.763/75 — MEIO DE COERCAO '— REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. ‘A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGACAQ.TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE-ATOS ILICITOS
E INADIMPLEMENTO E' NAO SE | CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA*NEM COM'A COMPENSATORIA QU MESMO COM A

{ MULTA ISOLADA. A LEl; AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO. DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR
REAL DA MESMA, :

Nao ha (:]ue se falar, portanto, em exigéncia cumulativa, € sim em aplicagdo
de penalidades distintas para fatos tambem distintos (descumprimento de obrigagdo
acessoria € multa indenizatoria por recolhimento a menor do imposto, em funcao de
entradas ¢ saidas de mercadorias sem a emissdo da documentagdo fiscal
correspondente).

~ Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No mérito, a unanimidade,
em julgar procedente o lancamento, nos termos do parecer da Assessoria do CCMG.
Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Leandro Moreira Barra.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Vitor Rodrigues
Pimentel (Revisor) e Cassia Adriana de Lima Rodrigues.

Sala das Sessoes, 16 de dezembro de 2025.

Dimitri Ricas Pettersen

Relator
Cindy Andrade Morais
Presidente
m/D
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