CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 25.440/25/3* Rito: Sumario
PTA/AL 01.001897379-11
Impugnagao: 40.010152175-74
Impugnante: L’Oreal Brasil Comercial de Cosméticos Ltda
IE: 001003321.02-25
Proc. S. Passivo: Thaiany Ribeiro Mordokh Dassa
Origem: NCONEXT - RJ
EMENTA
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETEN'(-;AO E DE

RECOLHIMENTO DE ICMS/ST - FUNDO DE ERRADICACAO DA MISERIA
- FEM. Constatou-se a falta de retencdo e de recolhimento do| ICMS devido por
Substituicao Tributaria (ICMS/ST) relativo ao Fundo de Erradicacio da Miséria -
FEM (adicional de dois pontos percentuais na aliquota de imposta), nos termos do
art. 12-A, inciso VI e § 4°, da Lei n° 6,763/75. Crédito tributario reformulado pela
Fiscalizacao. Corretas as exigéncias remanescentes do ICMS/ST relativo ao FEM
e da Multa de Revalidacio capitulada no art. 56, inciso II, ¢/c 0 § 2°, inciso I, da
Lei n°® 6.763/75. '

Lan¢amento parcialmente procedente. Decisao-uninime.

RELATORIO

‘A autuacdo versa sobre a constatacdo de que o Sujeito Passivo, localizado
no Municipio de Duque de Caxias, Estado do Rio de Janeiro, inscrito sob Classificacao
Nacional de Atividades Econdmicas (CNAE) principal 46.46-0-01 — “Comércio
atacadista de cosméticos ¢ produtos de perfumaria”, substituto tributario mineiro por
for¢a dos Protocolos ICMS n° 191/09 e 54/17, no periodo de 01/01/16 a 30/10/19,
deixou de destacar, reter e recolher a parcela do ICMS devido por Substituigdo
Tributaria (ICMS/ST), decorrente do adicional de dois pontos percentuais sobre a
aliquota interna prevista para o produto, conforme estabelecido pelo art. 12-A, inciso
Ve § 4° da Lein® 6.763/75, para o financiamento do Fundo de Erradica¢ao da Miséria
(FEM), conforme demonstrado no Anexo 1 (“Relatério de Apuracio do FEM”) e no
Anexo 2 (“Demonstrativo de Calculo FEM™).

Exige-se o crédito tributario composto pelos valores do FEM apurados pelo
Fisco, ndo destacados e ndo recolhidos pelo Sujeito Passivo no prazo previsto na
legislagdo tributaria mineira, acrescidos da Multa de Revalida¢do, capitulada no art. 56,
inciso II, da Lei n°® 6.763/75, c¢/c o § 2°, inciso I, do mesmo artigo, por descumprimento
da obrigacao principal de recolher o adicional do imposto.

A auditoria foi realizada sem visita ao estabelecimento, dispensando assim o
credenciamento prévio junto a Secretaria de Estado de Fazendo do Rio de Janeiro
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(SEF/RJ), conforme previsto na clausula vigésima nona e paragrafo unico do Convénio
ICMS 142/18.

Da Impugnacio

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacao as pags. 380/417 dos autos.

Das Reformulacoes do Lancamento

Acatando parcialmente as razdes da Defesa, a Fiscalizacdo retifica o crédito
tributario, de acordo com o Termo de Reformulacao do Langamento, as pags. 767/771.

Apo6s andlise dos argumentos ¢ documentos apresentados, a Fiscalizacao
procedeu com a exclusdo das notas fiscais referentes ao periodo de janeiro de 2016 e
fevereiro de 2016, em fungdo do prazo decadencial a partir do fato gerador, acatando o
item “A. Decadéncia no Lancamento de Oficio: competéncias de janeiro ¢ fevereiro de
2016 da Impugnacao.

Aberta vista, a Impugnante manifesta-se as pags. 1.084/1.088.

A Fiscalizagdo reformula, mais uma vez vez o lancamento, as pags.
1.117/1.122, para excluir-a cobranca indevida,de FEM do ICMS/ST em relacdo aos
itens popularmente conhecidos como “filtros solares” e “shampoo”.

‘A Fiscalizagdo reformula novamente o lancamento, as pags. 1.132/1.138,
para excluir os ‘itens “testadores”, que sao fornecides sem Onus financeiro pelos
atacadistas e em pequenas quantidades, cujas embalagens mencionam a proibicao de
suas vendas, conforme o item “B. Da'Nao Incidéncia de FEM-ST Quando da Remessa
de Produtos Nao Destinados a Revenda” da Impugnagio.

Da Manife_stacﬁo Fiscal

_ A Fiscalizacdo manifesta-se as pags. 1.945/1.961 e pede que seja julgado
procedente o lancamento do crédito tributério ora exigido.

Do Aditamento a Impugnacao

A Impugnante adita sua Impugnagao as pags. 1.962/1.970.

Da Sessao de Juleamento

A Camara de Julgamento, em sessdo de 18/06/25, acorda em converter o
julgamento em diligéncia, a pag. 1.974, para que a Fiscalizagdo manifeste-se sobre o
item nao abordado “A.1” da Manifestagdo Fiscal (“Recolhimento de FEM/ST
englobado ao ICMS/ST: Falta de Campo Proprio na Nota Fiscal no periodo Fevereiro
de 2016 a Junho de 2018”).

Em resposta, o Fico manifesta-se as pags. 1.975/1.978.

Aberta vista para a Impugnante, que ndo se manifesta.

DEcIsAo

Da Preliminar
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Do Pedido de Prova Pericial

A Impugnante pleiteia a produ¢do de prova pericial, como forma de
comprovacao de suas alegacdes, por entender ser necessaria a elucidacao de eventuais
obscuridades deste processo.

Para tanto, formula os quesitos constantes a pag. 417, visando confirmar os
fundamentos expostos ao longo de sua defesa, especialmente diante da alegada
impossibilidade de demonstrar, de forma individualizada, a retencdo e/ou o
recolhimento do FEM/ST em mais de 300 (trezentos) documentos fiscais que integram
0 objeto da autuacao.

A Impugnante defende que o referido pleito fundamentar-se-ia na previsao
legal contida no Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA (arts. 119 e 142 a 145), sendo apresentade-como medida
supostamente necessaria a observancia do principio da verdade material, que rege o
processo administrativo.

Segundo a doutrina “em casos.em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos-de que, o imagistrado ndo dispoe, deverd ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do canhecimento técnico
necessario, transmitira ao orgdo jurisdicional seu parecer ‘sobre o tema posto a sua
apreciacdo”(Alexandre Freitas' Camara; Ligdes de D. Processual Civil), ou seja,
somente devera: haver pericia quando ‘0 exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais €lessa prova.tiver utilidade diante dos elementos
dispeniveis para exame. '

Assim, a pericia, por s¢ tratar de prova especial, s6 pode ser admitida
quando a apuracao do fato em litigio ndo se puder fazer pelos meios ordindrios de
convencimento.

~“Todavia, a pericia requerida mostra-se desnecessaria, uma vez que O0s
documentos ja juntados aos autos sdo suficientes para o deslinde da controvérsia,
conforme demonstrado no Anexo 1 e no Anexo 2.

Vale citar, a proposito, decisdo proferida pelo Tribunal de Justi¢a do Estado
de Minas Gerais (TJIMG) abordando a questao:

AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV 1.0024.14.076459-8/001

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - REVISAO DE
CONTRATO - PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE -
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. A
PROVA PERICIAL SOMENTE SE APRESENTA NECESSARIA QUANDO
A INFORMAGAO DEPENDER DO CONHECIMENTO DE ESPECIALISTA
NA MATERIA. O INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL, QUANDO
CONSTATADA SUA  DESNECESSIDADE, NAO CONFIGURA
CERCEAMENTO DE DEFESA.

(..)

Ademais, assim prescreve o art. 142, § 1°, inciso II, alinea “a”, do RPTA:
RPTA
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Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada gquando
deferido o pedido do requerente pela Céamara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)

IT - serd indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessdrio para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

(...)

Ainda assim, com o intuito de prestar os devidos -esclarecimentos, a
Fiscalizagao respondeu aos quesitos formulados.

Desse modo, indefere-se o pedido de produ¢do de prova pericial, por ser
desnecessaria para a compreensao das irregularidades apuradas.

Do Mérito . T '

Como relatado, a autuacdo 'versa sobre a constatacio de que o Sujeito
Passivo, localizado no Municipio de Duque de Caxias, Estado do Rio de Janeiro,
inscrito-sob CNAEF principal 46.46-0-01 — “Comércio_atacadista de cosméticos e
produtos de perfumaria”, substituto tributario mineiro por for¢a dos Protocolos ICMS
n® 191/09 e 54/17, no periodo de 01/01/16'a 30/10/19, deixou de destacar, reter e
recolher a parcela do ICMS/ST, decorrente do adicional de dois pontos percentuais
sobre a aliquota interna prevista para o produto, conforme estabelecido pelo art. 12-A,
inciso VI e § 4° da Lei n° 6.763/75, para o financiamento do FEM, conforme
demonstrado no Anexo 1 e no Anexo 2.

Exige-se o crédito tributario composto pelos valores do FEM apurados pelo
Fisco, ndo destacados e ndo recolhidos pelo Sujeito Passivo no prazo previsto na
legislacdo tributdria mineira, acrescidos da Multa de Revalidacao, capitulada no art. 56,
inciso II, da Lei n°® 6.763/75, c¢/c o § 2°, inciso I, do mesmo artigo, por descumprimento
da obrigacao principal de recolher o adicional do imposto.

A auditoria foi realizada sem visita ao estabelecimento, dispensando assim o
credenciamento prévio junto a SEF/RJ, conforme previsto na clausula vigésima nona e
paragrafo tnico do Convénio ICMS 142/18.

Inicialmente, cumpre destacar que procedeu-se a reformulacdo do
lancamento para acatar parcialmente as alegagdes apresentadas, nos seguintes pontos:

- reconhecimento da decadéncia referente aos meses de janeiro e fevereiro
de 2016;

- exclusdo dos itens “testadores”, fornecidos sem O6nus e em quantidade
reduzida pelos atacadistas, sem finalidade de comercializagdo; e

- exclusdo dos itens classificados como “filtros solares” e “shampoo”.
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A Impugnante sustenta ilegitimidade passiva, alegando equivoco na
identificagcdo do sujeito passivo da obrigacao tributaria. Para tanto, invoca o art. 15 da
Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, afirmando que o destinatario das mercadorias
seria o responsavel tributario pelo recolhimento do ICMS/ST, nas hipoteses em que o
remetente ou o alienante nao o tenha retido ou o tenha feito a menor.

Contudo, sem razao a Impugnante.

O Estado de Minas Gerais instituiu o regime da Substituicdo Tributéria por
meio do disposto no art. 22 da Lei n® 6.763/75, in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 22 - Ocorre a substituicdo tributéaria,
quando o recolhimento do imposto devido pelo:

I - alienante ou remetente da mereadoria ou pelo

prestador de servicos de transporte e-comunicacéo

ficar sob a responsabilidade “do lkdguirente ou do

destinatdrio da mercadoria, ou dg destinatdrio ou

do usudrio do servico;
E ]

II - adduirente ,ou destihatariprjda mercadoria
pelas operacodes subsequentes, ficay sob a
responsabilidade’,do alienante ou| do remetente da

| mercadoria;
(o..)

Por se tratar de operagdo interestadual, conforme se verifica nos autos, as
obrigagdes tributarias decorrentes da aplica¢do do regime de substitui¢do tributaria nas
operacdes com mercadorias destinadas-a outra unidade da Federacdo sdo disciplinadas
por protocolos e convénios firmados entre os Estados envolvidos. Tal entendimento
encontra amparo no art. 22, inciso II, da Lei n°® 6.763/75, bem como no art. 12 da Parte
1 do Anexo XV do RICMS/02:

RICMS/02 — Anexo XV - Parte 1

Art. 12. O estabelecimento industrial situado
neste Estado ou nas unidades da Federacdo com as
quais Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituicdo de substituicéo
tributaria, nas remessas das mercadorias
submetidas ao regime de substituicdo tributéaria
relacionadas na Parte 2 deste  Anexo para
estabelecimento de contribuinte deste Estado, &
responsavel, na condig¢do de sujeito passivo por
substituicdo, pela retencdo e pelo recolhimento
do ICMS devido nas operacdes subsequentes.

(«o0)
Assim, resta evidente que o art. 15 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02
confere a Fiscalizacdo a prerrogativa de eleger, quando necessario, o destinatario da

mercadoria como responsavel solidario, nos casos em que este tenha recebido
mercadoria sem a devida retencao do ICMS/ST ou com reten¢ao efetuada a menor.

Dessa forma, ndo hé erro na identificagdo do Sujeito Passivo.
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A Impugnante prossegue afirmando a suposta inexequibilidade da

legislagdo, que dispde sobre as regras de interdependéncia, previstas nos arts. 113 e 114
do Anexo XV do RICMS/02, sob o argumento de que tal condicdo somente lhe teria
sido informada por ocasido da autuacao. Todavia, verifica-se que a propria Impugnante
apresentou espontaneamente contratos de exclusividade e de comodato firmados com
os destinatarios das mercadorias, os quais estabelecem vinculo de exclusividade nas

aquisigoes.

25.440/25/3°

RICMS/02 - Anexo XV

Art. 113. A substituicdo tributéria nédo se aplica
as operacdes realizadas entre estabelecimentos de
empresas interdependentes com as mercadorias
submetidas ao regime de substituicdo tributéaria
com ambito de aplicacdo 20.1 e 20.3 dej que trata
o capitulo 20 da Parte 2 deste Anexo, |ressalvado
o disposto no § 2°.

S 1° Na hipdtese.~—de inaplicabilidade da
substituicdo tributéaria previstla no caput, a
responsabiliddde pela retencdo |recaird sobre o
estabele€imento’ destinatario intetrdependente, no

-momento |em que | este promover | a [saida da

mercadorila’ com destino a outro contribuinte.

S 2° Aplica-se o regime de’ substituigéo
tributaria | as |operagcées com as mercadorias
referidas no caput” realizadas entre
estabeleqimenpoé ~de” empresas interdependentes

quando:

I - © destinatéario da mercadoria for

_estabelecimento varejista;

(...)

Art. 114 - Na remessa das mercadorias submetidas
ao regime de substituicdo tributdria com ambito
de aplicacdo 20.1 e 20.3 de que trata o capitulo
20 da Parte 2 deste Anexo para estabelecimento
varejista, para microempresa ou empresa de
pequeno porte, de empresa interdependente, exceto
em se tratando de exploracdo mediante contrato
formal de franquia, a base de cédlculo do imposto
devido a titulo de substituicdo tributaria
prevista no item 3 da alinea “b” do inciso I do
art. 19 da Parte 1 deste Anexo serd calculada:

I - em se tratando de operacdo interna, adotando-
se como margem de valor agregado (MVA) o)
percentual de 177,19% (cento e setenta e sete
inteiros e dezenove centésimos por cento); e

IT - em se tratando de operacdo interestadual,
adotando-se a MVA ajustada conforme disposto no §
5° do art. 19, desta Parte, utilizando-se o

percentual estabelecido no inciso I como MVA ST
original.

(...)
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Nesse contexto, embora a Impugnante alegue ndo deter poder de policia
para exigir de seus clientes informagodes relativas aos volumes globais de vendas,
admite que controla a exclusividade das entradas, prevendo inclusive a rescisao
contratual em caso de descumprimento das clausulas pactuadas.

Argumenta, ainda, que o inciso IX do art. 115 do Anexo XV do RICMS/02
careceria de substrato legal, pois ndo encontraria respaldo na Lei Complementar n°
87/96, na Lei n° 6.763/75, tampouco nos convénios e protocolos celebrados no ambito
do Conselho Nacional de Politica Fazendéaria (CONFAZ).

Sustenta que, na condicdo de substituta tributdria, estaria vinculada
exclusivamente as regras previstas nos protocolos firmados entre os Estados, ndo se
sujeitando a legislagdo do Estado de destino. Assim, afirma que, inexistindo previsdao
da hipotese de interdependéncia nos Protocolos ICMS n°s 191/09 e 54/17;/nao poderia
o Estado de Minas Gerais aplica-la a sua situagao. h

RICMS/02 - Anexo XV

Art. 115. Para fins do disposto |nos arts. 113 e
114 desta..Parte, /consideram-se |estabelecimentos
de emprésas interdependentes quandol:

) '

IX - uma tiver adquirido Qu recebido em
consignagdo’ da outra, no ano--anterior, mais de
50% (cinquenta por cento): do seu volume total de
aquisicodes.

(...)

Nesse ponto, revela-se acertada a manifestagdo da Fiscalizacdo ao consignar
que' a Impugnante demonstra equivoco na interpretagdo do ordenamento juridico-
tributario brasileiro, uma vez que convénios e protocolos ndo possuem for¢a vinculante
automatica ou absoluta, dependendo de prévia ratificacdo e incorporagdo a legislacao
estadual para que produzam efeitos perante os contribuintes do Estado de Minas
Gerais.

Reitera que, dessa forma, para que convénios e protocolos produzam efeitos
perante contribuintes mineiros, internos ou externos, ¢ indispensavel sua internalizacao
na legislacdo estadual. Tais instrumentos refletem a vontade do Poder Executivo dos
entes federados, representados no CONFAZ por seus agentes politicos, ndo podendo
prescindir do controle legislativo e do crivo democratico.

Conclui-se, portanto, que convénios e protocolos somente adquirem eficacia
apos sua ratificagdo e incorporagdo a legislacdo estadual. Assim, ndo prospera o
entendimento da Impugnante de que estaria vinculada exclusivamente ao conteudo
desses instrumentos, uma vez que a obrigagdo tributiaria decorre da legislagdo
tributaria, nos termos do art. 96 do CTN:

CTN

Art. 96. A expressdo '"legislagdo tributaria"
compreende as leis, os tratados e as convencgdes
internacionais, os decretos e as normas

complementares que versem, no todo ou em parte,
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sbbre tributos e relacgdes Juridicas a eles
pertinentes.

Nesse sentido, o disposto no inciso IX do art. 115 da Parte 1 do Anexo XV
do RICMS/02, introduzido pelo Decreto n® 46.137/13, encontra-se plenamente vigente
desde a sua edicao.

Consequentemente, ¢ descabida a alegagdo de que o Fisco teria infringido o
art. 22 da Lei n° 13.515/00 (Cddigo de Defesa do Contribuinte do Estado de Minas
Gerais), ao exigir obrigacdo sem previsdo legal, uma vez que a exigéncia decorre
expressamente da legislagao tributaria mineira.

Lei n® 13.515/00

Art. 22. E vedado a autoridade administrativa,

tributéaria e fiscal, sob pena de
responsabilidade: —.

(.o.)

IT - fazer exigéncia ao contribuinte de obrigacédo

ndo prevista .na legislacgdo /tributaria.eu cria-la
fora do ambito 'de sua competénciaj;

Gt ) I |

A mesma base legal afasta, ainda, as alegagbes de/ inexisténcia de
fundamento para a aplicagdo da Margem de Valor Agregado (MVA), de suposta erosdo
da base tributaria e de auséncia de amparo legal para a MVA majorada.

No que se refere a alegagdo de direito a restituig¢do do indébito com
fundamento no principio da nio/definitividade do ICMS/ST, cumpre esclarecer que as
normas constantes dos arts. 31-A e seguintes da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02
foram introduzidas pelo-Decreto n® 47.547/18, com efeitos a partir de 01/03/19.

Assim, relativamente as saidas ocorridas até margo de 2019, ndo assiste a
Impugnante direito a restituicio do ICMS/ST, por auséncia de previsdo legal e de
amparo judicial. Para os fatos geradores ocorridos a partir de entdo, a legislagao atribui
ao proprio contribuinte a responsabilidade pela apuracao dos valores passiveis de
restituicdo ou complementagdo, nos termos do art. 31-G do Anexo XYV,
independentemente de autorizacdo prévia do Fisco, ressalvadas as excecdes legais.

A Fiscalizagdo esclarece, ainda, que nao ¢ mais exigido requerimento
formal para restituicdo, bastando o cumprimento das obrigagdes previstas nos arts. 31-
C a 31-J da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02.

Nos presentes autos, o processo foi baixado em diligéncia para que a
Fiscalizacdo se manifestasse acerca do item nao abordado “A.1” da Manifestagdo
Fiscal, relativo ao recolhimento do FEM/ST englobado ao ICMS/ST, em razao da
auséncia de campo proprio na nota fiscal, no periodo compreendido entre fevereiro de
2016 e junho de 2018.

A Impugnante sustenta, no referido item, que acresceria dois pontos
percentuais a aliquota base de 25% (vinte e cinco por cento), prevista para as operagoes
internas com perfumes, aguas de coldnia, cosméticos e produtos de toucador,
classificados nas posi¢des 33.03 a 33.07 da Nomenclatura Brasileira de Mercadorias /
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Sistema Harmonizado (NBM/SH), nos termos do art. 42, inciso I, alinea “a”, subitem
“a.7”, do RICMS/02, perfazendo a aliquota total de 27% (vinte e sete por cento),
resultante do somatorio do ICMS/ST e do FEM/ST.

Aduz, ainda, que a partir de junho de 2018, teria passado a efetuar o
destaque do FEM em campo proprio da nota fiscal.

Requer que a autuacdo seja julgada improcedente e, por conseguinte,
cancelada ou, subsidiariamente, que sejam deduzidos os valores cobrados a maior, bem
como a Multa de Revalidacdo e os juros moratdrios, consolidando os pontos
anteriormente expostos.

A Fiscalizagdo esclareceu que o presente processo versa exclusivamente
sobre a falta de destaque/retencdo e de recolhimento do FEM incidente sobre o
ICMS/ST, correspondente a parcela do ICMS/ST decorrente do.-adicional de dois
pontos percentuais aplicado sobre a aliquota interna do produto, conforme estabelecido
no art. 12-A, inciso VI e § 4°, da Lei n°® 6.763/75, destinado ao financiamento do FEM.
Tal apuracdo encontra-se devidamente demonstrada no Anexo 1 € no Anexo 2.

No que se refere a alegagdo de destaque da aliquota total  de 27% (vinte e
sete por cento), a Fiscalizagdo informou que todos os' destaques eventualmente
realizados, seja a titulo'de/ ICMS/ST ou'de FEM, foram analisados em outro processo
(referente .ao—Auto, de Infracdo n? 01.001648909-70), cuja ‘documentagdo foi
encaminhada em meio digital (CD), conforme o Oficio n° 242/20/NCONEXT-RJ, de
27/11/20, tendo o respectivo acordao sido: publicado pelo Conselho de Contribuintes
em 27/06/22. '

Complementa que, a partir da documentacao apresentada, especialmente
dos /Anexos 2 e 3; € possivel inferir que nao houve destaque a maior de ICMS/ST que
extrapolasse o montante efetivamente devido, tendo sido constatada, ao contrario,
diferenga positiva de ICMS/ST decorrente de destaque a menor. Assim, eventual valor
de FEM destacado foi devidamente aproveitado para abatimento do ICMS/ST.

Dessa forma, ndo hd que se cogitar da analise de eventuais destaques no
ambito do presente processo, uma vez que o lancamento se limita a falta de destaque e
de recolhimento do FEM incidente sobre o ICMS/ST.

Ademais, no que se refere a alegagdo de aplicacdo indevida da Multa de
Revalidagao em dobro, esclarece-se que a penalidade encontra amparo legal no art. 56,
inciso II, c/c o § 2° inciso I, da Lei n® 6.763/75, sendo plenamente aplicavel as
hipdteses de ndo retengdo ou falta de pagamento do ICMS/ST, quando constatada a
infra¢do no curso da agao fiscal.

Lei n° 6.763/75

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das

multas:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%

(cingiienta por cento) do wvalor do imposto,
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observadas as hipdbéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
acdo fiscal, aplicando-se as reducdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipdétese de «crédito
tributério:

I - por nao-retencao ou por falta de pagamento do
imposto retido em decorréncia de substituicéo
tributéaria;

(...)

Dessa forma, a aplicacdo das penalidades deu-se estritamente nos limites da
legislagdo tributaria estadual, ndo competindo a esfera administrativa afastar a

aplicacdo de norma legal vigente, conforme dispde o art. 182, inciso I, da Lei n
6.763/75 (e o art. 110, inciso I, do RPTA), in verbis:

Quantos' aos juros: moratorios, cumpre registrar que a Resolucdo n

julgadort: b [

o

Lei n® 6.763/75

Art. 182. . N&o se ihcluem na competénéid do érgao
o L

I L |
I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa |de aplidégéo de ato normativo, ! inclusive
em relacdo ‘'a consulta a que. foriatribuido este
efeito pelo:Secrétério de. Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

o

2.880/97, que disciplina a-cobranca de juros de mora incidentes sobre os créditos
tributarios do Estado, em seu art. 2°, ¢ clara quanto a incidéncia dos juros de mora

sobre as multas:

Resolucdo n° 2.880/97

Art. 2° Os juros de mora incidirdo tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subsequente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:

I - quando as multas forem pagas com redugdo,
considera-se, para efeitos de cobranca dos juros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

IT - tratando-se de multa isolada, o termo
inicial para a cobranca dos juros de mora serd o
primeiro dia do més subsequente ao do recebimento
do Auto de Infracdo (AI).

(...)

Assim, verifica-se que restaram plenamente caracterizadas as infringéncias
a legislagdo tributéaria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias constantes do
Auto de Infragdo, apds as reformulacdes efetuadas pela Fiscalizagao.

25.440/25/3°
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Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. Ainda, em preliminar, a
unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No mérito, a unanimidade, em julgar
parcialmente procedente o langamento, nos termos das reformulagdes do crédito
tributario efetuada pela Fiscalizagdo as pags. 767/771, 1.117/1.122 e 1.935/1.941.
Participaram do julgamento, além das signatarias, os Conselheiros Dimitri Ricas
Pettersen (Revisor) e Cassia Adriana de Lima Rodrigues.

Sala das Sessoes, 03 de dezembro de 2025.

Emmanuelle Christie Oliveira Nunes —

Relatora
‘Cindy Andrade Morais :
" Presidente
m/p
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