CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.062/25/2* Rito: Sumario
PTA/AL: 01.004171868-41
Impugnagao: 40.010159253-58
Impugnante: Iconic Lubrificantes S.A.
IE: 001111291.03-44
Origem: DF/Uberaba
EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR DE ICMS/ST - COMBUSTIVEIS/LUBRIFICANTES/SIMILARES.
Constatou-se a retencio e o recolhimento a menor do ICMS ‘devido por
Substituicio Tributaria (ICMS/ST), por parte-da Autuada, incidente sobre
operacoes com oOleos para isolamento elétrico / (NCM 2710.19.93) e preparacoes
lubrificantes (NCM 3403.19.00 e_3403.99.00),'c0nstantes, respectivamente, dos
itens 8 e 17 do Capitulo 6 da Parte 2/do Anexo/ XV do RICMS/02 ¢ dos itens 8 e 17
do Capitulo 6 da Parte 2 do Anexo VII .do RICMS/23, em decorréncia da
apuracio incerreta da base de calculo:do ICMS/ST, por nao incluir o ICMS por
dentro, conforme determina o inciso I do § 8° do art. 43 do RICMS/02 e inciso VI
do art. 12 do RICMS/23. Irregularidade caracterizada. Corretas as exigéncias de
ICMS/ST, da Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso II c¢/c § 2°, inciso 1
e Multa Isolada prevista no . art..55; inciso VII, alinea “c”, ambos da Lei n°
6.763/75, esta ultima submetida ao limitador previsto no § 2° inciso I, do mesmo
dispositivo legal. Entretanto, deve se adequar a multa isolada ao percentual de
50% (cinquenta por cento) do valor do imposto incidente na operacao,
considerando-se o limite estabelecido no art. 55, § 2°, inciso I da mesma Lei, com a
redaciao dada pelo art. 5° da Lei n° 25.378, de 23/07/25, com fulcro no art. 106,
inciso 11, alinea “c¢” do CTN.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuagdo versa sobre a reten¢do e recolhimento a menor do ICMS devido
por Substituicao Tributaria (ICMS/ST), no periodo de 14/04/20 a 17/12/24, incidente
sobre operagdes com Oleos para isolamento elétrico (NCM 2710.19.93) e preparacdes
lubrificantes (NCM 3403.19.00 e 3403.99.00), constantes, respectivamente, dos itens 8
e 17 do Capitulo 6 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 e dos itens 8 e 17 do
Capitulo 6 da Parte 2 do Anexo VII do RICMS/23, em decorréncia da apuracdo
incorreta da base de calculo do ICMS/ST nos documentos fiscais relacionados no
ANEXO 1 — Demonstr. do Crédito Tributario, por ndo incluir o ICMS por dentro,
conforme determina o inciso I do § 8° do art. 43 do RICMS/02 ¢ inciso VI do art. 12 do
RICMS/23.

24.062/25/22 1
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 26/11/2025 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Exigéncias de ICMS/ST, da Multa de Revalidagao em dobro prevista no art.
56, inciso II, ¢/c o § 2° inciso I e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea

c”, ambos da Lei n°® 6.763/75, esta ultima submetida ao limitador previsto no § 2°,
inciso I do mesmo dispositivo legal.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacao as pags. 19/28, contra a qual a Fiscalizacdo se
manifesta as pags. 64/74.

DEcIsAo

Como previamente relatado, a autuagdo versa sobre a reten¢do e
recolhimento a menor do ICMS devido por Substituicdo Tributaria (ICMS/ST), no
periodo de 14/04/20 a 17/12/24, incidente sobre operagdes com oleos-para isolamento
elétrico (NCM 2710.19.93) e preparagdes lubrificantes (NCM 3403.19.00 e
3403.99.00), constantes, respectivamente, dos itens 8 e17 do Capitulo 6 da Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02 e dos itens 8 e 17 do Capitulo 6 da Parte|2 do Anexo VII do
RICMS/23, em decorréncia da apuracde-incotreta/'da base de calculo-do ICMS/ST nos
documentos fiscais relacionados no ANEXO 1, —/Demonstr. do Crédito Tributario, por
ndo incluir o ICMS por-dentro, conforme determina o inciso I dg § 8° do art. 43 do
RICMS/02 e inciso VI do art. 12'do RICMS/23. /

Exigéncias de ICMS/ST, da Multa de Revalidagao em dobro prevista no art.
56, inciso II, ¢/c o § 2°, inciso I e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea

¢”, /ambos da Lei n° 6.763/75, esta fltima submetida ao limitador previsto no § 2°,
inciso I do mesmo dispositivo legal. '

A partir da verificagdo das notas fiscais eletronicas emitidas pela Autuada, a
Fiscalizacao identificou algumas operacdes destinadas a consumidor final contribuinte
do ICMS, em que o ICMS/ST, relativo ao diferencial de aliquota, foi calculado de
forma incorreta, sem a inclusdo do imposto por dentro, contrariando o que determina a
legislacgao.

A Impugnante, em sintese, sustenta que, para apuracao da base de calculo
do ICMS/ST, utiliza a mesma base usada para o ICMS Operagao Propria (ICMS/OP), a
qual ja inclui o ICMS por dentro. Assim, o novo acréscimo do ICMS por dentro
representaria uma dupla incidéncia, resultando numa base de calculo diversa e superior
ao valor da operagao.

Afirma, também, que essa dupla incidéncia tributéria viola a sua capacidade
contributiva, prevista no art. 145, § 1° da CF/88, que estabelece que a tributagdo deve
ser proporcional a capacidade econdmica do contribuinte, enquanto o ICMS por dentro
desconsidera a proporcionalidade e a justiga fiscal.

Acrescenta que a base dupla do ICMS/ST, ao nado refletir o valor da
operacao, também contraria o art. 152 da CF/88, que proibe a diferenga tributaria em
razdo da procedéncia ou destino da mercadoria, concluindo que hé evidente tratamento
tributario discriminatério € mais oneroso nas operagoes interestaduais se comparadas as
operagdes internas.
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Em que pesem as alegagdes apresentadas, ndo assiste razao a Impugnante.

Como a propria Impugnante afirma, ela indicou a base de calculo do
ICMS/ST nas notas listadas na autuagdo, com valor idéntico ao da base de calculo do
ICMS/OP (devido a UF do remetente) e esta base de céalculo continha “por dentro” o

ICMS/OP.

No entanto, a legislagdo determina regramento distinto para a base de
calculo do ICMS/ST relativo ao diferencial de aliquotas, incidente nas operacdes
interestaduais de venda de mercadoria destinada a uso ou consumo de consumidor final

contribuinte, caso dos autos.

Logo, o calculo do diferencial de aliquotas, como apontado na autuacao,
seguiu o disposto no inciso I do § 8° do art. 43 do RICMS/02 ou o inciso VI do art. 12
do RICMS/23, a depender da data da operacao.

Como os dispositivos sdao semelhantes, veja-se o dispostp no RICMS/23:

T )

RICMS/23

Art. 12 - Salvoe dif8posicédo /diversa prévista neste

regulaménto, a base de calculo do| IEMS é&:
- : ,

VIl '- na 'entrada, no territdrio- do Estado,
decorrente de | operacgao interestadual, de
mercadorila ou bem destinados a estabelecimento de
contribuinte, para.!/uso, consumo ou integracdo ao
seu ativo, imobilizado, a que se refere o inciso
III 7/do ‘arf. 3° deste regulamento, o valor da

| operacds, observado o seguinte:

a) para fins do disposto no art. 18 deste
regulamento:
1 - do valor da operacdo serd excluido o valor do

imposto correspondente a operacgdo interestadual;

2 - ao valor obtido na forma do item 1 da alinea
“a” serd incluido o valor do imposto considerando
a aliquota interna a consumidor final

estabelecida neste Estado para a mercadoria;

b) sobre o valor obtido na forma do item 2 da
alinea “a” serd aplicada a aliquota interna a
consumidor final estabelecida neste Estado para a
mercadoria;

c) o imposto devido corresponderd a diferenca
positiva entre o valor obtido na forma da alinea
“b” e o valor do imposto relativo a operacéo
interestadual, assim considerado o valor
resultante da aplicacdo da aliquota interestadual
sobre o valor da operacdo de que trata o item 1
da alinea “a” antes da exclusdo do imposto;
(Grifou-se)

Ressalta-se que a apuragdo, pela Fiscalizagao, da base de calculo do
ICMS/ST, relativa ao diferencial de aliquotas, seguiu estritamente a norma destacada
acima, tendo sido retirado o ICMS incidente na origem (ICMS/OP) e embutido o ICMS
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conforme a aliquota interna em Minas Gerais, de 18%, tudo demonstrado no Anexo 1
da autuagdo, mais especificamente na coluna “AS” da planilha “CREDITO TRIB.
DETALHADO”, com a indica¢ao da seguinte nota explicativa:

(..)

2) A coluna "AS" traz a base de calculo da substituicao
tributaria correta, considerando o ICMS por dentro,
conforme determina a legislacao tributaria - inciso I do
88° do art. 43 do RICMS/02 e inciso VI do art. 12 do
RICMS/23.

(...)

Portanto, ndo ha reparo a ser feito quanto ao calculo efetuado pela
Fiscalizagdo, de acordo com a legislagao tributaria.

E verdade que, anteriormente a EC n° 87/15, o Estado de Minas Gerais ¢ os
demais Estados da Federagdo, em desacordo com a Lei Complementar n°'87/96, e em
beneficio do contribuinte, cobravam o imposto utilizando o calculo “por fora”,
considerando uma base que continha apenas a'aligtiota interestadual. ,

No entanto, com 0 advento da Lei n°21.781/15,'de 01 de outubro de 2015,
promoveu-se a modifica¢do da L.ei n° 6.763/75, com a introdugao do § 1°-A ao art. 13,
indicado na-autuacdo, que previu'expressamente a inclusdo do montante do imposto em
sua propria base de ¢alculo, o chamado “calculo por dentro”. Confira-se:

Lei n° 6.763/75/

Art.’ 5°/ OF'Imposto sobre Operacdes Relativas a

| Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacdes de
-Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo - ICMS - tem como
fato gerador as operacgdes relativas a circulacéo
de mercadorias e as prestacdes de servicos de
transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacéo, ainda que as operacgdes e as
prestagdes se iniciem no exterior.

(...)

§ 1° O imposto incide sobre:

(...)

6. a entrada, em estabelecimento de contribuinte,
de mercadoria oriunda de outra unidade da
Federacdo, destinada a wuso, consumo ou ativo
imobilizado;

Art. 13. A base de cédlculo do imposto é:

(...)

§ 1°-A - Na hipdétese do item 6 do § 1° do art.
5°, a base de cadlculo é o valor da operacdo neste
Estado, obtida conforme o seguinte procedimento:

I - do valor da operacdo, serd excluido o valor
do imposto correspondente a operacao
interestadual;
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IT - ao valor obtido na forma do inciso I, sera
incluido o wvalor do imposto, considerando a
aliquota interna a consumidor final estabelecida
neste Estado para a mercadoria. (Grifou-se)

Note-se que os dispositivos do RICMS/02 e RICMS/23, mencionados
alhures, estdo em estrita consonancia os dispositivos da Lei n°® 6.763/75.

Importante salientar que ndo existe uma defini¢ao legal de “base dupla”. Tal
expressao surgiu por contraste, tendo em vista a alusdo a base de célculo “tnica”, do §
1° da Clausula Segunda do Convénio ICMS 236/21, que substituiu o Convénio ICMS
93/15, que trata do DIFAL incidente nas operagdes e prestagdes que destinem
mercadorias, bens e servigos a consumidor final ndo contribuinte do ICMS, nao sendo
o caso desta autuacao.

O célculo “por dentro” estd previsto na Constituicdo Federal em seu art.
155, inciso XII, alinea “1” desde a Emenda Constitucional n® 33/01 para todas as
hipodteses de incidéncia do ICMS e teve sua constitucionalidade reconhecida pelo STF
no RE 582.461-SP, com repercussao geral.

Veja-se a jurisprudénciarrelativa a questdo, relativamente ao Decreto n°
46.930/15, que a época acrescentou o § 8° ao art. 43 do RICMS/02:

APELACAO CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL -
CERTIDAQ ' DE ' DIVIDA ATIVA- - OPERACAO
INTERESTADUAL - ICMS - DIFAL BASE DE CALCULO
"POR DENTRQ" - PREVISAO NO ART. 13, §1°, I, DA LC
87/96, RICMS/MG E DECRETO 46.930/15 - LEGALIDADE -
SENTENCA MANTIDA- RECURSO DESPROVIDO. - ALEM
. DE'O APELANTE NAO SE TRATAR DE "CONSUMIDOR FINAL NAO
——~CONTRIBUINTE DO IMPOSTO", 0 DECRETO 46.930/15 NAO
INVADIU A SEARA SOB A RESERVA DE LEI COMPLEMENTAR, POIS
APENAS DISCIPLINOU A FORMA DE APURAGAO DO IMPOSTO, COM
O ESCOPO DE DEIXAR CLARO ACERCA DA NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA DO REGRAMENTO DO "CALCULO POR DENTRO",
ESTABELECIDO NO ART. 13, DA LEI COMPLEMENTAR N° 87/96.
LOGO, IMPOE-SE A MANUTENGAO DA SENTENGA QUE JULGOU
IMPROCEDENTES OS EMBARGOS DO DEVEDOR, DESPROVENDO-
SE O RECURSO.” (TJMG. 1.0000.23.265639-7/001.
RELATOR(A) DES (A) YEDA ATHIAS. JULGADO EM 30.01.24.
PuBLICADO EM 31.01.2024).

“EMBARGOS DE DECLARAGCAO - APELACAO -
EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL - ICMS DIFAL -
CREDITO TRIBUTARIO ATINENTE A OPERAGOES
INTERESTADUAIS COM DESTINATARIO CONTRIBUINTE
DO IMPOSTO - EXERCICIOS DE 2016 E 2017 - SUPOSTA
OFENSA AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE PELO
DECRETO N. 46.930/2015 - NAO VERIFICAGAO - BASE
DE CALCULO - LEI COMPLEMENTAR 87/96 C/C LEI
ESTADUAL N. 6.763/75 - ALTERACOES PROMOVIDAS
PELA LEI ESTADUAL N. 21.781/2015 - IRRELEVANCIA -
TEMAN. 1093 DO STF - INAPLICABILIDADE NAHIPOTESE
- INCLUSAO DO MONTANTE DO IMPOSTO NA BASE DE
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CALCULO DA EXAGAO - LEGALIDADE - AUSENCIA DE
OMISSAO OU OBSCURIDADE - REDISCUSSAO DO
JULGAMENTO - IMPOSSIBILIDADE - REJEICAO. -
VERIFICA-SE A OMISSAO QUANDO O ORGAO JULGADOR DEIXA DE
SE PRONUNCIAR SOBRE PONTO OU QUESTAO CUJA ANALISE
SERIA IMPRESCINDIVEL PARA ADEQUADA SOLUCAO DA LIDE E
VERIFICA-SE OBSCURIDADE QUANDO NAO HA CLAREZA NA
DECISAO, SENDO TAL ViCIO PASSIVEL DE TRAZER INCERTEZAS
QUANTO AO PROVIMENTO JURIDICO PLEITEADO. - SE A PARTE
ENTENDE QUE HA ERRO NA APRECIACAO DA PROVA, OU MA
APRECIACAO DOS FATOS, OU MAIS, SE NAO FOI APLICADO
CORRETAMENTE O DIREITO, OUTRO E O VEICULO APTO A
REVISAO DO ACORDAO, NAO OS EMBARGOS DE DECLARACAO,
DESPIDOS QUE SAO DE EFICACIA INFRINGENTE ORDINARIA. - NAO
RESTANDO CARACTERIZADO QUALQUER VICI©-NA DECISAO, A
REJEICAO DOS EMBARGOS EXSURGE-SE COMO MEDIDA JURIDICA
QUE SE IMPOE.”

TJMG. 1.0000.22.038437-4/002. : RELATOR DES. MAURICIO
SOARES. JULGADO'EM 15.09.23. PUBLICA! OEM 19109.23.

APELACAQ CIVEL/ - DIREITO TRIBUTARIO- ACAO
/ DECLARATORIA - OPERACAO INTERESTADUAL - ICMS -
DIFAL BASE DE CALCULO "POR DENTRO" -'PREVISAO
NO ART. 13, §1°, |,/DA LC 87/96, RIEMS/MG E DECRETO
46.930/15 - INEXISTENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS
DA LEGALIDADE E DA ANTERIORIDADE TRIBUTARIA - -
RECURSO DESPROVIDO. - O DECRETO ESTADUAL N°
46.960/15 NAO CRIOU NOVA BASE DE CALCULO PARA O ICMS
. DIFAL, MAS APENAS DISCIPLINOU SOBRE A FORMA DE CALCULO
—-"DO TRIBUTO, DENOMINADA DE "CALCULO POR DENTRO",
CONFORME PREVISTO NO ART. 13, § 1°, INCISO |, DA LC 87/1966
(LEI KANDIR). - TANTO O PRINCIPIO DA LEGALIDADE QUANTO A
REGRA DA ANTERIORIDADE TRIBUTARIA NAO FORAM
DESRESPEITADOS PELA MODIFICAGAO LEGISLATIVA
IMPLEMENTADA PELO ESTADO DE MINAS GERAIS PORQUANTO,
CONFORME JA PONTUADO, NAO SE INSTITUIU NOVA BASE DE
CALCULO DO TRIBUTO, APENAS FORAM ADOTADAS AS
DIRETRIZES PREVISTAS NA LEI COMPLEMENTAR FEDERAL E NO
TEXTO CONSTITUCIONAL QUANTO A DEFINIGAO DO DIFERENCIAL
DE ALIQUOTA. - DEVE SER MANTIDA A SENTENCA QUE JULGOU
IMPROCEDENTE O PEDIDO INICIAL, DE NAO SUJEICAO DO
CONTRIBUINTE AO RECOLHIMENTO DO DIFERENCIAL DE
ALIQUOTAS DO ICMS NOS TERMOS DA METODOLOGIA TRAZIDA
PELO ART. 43, § 8°, |, DO RICMS/2002, CONFORME ALTERACAO
PROMOVIDA PELO DECRETO N° 46.930/15.”

(TIMG. 1.0000.22.238607-0/001. RELATOR DES. WILSON
BENEVIDES. JULGADO EM 22.08.23. PUBLICADO EM 29.08.23).
(GRIFOU-SE)

A Impugnante também se insurge quanto a Multa de Revalidacdo, ao
afirmar que a mesma foi acrescida de juros moratorios, alegando ser inadmissivel a
imposi¢ao de juros sobre multa ainda ndo constituida em face do contribuinte. Justifica
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sua tese fazendo um paralelo com a nao incidéncia de multa por ocasido da denuncia
espontanea, prevista no art. 138 do CTN. Acrescenta que o art. 161 do mesmo CTN
estabelece aplicagao de juros de mora em relag@o ao crédito nao integralmente pago no
vencimento, concluindo que ndo cabe falar de vencimento para uma multa ainda nao
imposta pela Administragao Tributaria.

Também nao assiste razao a Impugnante.

A corre¢do dos valores relativos ao imposto e multas pela Taxa Selic, tem
lastro no art. 127 da Lei n® 6.763/75 c¢/c § 3°, art. 5° da Lei Federal n® 9.430/96 prevé tal
imposi¢ao, in verbis:

Lei n° 6.763/75

Art. 127 - 0Os débitos decorrentes do né&o-
recolhimento de tributos e multas _no .prazo legal
terdo seu valor corrigido em funcao - da variacédo
do poder aquisitivo da moeda; segundq| critérios
adotados para corregao dos débitos fiscais
federais.

]

Lei n°® 9.430/96 |

| Art. 5° £ 0 imposto de renda deyvido, “@apurado na
forma do lartigo 1°, sera pago _em ‘quota tnica, até
o ultimo dia Gtil do més subsequente ao do
encerramento’ do [periodo.de apuracéo.

(...)

§ 3¢ - As quotas do imposto serdo acrescidas de
! juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
“Especial de Liquidacdo e Custédia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo
més subsequente ao do encerramento do periodo de
apuragdo até o ultimo dia do més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més de pagamento.

Ressalta-se que o Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento que
negou provimento ao Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial (Ag Int no
AREsp n® 908.237/SP — 2016/0105143-6), publicado em 24/10/16, pacificou a
legitimidade da aplicacdo, pela Fazenda Publica do Estado de Minas Gerais, da Taxa
Selic na atualizacdo dos débitos tributarios pagos em atraso, diante da existéncia de lei
estadual que determina a adog¢dao dos mesmos critérios definidos na corre¢do dos
débitos fiscais federais.

EMENTA TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TAXA SELIC. APLICABILIDADE
AOS DEBITOS TRIBUTARIOS EM ATRASO. RECURSO
REPETITIVO. MULTA.

1. "A TAXA SELIC E LEGITIMA COMO INDICE DE CORREGAO
MONETARIA E DE JUROS DE MORA, NA ATUALIZACAO DOS
DEBITOS TRIBUTARIOS PAGOS EM ATRASO, EX VI DO DISPOSTO
NO ARTIGO 13 DA LEI 9.065/95" (REsp 1.073.846/SP, REL.
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MINISTRO Luiz Fux, PRIMEIRA SECAO, DJE 18/12/2009,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/73).

Relativamente as multas aplicadas, nao cabe razao a Defesa. Existe amparo
legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira cumulativa.

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
IT da Lei n® 6.763/75 (Multa de Revalidagao) refere-se a descumprimento de obrigacao
principal, exigida em razao do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada.
Ja a multa capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c” da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprimento de obrigagao acessérla.

Vé-se, portanto, que se trata de infragdes distintas, uma relativa a obrigacao
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigagdo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da Multa de Revalidacdo com~a -multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judicidrio mineiro, como na Apelagao Civel
n°® 1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

(...)

EMENTA: APELACAQO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL -| ICMS -

' CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- | BENEFICIOS FISCAIS - CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO 'PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO/DE ICMS"- IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -

' SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORAGCAO -
‘RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INIiCIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)

E POSSIVEL A CUMULACAO DAS MULTAS DE REVALIDACAO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRAGOES
DISTINTAS. APELACAO CIVEL N° 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
FOODS S/A. APELADO(A)S): ESTADO DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)

(...)

(GRIFOU-SE)

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigacao
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratoria, prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo agdo fiscal, a pena prevista no inciso II do referido dispositivo
legal.
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Por outro lado, ao descumprir a norma tributéria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacao tributéria acessodria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c” da mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislagao tributaria deste Estado.

Referida Multa Isolada foi aplicada pela Fiscalizagdo observando o limite
estabelecido pelo § 2°, inciso I, do mesmo art. 55, equivalente a duas vezes o valor do
imposto incidente na operacao (legislacao vigente no periodo autuado).

Lei n® 6.763/75

Art. 55. As multas para as quals se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)
§ 2° - As multas previstas neste artigo:

I - ficam limitadas a duas vezes o..-valor do
imposto incidente na operacdo ou prestacao;

Contudo, a redagdo-do inéiso I do § 27 acima foi alterada pelo art. 5° da Lei

n°® 25.378/25, de 23/07/25, nos seguintes termos:’

Lei n° 6.763/75

§ 2° - As multas previstas neste artigo:

(...)
Efeitos.' a partir de 1°/08/2025 - Redag¢cdo dada

| pelo art. 5° e vigéncia estabelecida pelo art.

18, II, ambos da Lei n° 25.378, de 23/07/2025.

I - ficam limitadas a 50% (cinquenta por cento)
do wvalor do imposto incidente na operacdo ou
prestacao;

Portanto, o valor da Multa Isolada exigida deve ser adequado ao novo limite
estabelecido pela Lei n® 25.378/25 (50% do valor do imposto incidente nas operagdes
autuadas), por forca do disposto no art. 106, inciso II, alinea “c” do Codigo Tributério

Nacional (CTN):

CTN

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato
pretérito:

(...)

ITI - tratando-se de ato ndo definitivamente
julgado:

(...)

c) quando lhe comine penalidade menos severa dJue
a prevista na lei vigente ao tempo da sua
préatica.

Tendo em vista o critério utilizado pela Fiscalizacdo, para fins de limitador
da referida Multa Isolada, de duas vezes o valor do imposto incidente nas operagoes,

24.062/25/2°
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entende-se que tal critério ndo pode ser alterado, devendo o valor da Multa Isolada
exigida ser adequado a 50% do valor do imposto incidente nas operagdes autuadas,
quando for o caso, conforme legislagao supra.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitagdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n°® 6.763/75 (e do
art. 110, inciso I do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Lei n° 6.763/75

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do dérgédo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo), inclusive
em relacdo a consultaa que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado| de Fazenda, nos
termos do §-2°.do art. 146;

(... '

Diante do exposto, ACORDA a 2*.Camara de Julgamento dg CCMG, a
unanimidade; em julgar parcialmente procedente 0 langamento, para adequar a Multa
Isolada do art. 55, inciso VII, alinea “c”, da Lei n® 6.763/75 ao percentual de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto incidente na operagdo, considerando-se o
limite estabelecido no art. 55, § 2°, inciso I da'mesma Lei, com a reda¢io dada pelo art.
5° da Lei n® 25.378,. de 23/07/25, com fulcro no art. 106, inciso II, alinea “c”, do CTN.
Participaram do julgamento, além dos signatarios, as Conselheiras Juliana de Mesquita
Penha (Revisora) e Ivana Maria de Almeida.

Sala das Sessoes, 24 de setembro de 2025.

Wertson Brasil de Souza
Relator

Antonio César Ribeiro
Presidente
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