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EMENTA

RESTITUICAO - ICMS — IMPOSTO SUPORTADO POR TERCEIROS. Pedido
de restituicdo de valores pagos a titulo de “ICMS-diferenca|de aligquota”, sob
argumento de ter sido indevido o recolhimento, posto que a mercadoria fora
adquirida para comercializacdo. Entretanto,; ndo havendo prova de que a
Impugnante assumiu o respectivo. encargo financeiro ou, no| caso de o ter
transferido a terceiro, estar por este expressamente autorizado a recebé-la, correto
o indeferimento do pleito'nos termos do art. 166 do CTN.

Impugnacéo improcedente. Decisdo unanime:.

RELATORIO

A Requerente pleiteia da Fazenda Publica Estadual, conforme documento
de fls. 02, a restituicdo-dos valores pagos relativamente ao ICMS-diferenca de aliquota
(codigo 317-8), no periodo de maio de 2019 a mar¢o de 2024, ao argumento de que as
mercadorias, suplementos alimentares, foram adquiridas para comercializacéo e néo,
para uso e consumo, sendo, portanto, indevido ICMS-diferenca de aliquota.

Em Despacho de fl. 23, o Delegado Fiscal de Montes Claros indefere o
pedido. Justifica o indeferimento na concluséo de que ndo restou comprovado o direito
a restituicdo pleiteada, posto ndo demonstrada pela Requerente sua condi¢do de sujeito
ativo da repeticdo de indébito pretendida.

Inconformada, a Requerente apresenta, tempestivamente, Impugnacdo as
fls. 26/32, contra a qual a Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 38/40.

Em sessdo realizada em 02/04/25, acorda a 22 Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, a unanimidade, em retirar o processo de pauta, marcando-se
extrapauta para o dia 16/04/25. Pela Impugnante, assistiu a deliberacdo a Dra. Fabia
Amaral Carneiro Thomaz e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Bruno Balassiano
Gaz.

Em sessdo realizada em 16/04/25, acorda a 22 Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, & unanimidade, em retirar o processo de pauta, marcando-se
extrapauta para o dia 30/04/25. Pela Impugnante, assistiu a deliberacdo Dra. Fabia
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Amaral Carneiro Thomaz e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Geraldo Junio de Sa
Ferreira.

Em sessdo realizada em 30/04/25, acorda a 22 Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, a unanimidade, em deferir o pedido de vista formulado pelo
Conselheiro Wertson Brasil de Souza, nos termos do art. 70 do Regimento Interno do
CCMG, aprovado pelo Decreto n° 48.361/22, marcando-se extrapauta para o dia
07/05/25, ficando proferidos os votos das Conselheiras lvana Maria de Almeida
(Relatora) e Juliana de Mesquita Penha, que julgavam improcedente a impugnacao.
Pela Impugnante, sustentou oralmente a Dra. Fabia Amaral Carneiro Thomaz e, pela
Fazenda Publica Estadual, o Dr. Geraldo Junio de S& Ferreira.

DEciIsAo

Trata-se de requerimento de restituicdo dos valores pagos a titulo de ICMS-
diferenca de aliquota (codigo 317-8), no periodo de maio de 2019 a marco'de 2024, ao
argumento de que ndo era cabivel o imposto, visto'que a mercadoria foi adquirida para
comercializa¢ao e ndo, para uso e consumo. ' - ,

A Impugnante--transcreve ‘as situacoes legais'de exigéncia do ICMS-
diferenca de aliquota- ‘e lexplica que 'as mercadorias para as Quais promoveu o
recolhimento séo suplementos alimentares e foram adquiridas.para-comercializacao,
portanto ndo sujeitas ao recolhimento desse imposto.

Alega'que as notas fiscais de entradas-foram escrituradas na EFD/ICMS/IPI
no CFOP 2.102 nas'entradas e nos CFOP-5.102 e 6.102 nas saidas.

_ Afirma que o diferencial de aliquotas é devido apenas por empresas
enquadradas no regime do Simples Nacional nas aquisi¢cdes de mercadorias destinadas
a comercializacdo, industrializa¢do ou utiliza¢do na prestacao de servicos.

Informa a escrituracdo das notas fiscais, conforme os CFOPs respectivos e
anexa documentacdo (CD Room) as fls. 29, a qual entende sustentar seus argumentos:
“planilha notas fiscais de entrada referentes as compras de mercadorias para
revendas; planilha notas fiscais de saida referentes vendas dos produtos; comprovante
de pagamento do ICMS e Arquivos SPED ICMS/IPI”.

Entretanto os argumentos e provas da Defesa no sentido de comprovar o
indébito tributario ndo alcancam fazer a comprovacdo bastante para a repeticdo de
indébito tributario.

Isso porque € necessario, também, a comprovacao da legitimidade ativa.

Consoante art. 166 do Codigo Tributario Nacional (CTN) Lei n® 5.172/66, a
repeticdo do indébito tributério relativo a tributos que comportem transferéncia do
respectivo encargo financeiro, como é o caso do ICMS, somente serd feita a quem
prove havé-lo assumido, ou, no caso de o ter transferido a terceiro, estar por este
expressamente autorizado a recebé-la. Confira-se:

CTN

23.966/25/2° 2
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 28/05/2025 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Art. 166. A restituicéo de tributos que
comportem, por sua natureza, transferéncia do
respectivo encargo financeiro somente serd feita
a quem prove haver assumido o referido encargo,
ou, no caso de té-lo transferido a terceiro,
estar por este expressamente autorizado a recebé-
la.

Tal disposicdo também consta da legislacdo mineira: art. 30 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA) e
art. 125 do RICMS/23. Transcreve-se:

Decreto n® 44.747/08 - RPTA

Art. 30. A restituicdo de indébito tributéario
relativo a tributos que comportem transferéncia
do respectivo encargo financeiro__somente sera
feita a quem prove havé-lo assumido,- ou, no caso
de o ter transferido a terceiro, estar por este
expressamente autorizadd -a recebér-la.

Decreto n® 48,58923 — RICMS/23
T

Art., 125 - A 1Importancia indeviiamente paga aos
cofres do Estado, a titulo |de IQMS, seréa
restituida sob ‘/a  forma 'de aproveitamento de

| crédito, para cdmpensagéo com débito “futuro do
impoéto, mediante requerimento de  contribuinte,
instruido na forma prevista no RPTA.

(...)

§ 3% - /A-wrestituicdo do imposto somente serd

| feita a quem provar haver assumido o respectivo

_encargo financeiro ou, no caso de o ter

—~"transferido a terceiro, estar por este
expressamente autorizado a recebé-la.”

“Verifica-se, portanto, que ndo basta a Impugnante a demonstracdo de
pagamento indevido. Faz-se necessario, também, a comprovacdo de seu direito de
pleitear a restituigéo.

Tal prescricdo normativa advém da possibilidade de que a Contribuinte que
pleiteia possa ndo ser a pessoa que tenha assumido o 6nus do imposto.

A documentacdo anexada a impugnacao, bem como a apresentada quando
do pedido de restituicdo apenas ratifica o fato de que houve o pagamento do
Diferencial de Aliguota e, também, a comercializacdo da mercadoria com pagamento
do ICMS devido na operacao.

Entretanto, tal fato ndo foi contestado pelo Fisco. Pelo contrério, o
Despacho de fl. 23 detalha a motivacdo outra do indeferimento e, ndo obstante, nada
trouxe a Impugnante para rechacar a conclusdo fiscal de indeferimento por
ilegitimidade ativa.

Compete ao contribuinte comprovar, para o cumprimento do disposto em
lei, que ndo agregou ao preco da mercadoria o ICMS recolhido no momento da sua
entrada em seu estabelecimento, posto que o enriquecimento sem causa é vedado pelo
ordenamento juridico patrio, nos termos do art. 884 do Codigo Civil.
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Conclui-se, portanto que, ndo havendo prova de que a Impugnante assumiu
0 respectivo encargo financeiro ou, no caso de o ter transferido a terceiro, estar por este
expressamente autorizado a recebé-la, correto o indeferimento do pleito.

Em razdo da aplicagdo do art. 70 do Regimento Interno do CCMG,
aprovado pelo Decreto n° 48.361/22, deu-se prosseguimento ao julgamento anterior
realizado em 30/04/25. ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnacdo. Pela Impugnante, assistiu o
julgamento a Dra. Fabia Amaral Carneiro Thomaz e, pela Fazenda Publica Estadual, o
Dr. Célio Lopes Kalume. Participaram do julgamento, aléem dos signatarios, 0s
Conselheiros Juliana de Mesquita Penha e Wertson Brasil de Souza.

Sala das Sessoes, 07 de maio de 2025, —

lvana Maria Qe Almeida
Relatora .' i

Antdnio Ceésar Ribeiro
Presidente / Revisor
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