CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 25.157/25/1* Rito: Sumério
PTA/AL 01.004270537-55
Impugnagao: 40.010159639-51
Impugnante: Produtos Alimenticios Croques Ltda
IE: 625096402.00-84
Proc. S. Passivo: Wander Cassio Barreto e Silva/Outro(s)
Origem: DF/Passos
EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - CREDITO
PRESUMIDO - MERCADORIAS DEVOLVIDAS. Constatouise que a
Impugnante, ao registrar devolucdes e retornos de mercadorias cujas saidas
haviam sido beneficiadas com crédito presumido, apropriou-se integralmente do
ICMS destacado nas notas fiscais de ‘entrada, sem procéder ao estorno
proporcional do crédito- presumido| correspondente. Infra¢io caracterizada nos
termos do art. 75, inciso' XX, do RICMS/02 (art. 45 c/c item 45 do Anexo IV do
RICMS/23)"e do art. 19 da Lei Complementar n° 87/96. Corretas as exigéncias de
ICMS, da/ Multa de Revalidacido prevista no art. 56, inciso II e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso XXVI, todos'da Lei n® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo pelo voto de qualidade.

RELATORIO

~_Arautuagdo versa sobre a constatagcdo de recolhimento a menor de ICMS, no
periodo de 01/07/20 a 30/04/25, em decorréncia de que a Autuada, ao escriturar
operacdes de devolucdo e retorno de mercadorias, cuja saida original foi beneficiada
com crédito presumido, apropriou-se integralmente do valor do ICMS destacado nas
respectivas notas fiscais de entrada, sem realizar o estorno proporcional da parcela
correspondente ao crédito presumido usufruido na operagdo de saida, em violagao aos
arts. 75, inciso XX, do RICMS/02 (art. 45 c/c item 45 do Anexo IV do RICMS/23),
combinados com o art. 19 da Lei Complementar n® 87/96.

Exigéncias de ICMS, da Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso
IT e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XX VI, ambos da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as pags. 73/136, contra a qual a Fiscalizacao
manifesta-se as pags. 556/564.

DEcIsAo

Das Preliminares

Da Preliminar de Nulidade
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Preliminarmente, argui a Impugnante a nulidade do langamento por
auséncia de indicagdo expressa do dispositivo legal supostamente infringido, em
afronta ao disposto no art. 89, inciso V, do Decreto n° 44.747/08 (RPTA), o que tornaria
insubsistente, em sua integralidade, o crédito tributario constituido.

Contudo, razao nao lhe assiste. Conforme fundamentado em manifestagcao
fiscal, foram expressamente mencionados os arts. 75, inciso XX, do RICMS/02, o art.
45 combinado com o item 15 do Anexo IV do RICMS/23, bem como o art. 19 da Lei
Complementar n°® 87/96, diplomas que disciplinam a sistematica do ICMS e o crédito
presumido em questdo, servindo de fundamento juridico para a obrigatoriedade de
estorno do beneficio nas hipoteses de devolucao e retorno de mercadorias.

Com efeito, conforme artigos supramencionados, trata-se o crédito
presumido de beneficio fiscal vinculado a efetivacao da saida, que ndo subsiste quando
esta € desfeita por devolucdo, caso dos autos, o que implica, por-6bvio, a necessidade
de estorno dos valores apropriados a este titulo.

Portanto, a autuacdo ndo padece de nulidade formal. Ainda que ndo exista
dispositivo legal literal determinando o-estorno do' crédito presumido.em devolugdes e
retornos de mercadorias, o_langamento estd alicercado em normas |pertinentes, cuja
interpretacdo sistematica-conduz de forma inequivoca a conclusao de que a devolugdo e
o retorno da mercadoria extmguem o direito ao beneficio fiscal, 1mpond0 0 estorno do
crédito anteriormente apropriado.

Ainda, diante da extensa fundamentacdo da 1nfra<;ao incabivel a afirmagado
de que se restou prejudicado o direito a ampla defesa ou ao contraditorio, tendo sido
estes efetivamente exercidos pela Autuada em sede de impugnacao.

Ainday registre-se que o langamento pressupde a verificagdo da ocorréncia
do fato gerador; a determinagdo do crédito tributario, a apuragdo do imposto devido, a
identificagdo do sujeito passivo e a proposicao da penalidade aplicével.

Da andlise dos presentes autos, em face das normas retrotranscritas,
verifica-se que estdo atendidos todos os requisitos impostos pela legislacdo tributéaria
mineira, revelando a acusagdo fiscal e a penalidade correspondente, habilitando e
oportunizando defesa plena.

O Auto de Infracdo ¢ acompanhado de Relatério Fiscal Complementar
detalhado que explica como se deu a constatacao da irregularidade pela Fiscalizagao, a
apuracao do crédito tributario, as infringéncias cometidas e as penalidades exigidas.

Assim, ndo ha que se falar em ofensa ao art. 142 do CTN, como pretende
fazer crer a Impugnante, pois o Fisco determinou a matéria tributavel, calculou o
montante do tributo devido, nos termos estabelecidos na legislagao vigente, identificou
corretamente o Sujeito Passivo da obrigagdo tributdria, assim como aplicou de forma
escorreita a penalidade cabivel.

Do Pedido de Producio de Prova Pericial

Quanto ao pedido de producdo de prova pericial, formulado pela
Impugnante, reputa-se desnecessario.
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A Impugnante sustenta seu pedido na alegagdo de que a Fiscalizagdo, ao
realizar o lancamento do crédito tributario, deixou de considerar valores que poderiam
ter sido legitimamente apropriados pela Impugnante a titulo de crédito presumido em
determinadas operagdes de saida.

Ora, trata-se de matéria totalmente estranha ao feito, conforme se explicara
com mais detalhes na analise do mérito. Por hora, basta esclarecer que:

a) O presente Auto de Infragdo tem objeto especifico e delimitado: a
apuragdo da auséncia de estorno do crédito presumido nas operagdes de devolugdao ou
retorno de mercadorias, de modo que suposta auséncia de utilizacao integral do crédito
presumido nas operagdes originais de saida ¢ matéria estranha ao feito;

b) Nao se admite a apropriacdo extemporianea de crédito presumido,
conforme explicado pela Fiscalizagdo, respaldada em manifestacoes da
Superintendéncia de Tributacdo, a exemplo da Consulta de Contribuintes n® 005/2025,
juntada como Anexo 2 da Manifestagdo Fiscal;

Se, porventura, a Impugnante entende ter deixado/de se apropriar; em tempo
oportuno, de créditos a que faria jus; gerando recolhimento a maior de ICMS, a via
adequada para pleitear eventual recomposicao ¢ 0 pedido administrativo de restituicao,
devidamente instruido’ com a‘ documentagdo’ comprobatdria pertinente, ¢ nao a
retifica¢do.do langamento fiscal; e

) O Auto de Infragdo encontra-se devidamente instruido com documentos
fiscais, planilhas e informagdes prestadas pela“propria Impugnante, suficientes a
formagao da convicgao da autoridade julgadora.

Inexistindo obscuridade ou lacuna probatoria, a pericia pretendida revela-se
desnecessaria ¢ meramente protelatoria.

Do Méritol.

Conforme relatado, a autuacao versa sobre a constatagdo de recolhimento a
menor de ICMS, no periodo de 01/07/20 a 30/04/25, em decorréncia de que a Autuada,
ao escriturar operacoes de devolucao e retorno de mercadorias, cuja saida original foi
beneficiada com crédito presumido, apropriou-se integralmente do valor do ICMS
destacado nas respectivas notas fiscais de entrada, sem realizar o estorno proporcional
da parcela correspondente ao crédito presumido usufruido na operacdo de saida, em
violagdo aos arts. 75, inciso XX, do RICMS/02 (art. 45 c/c item 45 do Anexo IV do
RICMS/23) combinados com o art. 10 da Lei Complementar n°® 87/96.

Exigéncias de ICMS, da Multa de Revalidacao capitulada no art. 56, inciso
IT e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XX VI, ambos da Lei n® 6.763/75.

No mérito, sustenta a Impugnante a auséncia de previsao legal de
obrigatoriedade do estorno do crédito presumido. Contudo, razao nao lhe assiste.

Conforme ja exposto, o art. 45 c¢/c o item 15 do Anexo IV do RICMS/23,
trata o crédito presumido como beneficio fiscal vinculado a ocorréncia da operacao de
saida. A devolugdo e o retorno, por sua vez, desconstituem tal operagdo, retirando-lhe
os efeitos tributarios. Assim, deixa de existir a base juridica que autorizava a
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apropriagdo do beneficio, impondo-se, por consequéncia, o estorno do crédito
presumido anteriormente apropriado.

Em outras palavras, se o negdcio juridico ndo se concretiza — como no
retorno integral de mercadorias em que sequer ocorre a entrega ao destinatario — o
crédito presumido deve ser anulado.

Do mesmo modo, quando o negdcio € total ou parcialmente desfeito em
razdo de devolucdo, o estorno deve ocorrer na mesma propor¢do. Esse raciocinio
encontra respaldo no art. 19 da Lei Complementar n°® 87/96 (Lei Kandir), que
estabelece o principio da ndo cumulatividade do ICMS, in verbis:

Lei n° 87/96

Art. 19. O imposto é n&do-cumulativo, compensando-
se o que for devido em cada operacdo relativa a
circulacéo de mercadorias ol 'prestagéo de
servicgos de transporte interestadual e
intermunicipal e de_.cOomunicacdo| com '© montante
cobrado nas anteriores pelo mesmo ou por outro
Estado. ; !

O crédito somente pode ser apropriado quando ha imposto efetivamente
recolhido em operagdo valida e integrante do ciclo econdmico-tributario. A manutencao
do crédito presumido.apds a devolucao ou o retorno configuraria vantagem fiscal sem
correspondente débito, em afronta & ndo cumulatividade e a neutralidade fiscal.

Além 'disso, admitir a manuten¢do do-crédito presumido em devolugdes e
retornos de mercadoria geraria duplicidade de creditamento, pois a mesma mercadoria
poderia ensejar dois beneficios: o primeiro, na saida originaria; e o segundo, na saida
posterior a devolugd@o ou ‘ao retorno. Essa logica abriria margem para a formacao
artificial de créditos fiscais — bastando o contribuinte realizar sucessivas vendas e
devolugdes'das mesmas mercadorias — o que comprometeria a coeréncia do sistema e
resultaria em desequilibrio concorrencial.

Ademais, nas operagdes de devolugdo, o contribuinte pode se creditar do
valor do imposto debitado por ocasido da saida da mercadoria. Esse valor corresponde
ao imposto efetivamente recolhido, e ndo ao montante eventualmente destacado na nota
fiscal, quando superior. Assim, sendo o débito da saida reduzido pelo crédito
presumido, o crédito apropriado na devolucao deve refletir essa reducao.

O entendimento aqui defendido ja foi reiteradamente confirmado pela
Superintendéncia de Tributacdo da SEF/MG, a exemplo das Consultas de Contribuintes
n® 057/2012, n°® 275/2019 e outras correlatas (Anexos 2 e 3 do Relatorio Fiscal
Complementar), nas quais se entendeu que, havendo a apropriagdo do crédito
presumido na operacdo de saida, torna-se obrigatoria a realizagdo do estorno
proporcional correspondente por ocasido da devolugdo, nas hipdteses em que o
contribuinte ¢ beneficiario do crédito presumido previsto no art. 75 do RICMS/02 —
atualmente regulamentado pelo art. 45 c/c o item 15 do Anexo IV do RICMS/23.

Nesse ponto, a Impugnante sustenta que “a tentativa da Fazenda Publica de
exigir o estorno do crédito presumido com base em construgdes interpretativas
desprovidas de respaldo legal viola o principio da legalidade tributaria (CF, art. 150,
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inciso I), uma vez que impde obrigacdo sem base normativa valida” (pag. 37 da
Impugnacao). Todavia, tal afirmagdo nao se sustenta. O lancamento ndo se ampara em
construcdes arbitrarias ou destituidas de suporte normativo, mas em dispositivos
expressos do ordenamento que regulam o crédito presumido € consagram a sistematica
da ndo cumulatividade do ICMS.

Com efeito, o principio da legalidade ndo exige que cada hipdtese esteja
descrita em lei de forma literal e exaustiva, mas apenas que a obrigacdo tributdria
encontre amparo em norma legal. No caso concreto, esse fundamento mostra-se
presente tanto no art. 75, inciso XX do RICMS/02, e no art. 45, combinado com o item
15 do Anexo IV do RICMS/23, quanto no art. 19 da LC n°® 87/96, dos quais se extrali,
de modo inequivoco, que o crédito presumido ndo subsiste quando ausente a operagao
de saida que o legitima.

RICMS/02
Art. 75. Fica assegurado_.erédito presumido:

(...)

X - ao estabeleciffento beneficia@or de batatas,
até 1o dia 31 'de/ dezembro| de 2032, nlas saidas
destinadas a contribuinte !do impdsto, | de valor

| equivalente a 50% (cinquenta | por - cento) do
imposto debitado;

(...)
RICMS/23 /!

Art.; 45 /- ~-Fica assegurado crédito presumido nas
| hipdteses previstas no Anexo IV.

"Anexo IV

15 Estabelecimento beneficiador de batatas, na
operacdo de saida destinada a contribuinte do
imposto. 50% (cinquenta por cento) do imposto
incidente na operag¢do. 31/12/2032 Convénio ICMS
190/17 e Decreto n° 47.394/18 (item 15.1 Exercida
a opgédo pelo crédito 112 do Anexo I) presumido, o
contribuinte serd mantido no sistema adotado pelo
prazo minimo de doze meses, vedada a alteracéo
antes do término do exercicio financeiro.

Portanto, ainda que inexista dispositivo com redacao literal determinando o
estorno do crédito presumido em devolugdes e retornos, a obrigatoriedade decorre de
interpretacao sistematica e logica do ordenamento tributario, ndo subsistindo qualquer
davida quanto a legalidade e a correcao do lancamento fiscal.

Quanto a alegacdo de que langcamento deveria ser reformulado, para
contemplar valores de ICMS destacados nas operagdes de transferéncia de produtos
acabados beneficiados a partir da batata in natura (CFOP 5.151) na base de calculo do
crédito presumido, basta dizer que se trata de matéria totalmente estranha ao feito.
Colaciona-se o trecho relevante da Manifestacao Fiscal, por elucidativo:

Manifestacdo Fiscal
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O presente Auto de Infracao tem objeto especifico e
delimitado: a apuracao da auséncia de estorno do
crédito presumido nas operacoes de devolucao ou
retorno de mercadorias. Assim, a suposta nao
utilizacao integral do crédito presumido em
operacoes de transferéncia é matéria
absolutamente estranha ao feito, nao possuindo
qualquer relacdo de pertinéncia légica ou juridica
com a infracdo ora lancada. Ademais, a
Fiscalizacao ja havia esclarecido a Autuada, em
momento anterior a lavratura do Auto de Infracao,
que nao se admite a apropriacao extemporanea de
crédito presumido. Se, porventura, a Impugnante
entende ter deixado de se apropriar, jem tempo
oportuno, de créditos a que faria—jus, gerando
recolhimento a maior de ICMS, .a via adequada para
pleitear eventual recomposicdo| €é o pedido
administrativo de restituicao,; devidamente instruido
com a documentacad comprobatoria pertinente, e nao
a retificacdo do ‘laricamento fiscal. |Tal entendimento
encontra |\ respaldo em| manifestacao da
| Superintendéncia ' de Tributacdo,| a exemplo da
Consulta de'Contribuintes n° 005/2025, juntada como
Anexo 2 da presente Manifestacao Fiscal. Portanto, a
pretensao da Impugnante nado encontra amparo legal,
nem possui pertinéncia com o lancamento impugnado,
motivo pélo-qual deve ser rejeitada. (Destacou-se)

_ No tocante as_penalidades aplicadas, em que pese a alegacdo de
incompatibilidade entre a conduta imputada ¢ a penalidade aplicada, percebe-se que a
infra¢do foi corretamente tipificada no art. 55, inciso XXVI, da Lei n°® 6.763/75, que
caracteriza a conduta de “creditar-se de importancia indevida do imposto”.

A irregularidade estd plenamente configurada, pois a Impugnante apropriou-
se ¢ manteve créditos presumidos de ICMS apds a devolugdo ou o retorno das
mercadorias, situacdo em que o beneficio fiscal, vinculado a operagao de saida, deixa
de subsistir.

Conforme exposto em manifestacao fiscal e reiterado pelo representante da
Advocacia Geral do Estado, ndo se discute a apropriagdo inicial do crédito, mas sim
que, ao manter os valores apos a devolugdo ou o retorno, a Impugnante se apropriou de
beneficios fiscais sem respaldo legal naquele momento, enquadrando-se perfeitamente
na conduta prevista no tipo.

Isto é: ocorrendo o retorno das mercadorias, ndao subsiste o crédito
presumido, de modo que, por ocasido dos retornos e devolugdes, o imposto a ser
creditado pela Impugnante deveria observar a necessidade de estorno de crédito
relativo ao crédito presumido que se tornou insubsistente.

Deste modo, ao proceder ao creditamento sem a observancia do obrigatorio
estorno — obrigatoriedade esta claramente depreendida da legislacdo tributaria — a
Autuada apropriou-se de créditos superiores aos que lhe eram de direito, encaixando-se
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perfeitamente na conduta “creditar-se de importancia indevida do imposto”, cuja
consequéncia ¢ a aplicagdo da penalidade tipificada no art. 55, inciso XXVI da Lei n°
6763/75.

Em sequéncia, alega a Impugnante a impossibilidade de cumulacdo das
multas de revalidacdo e isolada, segundo o principio da consungao. Neste argumento,
também, razao nao lhe assiste.

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
IT da Lei n°® 6.763/75 (Multa de Revalidagdo) refere-se a descumprimento de obrigacao
principal, exigida em razdo do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada.
Ja a multa capitulada no art. 55, inciso XXVI da citada lei (Multa Isolada) foi exigida
pelo descumprimento de obrigacao acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infragdes distintas, uma relativa a obrigacao
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria. A aplicacao
cumulativa da multa de revalidacao com a multa isolada também foi considerada licita
pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelagao Clvel n° 1.0079.11.016674-5/003, de
04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: |APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
"EMBARGOS A 'EXECUCAO! FISCAL -| ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS—~ CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO.-CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO, DE, IEMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIRIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
. SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
~~ RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INiCIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)E POSSIVEL A
CUMULAGCAO DAS MULTAS DE REVALIDACAO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE
INFRAGOES DISTINTAS. APELACAO CIVEL Ne
1.0079.11.016674-5/003 COMARCA DE CONTAGEM.
APELANTE(S): BRF BRASIL FOODS S/A. APELADO(A)(S):
ESTADO DE MINAS GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER
(RELATOR) (GRIFOU-SE)

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigacao
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratdria, prevista no art. 56, inciso I da
Lei n°® 6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena prevista no inciso II do referido
dispositivo legal.
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Por outro lado, ao descumprir a norma tributéria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacao tributéria acessodria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art. 55, inciso XXVI da mencionada lei.

Logo, observa-se que as infragdes restaram devidamente comprovadas, o
lancamento foi realizado com a plena observancia da legislagdo tributaria e, nao tendo
a Defesa apresentado nenhuma prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo ¢ o
lancamento em exame.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir requerimento de juntada de peti¢ao
protocolada pela Recorrente no SIARE, em 17/10/25, sob o n°® 202.515.651.416-7,
tendo em vista tratar-se de argumento ja constante das razdes da Impugnacao
apresentada. Ainda, em preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicao|de nulidade
do langamento. Ainda, em preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido de pericia.
No mérito, pelo voto de qualidade, em julgar procedente o langamento.' Vencidos os
Conselheiros Frederico Augusto Lins Peixoto (Relator) e Gislana da Silva Carlos, que o
julgavam parcialmente procedente, para excluir a multa isolada. Designado relator o
Conselheiro Bruno de Almeida Nunes Murta (Revisor). Pela Impugnante, sustentou
oralmente a Dra. Nadya-Patricia dos Santos /Fernandes' e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. José Franklin Toledo de Lima Filho. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros vencidos:

Sala das Sessoes, 11 de novembro de 2025.

Bruno de Almeida Nunes Murta
Relator designado

Geraldo da Silva Datas
Presidente
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Acoérdao: 25.157/25/1* Rito: Sumério
PTA/AL 01.004270537-55
Impugnagao: 40.010159639-51
Impugnante: Produtos Alimenticios Croques Ltda

IE: 625096402.00-84
Proc. S. Passivo: Wander Cassio Barreto e Silva/Outro(s)
Origem: DF/Passos

Voto proferido pelo Conselheiro Frederico Augusto Lins Peixoto, nos termos
do art. 83 do Regimento Interno do CCMG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo jproferida no acérdao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

A conduta do_Contribuinte'atribuida; pela Fisca:lizaqﬁo como geradora de
penalidade ¢ incompativel com a penalidade aplicada.

Neste especifico, entendo haver razao nos argumentos-da Impugnante.

Primeiramente, necessita-se|especificar qual € a conduta especificada no art.
55, inciso XXVI da Lei n° 6.763/75, para que o contribuinte seja penalizado por multa
isolada. Qual seja: “apropriar crédito.em desacordo com a legislagéo tributaria”.

Destaga-se que a-apropriagdo de credito € o langamento na escrita fiscal do
contribuinte de valores de crédito que serdo utilizados para o abatimento dos débitos
apurados —'o-que seria o aproveitamento dos creditos - para fins de apuragdo do ICMS
devido.

Nesse sentido, a apropriacao do crédito foi correta.

Ou seja, o Contribuinte lancou em seus livros fiscais o crédito presumido
corretamente — e quando da devolucdo das mercadorias, também lancou o crédito
corretamente.

Isso ¢ claramente identificado nas Respostas a Consultas de Contribuintes
em que se baseia a Autuacgao, cita-se:

Consulta de Contribuinte n° 057/2012

ICMS - CREDITO PRESUMIDO - DEVOLUCAO DE
MERCADORIA - APROVEITAMENTO DE CREDITO -
Observadas as condicoes estabelecidas na legislacao
tributaria, o crédito relativo a devolucao de mercadoria
podera ser aproveitado pelo contribuinte optante pelo
crédito presumido (...). Ato continuo, devera ser
realizado o estorno de tal crédito presumido, caso a
sua apropriacao tenha sido anteriormente efetuada.

(..)
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Consulta de Contribuinte n° 257/2019

O crédito relativo a devolucao de mercadoria podera
ser aproveitado pelo contribuinte optante pelo crédito
PRESUMIDO (...). Todavia, devera a Consulente
proceder ao estorno do crédito PRESUMIDO em
referéncia, caso a apropriacao de tal Crédito tenha sido
efetuada.

Nas duas consultas que fundamentam a autuacao fiscal fica claro: O crédito
relativo a devolugao de mercadoria podera ser aproveitado pelo contribuinte.

Sendo assim, a previsao de penalidade por “apropriar crédito em desacordo
com a legislacdo tributaria” nao ¢ cabivel.

O crédito, nos termos — repita-se — das respostas_a Consultas de
Contribuintes em que se fundamenta o Auto de Infra¢do, deve ser aproveitado
diferentemente do que a Autoridade Fiscal impde para que seja aplicada a penalidade
citada.

No Auto consta que “o contribuinte deve creditar-se, na devolucio, apenas
do valor do imposto efetivamente recolhido ‘na’ operagdo |anteriar, |ou s€ja, o valor
liquido apds a aplicagao do crédito presumido™. "

Por outro,lado, a técnica claramente constante das Resposta a Consulta ¢ a
seguinte: aproveitamento do crédito na devolucdo ¢ ato continuo - ou seja, em outro ato
— 0 estorno do crédito presumido, caso a sua apropriagdo tenha sido anteriormente
efetuada. '

Sendo assim, o/ Contribuinte incorreu em erro sim, qual seja, ndo estornar o
crédito presumido apds-a apropriagao do crédito da devolugdo. Isso gerou recolhimento
a menor de ICMS acarretando a multa de revalidagao.

"Mas a propria apropriagdo do crédito da devolugdo, como argumenta a
autuacdo e conta da penalidade imposta, ndo ¢ um erro, como consta nas Respostas a
Consultas citadas.

Nesse sentido, cita-se também o art. 112 do CTN, que impde interpretagao
literal das normas — ndo se podendo utilizar interpretagdo extensiva, por analogia ou
por outra forma nao literal - e que dispdem sobre sancdes devem ser interpretadas da
maneira mais favoravel ao acusado.

Nesse sentido, voto pela exclusdo da multa isolada do crédito tributario.

Sala das Sessoes, 11 de novembro de 2025.

Frederico Augusto Lins Peixoto
Conselheiro
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