CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 25.091/25/1* Rito: Sumario
PTA/AL: 16.026830669-50
Impugnagao: 40.010159145-34
Impugnante: Alvertrans Comércio e Servigos Ltda
CNPJ: 09.613171/0001-60
Origem: DF/Belo Horizonte-1
EMENTA

RESTITUICAO — IPVA. Pedido de restituicio dos valores pagos a titulo de
Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores (IPVA), no exercicio de
2025, ao argumento de pagamento do tributo em duplicidade, uma vez que a
Requerente teria sido obrigada a recolher o IPVA referente’ao mesmo exercicio em
favor do estado do Rio de Janeiro, quando da transferéncia |de veiculo para o
referido Estado. Todavia, a transferéncia do veiculo somente fo registrada apos o
fato gerador do imposto, corretamente exigido pelo estado de Minas Gerais, de
modo que a pretensdo da Requerente nao esta respaldada pelo art. 165 do Cédigo
Tributario Nacional — CTN. Nao reconhecido o direito a restituicio pleiteada.

Impugnacéio improcedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

_ A Requerente pleiteia da Fazenda Publica Estadual, conforme documento
de fl. 02 dos autos, a restituigdo dos valores pagos a titulo de Imposto sobre a
Propriedade de Veiculos Automotores (IPVA), referente ao exercicio de 2025, do
veiculo de placa RUZ8D62, ao argumento de que teria pago o imposto em duplicidade,
uma vez que, apos ter efetuado o pagamento ao estado de Minas Gerais, teria realizado
a transferéncia do veiculo para o estado do Rio de Janeiro, ocasido na qual teria sido
obrigada a recolher o IPVA referente ao mesmo exercicio em favor desta unidade da
Federacao.

A Administracdo Fazendaria, em Despacho de fl. 05, indeferiu o pedido,
argumentando que “o recolhimento do IPVA ¢ devido e foi regularmente processado na
base de dados da SEF/MG e DETRAN/MG”.

Da Impugnacao

Inconformada, a Requerente apresenta, tempestivamente e por meio de seu
socio-administrador, Impugnagao as fls. 06/07 e documentos as folhas seguintes.

Alega que teria adquirido o veiculo em 03/10/24, mas que este ndo teria
sido transferido regulamente para o estado do Rio de Janeiro, tendo em vista a
existéncia de multa ndo quitada pela antiga proprietaria. Por esse motivo, a
transferéncia somente teria sido operada em 17/02/25, apdés a regularizacdo da
pendéncia administrativa.
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Relata que teria sido exigida, por parte do estado de Minas Gerais, a
quitagdo do IPVA referente ao exercicio de 2025 para que fosse possivel concluir a
transferéncia do veiculo.

Observa que, todavia, posteriormente, o imposto também teria sido exigido
pelo estado do Rio de Janeiro, sob o argumento de que o IPVA seria devido ao Estado
de domicilio do proprietario no momento do fato gerador.

Diz que seria cabivel a restituicdo do valor pago ao estado de Minas Gerais,
evitando bitributagdo e enriquecimento ilicito por parte do Estado mineiro.

Por fim, pleiteia a restitui¢ao do valor pago a titulo de IPVA e junta recibos
¢ comprovantes de recolhimento aos autos.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizagcao manifesta-se as fls. 25/28.

Observa que o fato gerador do IPVA se concretizaria no|dia 01/01/25 para o
tributo referente ao exercicio de 2025, conforme s¢ depreende da legislacao-aplicavel a
matéria, momento em que nasce, para-o sujeito passivo, a obrigacdo:de pagar o tributo
na sua integralidade. - :

Diz que o.aspecto material da hipotese de incidéncia /do imposto seria a
propriedade de veiculo automotor de qualquer espécie, sujeito ao registro, matricula ou
licenciamento no: Estado. '

Acrescenta que o aspecto temporal seria, no caso de veiculo usado, o dia 1°
de janeiro de cada exercicio.

Conclui que, verificada a propriedade de veiculo automotor no dia 1° de
janeiro de cada exercicio, consumada estaria a ocorréncia do fato gerador do IPVA, em
adicdo aos demais aspectos da hipotese de incidéncia, o que justificaria a exigéncia do
imposto em favor do estado de Minas Gerais.

Entende que eventuais ocorréncias a respeito da propriedade do veiculo que
se observe a partir do dia 2 (dois) de janeiro nao alteraria o fato gerador ocorrido com
todos os elementos da sua hipdtese de incidéncia.

Afirma que o art. 165 do Codigo Tributario Nacional - CTN determina que
0 sujeito passivo tem direito a restituicdo total ou parcial do tributo nas hipoteses
elencadas em seus incisos I a II1, os quais ndo seriam cabiveis no caso concreto.

Conclui que nao haveria duplicidade de pagamento, nem pagamento a
maior do que o devido.

Pugna, ao final, pela improcedéncia da Impugnacdo e pela manutencao do
indeferimento do pedido de restituicao protocolado pela Requerente.

DEcIsAo

Conforme relatado, a Requerente pleiteia da Fazenda Publica Estadual,
como constante no documento de fl. 02 dos autos, a restituicdo dos valores pagos a
titulo de IPVA, referente ao exercicio de 2025, do veiculo de placa RUZ8D62, ao
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argumento de que teria pago o imposto em duplicidade, uma vez que, apos ter efetuado
o pagamento ao estado de Minas Gerais, teria realizado a transferéncia do veiculo para
o estado do Rio de Janeiro, ocasido na qual teria sido obrigada a recolher o IPVA
referente a0 mesmo exercicio em favor desta unidade da Federagao.

A Administracdo Fazendaria, em Despacho de fl. 05, indeferiu o pedido,
argumentando que “o recolhimento do IPVA ¢ devido e foi regularmente processado na
base de dados da SEF/MG e DETRAN/MG”.

Inicialmente, cumpre destacar que, de fato, segundo os comprovantes
juntados aos autos pela Requerente, a quitacdo do imposto juntamente ao estado de
Minas Gerais foi corretamente realizada, em 23/01/25.

Contudo, conforme consulta ao sistema do Departamento Estadual de
Transito de Minas Gerais — DETRAN/MG a fl. 03, a transferéncia-do| veiculo em
questdo somente foi registrada em 17/02/25, ou seja, quando do pagamento do IPVA, o
veiculo ainda se encontrava registrado em Minas Gerais, o que atrai a incidéncia da
legislagdo tributaria deste Estado.

7 ]
Dito isso, cumpre verificar os dispositivos legais relacionados a matéria em
discussdo. = ' . '

O aspecto material da hipdtese de incidéncia do IPVA ¢ a propriedade de
veiculo automotor de qualquer espécie, sujeito ao registro, matrieula ou licenciamento
no estado, consoante o art. 1° da Lei n°/14.937/03, in verbis:

Lei n° 14.937/03

Arty 12 .= O Imposto sobre a Propriedade de
| Vedculos Automotores - IPVA - incide, anualmente,
“sobre a propriedade de veiculo automotor de
qualgquer espécie, sujeito a registro, matricula
ou licenciamento no Estado.

(...)

Com efeito, o Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores
(IPVA) trata-se de imposto incidente sobre a propriedade de veiculo automotor de
qualquer espécie, sujeito a registro, matricula ou licenciamento no Estado, cuja
exigéncia se da anualmente pelo Estado onde o proprietario ¢ obrigado a efetuar o seu
registro a partir da data de aquisi¢dao do veiculo pelo consumidor final.

Sua propriedade deve ser comprovada por meio de documento fiscal ou
documento emitido pelo DETRAN do Estado onde o contribuinte tem seu domicilio ou
residéncia.

Portanto, o fator gerador ¢ continuo, sendo que sua incidéncia ocorre,
anualmente, sobre a propriedade de veiculo automotor de qualquer espécie, sujeito a
registro, matricula ou licenciamento no Estado.

Ressalte-se que ndo se trata de incidéncia sobre a posse, visto que a
competéncia atribuida aos estados e ao Distrito Federal pela Constituigdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988 — CR/88 somente poderia alcangar a propriedade e ndo a
posse de veiculos automotores, independente da sua natureza.
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De fato, por se tratar de imposto incidente sobre a propriedade, a definicao
do fato gerador do imposto ndo decorre de uma situacao fatica e pontual qualquer, mas
esta sujeita a comprovagdo de uma situagdo permanente a ser observada, qual seja, a
condi¢do de ser propriedade de alguém em um dado momento estabelecido na lei
instituidora do tributo. Assim, relevante se torna o aspecto temporal da hipotese de
incidéncia do imposto.

Sobre o tema, o Prof. Sacha Calmon define o aspecto temporal do imposto
como sendo a “dimensdo temporal da hipotese de incidéncia que nos permite
reconhecer o momento em que incide a norma juridica sobre a realidade, e dai se
irradiam os efeitos juridicos (...)” (COELHO, Sacha Calmon Navarro. Periocidade do
Imposto de Renda II, Mesa de Debates, in Revista de Direito Tributario n. 63, Ed.
Malheiros, p. 51).

Por conseguinte, faz-se imprescindivel a fixacdo de uma data precisa e
periddica, anual, que concretizara, por presuncao legal, o fato gerador do IPVA.

Na legislagao mineira, o aspecto temporal, vale dizer, o momento em que o
elemento material (a propriedade de veiculo ‘automotor) deve ser aferido para fins de
exigéncia do imposto €, no caso.de veiculo usado, o0 dia 1° de janeiro de cada exercicio,
conforme o art. 2°, inciso 11, daLein® 14.937/03;

Lei n° 14.937/03 /

Art. 2° + O ‘fato gerador do imposto ocorre:

(...)

IT - para wveiculo usado, no dia 1° de janeiro de
| cada exercicio;

.ol

Verificada a propriedade de veiculo automotor usado no dia 1° de janeiro de
cada exercicio, consumada se encontra a ocorréncia do fato gerador do IPVA,
adicionando-se a esses dois aspectos (material e temporal) os demais elementos da
hipotese de incidéncia (subjetivo, espacial e quantitativo) para fins de exigéncia do
imposto.

Como dito anteriormente, restou demonstrado nos autos que a transferéncia
do veiculo somente foi registrada em 17/02/25, apo6s o pagamento do IPVA em favor do
estado de Minas Gerais.

Nesse contexto, cumpre destacar que, como acertadamente observado pelo
Fisco, a legislacdo, especialmente o Regulamento do IPVA (RIPVA), exige a
regularizacdo do veiculo, em relagdo ao pagamento do imposto e de outros eventuais
débitos pendentes, antes de sua transferéncia. Veja-se:

RIPVA

Art. 34. Nenhum veiculo seréa registrado,
matriculado ou licenciado perante as reparticdes
publicas competentes sem a prova do pagamento do
imposto vencido e dos acréscimos legais, quando
devidos.

Art. 35. O IPVA é vinculado ao veiculo.
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Pardgrafo Unico. A propriedade do veiculo somente
poderd ser transferida:

I - para outra unidade da Federagdo, apds o
pagamento integral do imposto devido;

(...)

Assim, ndo obstante a argumentacdo da Requerente, o impedimento da
transferéncia do veiculo em data anterior, em razao da existéncia de suposta multa, nao
tem o condao de modificar a situag@o fatica da ocorréncia do fato gerador do imposto.

Portanto, o pagamento do IPVA reputa-se correto.

Por fim, cumpre ressaltar que, a luz do art. 165 do CTN, o direito a
restituicao de tributo deve ser provado pelo requerente. Em outas palavras, trata-se de
Onus ndo do Estado, mas de quem pleiteia a restitui¢do dos valores tidos como pagos
indevidamente. Para tanto, ¢ fundamental considerar as hipdteses taxativamente
previstas nos incisos do citado art. 165, in verbis:

CTN

7 ]
Art. 1657 0) sujeito passivag ¢ tem | direito,
independentemente de grévio protesto, a

restituigédo total' lou parcial do |tributo, seja

| qual for a modalidade do seu pagamento,
ressalvado ‘o disposto no § “4° do.art. 162, nos
seguintes casos: o

I - cobranga, ou pagamento espontdneo de tributo
indevido jou 'maicdr que o devido em face da
legislacdo “tributédria aplicavel, ou da natureza
| ou. circunstdncias materiais do fato gerador
—efetivamente ocorrido;

IT - erro na edificacdo do sujeito passivo, na
determinacéo da aliquota aplicédvel, no calculo do
montante do débito ou na elaboracao ou
conferéncia de qualquer documento relativo ao
pagamento;

IITI - reforma, anulacdo, revogagcdo ou rescisédo de

decisdo condenatédria.

Ocorre que o caso da Requerente nao se enquadra em nenhuma das
situacdes acima, tendo em vista que, como dito, o pagamento do IPVA era devido a
época da ocorréncia do respectivo fato gerador e se deu exatamente no montante
legalmente previsto. Assim, nos autos, ndo se verifica cobranga ou pagamento
espontaneo de tributo indevido ou maior que o devido; erro na edificagdo do Sujeito
Passivo quanto a aspectos do pagamento do imposto; ou reforma, anulacao, revogacao
ou rescisdo de decisao condenatdria quando do pleito de restituicao.

Em suma, em face da legislacdo e das provas trazidas aos autos, a pretensao
da Requerente ¢ totalmente desprovida de amparo legal. Portanto, ndo se reconhece a
restitui¢do pleiteada.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CCMQG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnagao. Participaram do julgamento, além
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do signatario, os Conselheiros Gislana da Silva Carlos (Revisora), Frederico Augusto
Lins Peixoto e Leonardo Augusto Rodrigues Borges.

Sala das Sessoes, 12 de agosto de 2025.

Geraldo da Silva Datas
Presidente / Relator

m/D
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