CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.737/24/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.002820464-19
Impugnacéo: 40.010156220-70
Impugnante: Weg Drives & Controls - Automacao Ltda
IE: 001888112.00-97
Proc. S. Passivo: Edenilson Schneider
Origem: DGP/SUFIS - NConext - RJ
EMENTA
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETEN"(-;AO E DE

RECOLHIMENTO DE ICMS/ST — REGIME ESPECIAL. Constatada a falta de
retencdo e recolhimento do ICMS devido por substituicédo tributaria, por forca de
Regime Especial, nas operacdes subsequentes com as mercadorias relacionadas na
Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, cujo ambito de aplicacéo| da substituicéo
tributaria seja interno,-destinadas a contribuintes estabelecidos neste Estado.
Credito tributario reformulado pelo Fisco. Corretas as exigéncias remanescentes
de ICMS/ST, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso-H, § 2°, inciso | e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXXVII, ambos da Lei n°® 6.763/75.

Langamento parbialmente procedente. Decisdo-unanime.

RELATORIO

A autuacéo versa sobre a falta de retencéo e recolhimento do ICMS, devido
pela Autuada, situada no estado de Santa Catarina, substituta tributario por forca do
Regime Especial n° 45.000018608-79, referente as mercadorias relacionadas na Parte 2
do Anexo XV do RICMS/02, ambito de aplicacdo da substituicdo tributaria interna,
destinadas a contribuintes varejistas e atacadistas mineiros, no periodo de 01/04/21 a
31/01/23.

Conforme disposto no inciso | do art. 42 do Decreto n°® 47.314/17, a partir
de 01/02/18, a atribuicdo da responsabilidade por substitui¢do tributaria, por meio de
regimes especiais concedidos a contribuintes situados em outras unidades da
Federacdo, estende-se a todas as mercadorias sujeitas ao regime de substituicdo
tributaria relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, em relacdo as quais a
unidade Federada de circunscricdo do estabelecimento do contribuinte ndo seja
signataria de convénio ou protocolo.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, inciso 1l
e § 2° inciso | e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, ambos da Lei n°
6.763/75.

Da Impugnacéao
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo nos autos do presente e-PTA.

Alega, em apertada sintese, que:

O regime especial foi requerido pela Impugnante para a apuragdo e
recolhimento do ICMS-DIFAL incidente nas vendas, por meio da substituicdo
tributaria, em relacdo aos Capitulos 12 e 21 da Parte 2 do Anexo XV, do RICMS/02, o
qual foi deferido por meio do e-PTA n° 45.000018608-79, sem especificar os capitulos
conforme fora requerido pela Impugnante.

O Auditor Fiscal, ao alegar que a Impugnante deixou de reter e recolher o
ICMS devido por substituicdo tributéria, nos termos do referido Regime Especial,
considerando que as mercadorias eram destinadas para contribuintes varejistas e
atacadistas situados no estado de Minas Gerais, fundamentou a-cobranca Unica e
exclusivamente no CNAE principal das empresas adquirentes.

Grande parte das operacdes ndo estdo sujeitas ao recolhimento por meio do
regime de substituicdo tributaria, pois, majoritariamente, serlam produtos.-destinados a
industrializacéo. . , '

Entende que o lancamento seria nulo;por falta de motivacéo e cerceamento
ao direito de defesa .do Contribuinte, uma vez que o Fisco teria: fundamentado a
exigéncia~somente 'no CNAE das empresas adquirentes, -sem que fosse dada
oportunidade ao Contribuinte de complementar suas justificativas durante o
procedimento fiscal.

] Para justificar as razfes para cancelamento do Auto de Infragdo, descreve
de forma resumida as seguintes justificativas:

i) justificativa 1 — as referidas operagdes se destinam a estabelecimento
industrial e-sdo empregadas no processo de industrializagao, nos termos do inciso I,
Clausula nona do Convénio ICMS n° 142/18;

ii) justificativa 2 — referem-se a produtos que ndo se enquadram nas
descricbes previstas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, entendimento esse
fundamentado em Solucdes de Consulta da prépria SEF/MG;

iii) justificativa 3 — trata-se de produtos que nao foram objeto de solicitacéo
para inclusdo no Regime Especial, pois estdo fora das hipoteses previstas nos capitulos
12 e 21 do Anexo XV do RICMS/02.

Em relacdo a multa isolada, alega que, ndo bastasse a cumulagdo com a
multa de revalidacdo, ela foi aplicada de forma completamente desproporcional,
gerando efeito confiscatorio.

Defende a inaplicabilidade da multa em face do disposto no art. 100 e 112,
inciso 1V do CTN.

Afirma que, enquanto ndo constituido definitivamente o crédito tributario,
ndo haveria como perdurar a pretensdo do Fisco em exigir juros incidentes sobre a
multa aplicada. Assim, a multa de oficio (multa de revalidacdo) sé se configuraria
como devida apos decisdo final no ambito administrativo.
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Requer a baixa do processo em diligéncia para esclarecimentos ou coleta de
novas provas, inclusive pericial, nos termos do art. 157 do Decreto n° 44.747/08, além
de outras formas permitidas em direito.

Requer, ao final, a procedéncia da impugnacéo.
Da Reformulacdo do Lancamento e do Aditamento a Impugnacao

Acatando parcialmente as razbes da Defesa, a Fiscalizagéo retifica o crédito
tributario, de acordo com o “Relatério de Reformulagdo do Langamento” (pags.
1821/1831) e o “Termo de Reformulagdao do Langcamento” de pags. 1832, excluindo as
exigéncias a seguir relacionadas:

- NFes n® 2171351 e 2181479 - Evidéncia 04;

- NFe n°® 2542891 — Evidéncia 07, -

- todas as NFes destinadas a Loja Elétrica Brasil Ltda. - Evidéncia 08;
- NFes n% 2354995, 2397933 e 2582632 — Evidéncia 14 '

- NFes n% 2655417, 2669362,2621143, 2621142 e 2671476- Notas Fiscais
Devolvidas; ' '

- NFes n% 2133356 € 2178485 — ICMS/ST recolhido posteriormente;

~ NFes n% 2792032, 2893119, 2663983, 2678683,-2709947, 2733174,
2739639, 2782522, 2836179, 2876360 e' 2880039 - Notas fiscais de remessa com
retorno; i

] - Produtos com NCM 3919.9090 — Todos os itens foram retirados —
alegacao 1V.b.2; '

- Produtos com NCM 3926.9090 — Itens relacionados no quadro de fls.
01/04 do relatdrio;

- Produtos com NCM 4016.99.90 — todos os itens foram excluidos;
- Produtos com NCM 7326.90.90 — todos os itens foram excluidos;
- Produtos com NCM 7616.99.00 — todos os itens foram excluidos;

- Produtos com NCM 85.38.90.90 — excluidos os itens relacionados no
quadro de fls. 04/05 do relatorio.

Em face dessas alteragbes, foram originados novos demonstrativos de
apuracdo: Anexo 1-A- Relatorio de Apuracdo do ICMS ST Devido, Anexo 2-A —
Demonstrativo de Calculo do ICMS ST Devido, Anexo 3-A — Produtos Habilitados a
participar da Apuracdo e Anexo 4-A- Contribuintes Selecionados a participar da
Apuracéo.

A reformulagcdo do langamento encontra-se demonstrada nos Termos de
Extincdo do Crédito Tributario e no novo DCT (pags. 1065/1068).

Regularmente cientificada sobre a retificacdo, a Autuada adita sua
impugnacao as pags. 2001/2005, reitera os termos da impugnacéo inicial ndo acatados
pelo Fisco. Acosta novas evidéncias as pags. 1839/1999.
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Em face da apresentacdo de novos documentos em fase de aditamento a
impugnacdo, o Contribuinte foi intimado pelo Fisco a apresentar de uma s6 vez, no
prazo de 10 (dez) dias, todas os documentos que julgar necessarios a instrucdo do
presente feito, nos termos do art. 119, inciso 1l e 11l do RPTA.

Registre-se que o Impugnante informa que ja apresentou todos oS
documentos aos quais teve acesso para instrucao do lancamento.

Da Nova Reformulacdo do Lancamento

Novamente o Fisco comparece aos autos, promovendo nova retificacdo do
crédito tributario, conforme o “Relatério de Reformulagdo do Langamento” (pags.
2013/2017) e 0 “Termo de Reformula¢do do Langamento” de pags. 2337.

Informa o Fisco que os pagamentos do ICMS/ST realizados por, destinatario
mineiro, com data de recolhimento em 30/06/23, posterior a ciéncia do Auto de
Infracdo, ocorrida em 24/05/23, foram abatidos os valores de ICMS/ST relativos as
NFe-s n°® 2126308, de 19/05/21 e 2856745, de 21/11/22, permanecendo a Multa de
Revalidacdo e a Multa Isolada, constante no-RTA em referéncia.

A reformulagdo do langcamento encontra-se demonstr da nos|Termos de
Extincdo do Crédito Trlbutarlo e no novo DCT (pags 2008/2010)

Apesar de ter SIdO regularmente notificada, a Impugnante ndo se manifesta.

Da Manifestacao Fiscal

A Fiscalizacdo se manifesta nos'preséntes autos, refutando as alegagdes da
Defesa. i

. Requer a procedéncia parcial do langamento, nos termos da reformulagéo
do crédito tributario.
Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CCMG, em Parecer anexado aos autos, opina, em
preliminar, pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no merito pela procedéncia parcial
do lancamento, nos termos das reformulagdes do crédito tributério as pags. 1821/1832
e pags. 2008/2017.

DEcisAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Cadmara para sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam a
compor o presente Acérdao, salvo pequenas alteracdes.

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infracdo

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infracdo, em razéo
de supostos vicios no langamento.

Alega que o lancamento carece de motivacdo, visto que a cobranca teria
sido fundamentada exclusivamente no CNAE das empresas adquirentes, sem que fosse
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dada oportunidade ao contribuinte de complementar suas justificativas durante o
procedimento fiscal.

Aduz que, além de imotivado o ato de lancamento, em virtude de ndo ter
qualquer respaldo legal a respeito do critério utilizado (CNAE principal das
adquirentes), a desconsideracdo das justificativas apresentadas pela Impugnante,
acabou por cercear a defesa, pois em nenhum momento buscou-se a primazia da
realidade, visto que deveria a Autoridade Fiscal buscar a correcdo das informacoes
fiscais para apurar o real fundamento do débito tributario e ndo partir para presuncoes
que possam desencadear em cobranga indevida de impostos.

Defende que, havendo documentos comprobatérios que atestam se as
mercadorias foram destinadas a industrializacdo, no maximo, a autoridade fiscal teria
que ter enfrentado as Justlflcatlvas e 0 determinado no Convénio ICMS n°|142/18 para
fins de langamento, porém nao o fez.

Assim, entende que deve ser declarado nulo-o presente Auto de Infracéo.
Entretanto, razdo nédo lhe assiste.

Conforme relatado pelo ‘Fisco em, sua Manlfestac;ao Fiscal foi realizado
trabalho fiscal com atividade exploratorla nos termos do RPTA, iniciado em 23/08/22.
O procedimento- fiscal foi iniciado, por meio de e-mail encaminhado para o0s
responsaveis pela parte contabil/fiscal da empresa, tendo ocorrido, a partir deste
momento, Varias: tratativas para esclarecimento das operacbes do Contribuinte, tendo
havido inclusive a apresentacdo de duas ‘autodenuncias por parte da empresa,
oportunidade em que se verificou a falta de recolhimento do ICMS/ST em algumas
operacOes referentes aos PTAs n°% 05.000330731.64, de 07/11/22 e n°
05.000330731.64; de 11/04/23.

‘Ademais, apos ter sido notificado do langamento, o Sujeito Passivo teve o
prazo de 30 (trinta) dias para impugnar o lancamento, apresentar seus argumentos e 0s
documentos que entendesse necessarios como prova ou justificativa para explicar o ndo
recolhimento do ICMS/ST, ndo havendo que se falar em cerceamento ao direito de
defesa do Contribuinte.

Vferifica-se, que, tendo a Impugnante apresentado argumentos e documentos
em sede de impugnacgdo, todos foram analisados pelo Fisco e acatados quando
pertinentes a comprovacao de suas alegacgoes.

Tampouco se verifica auséncia de motivacdo para emissdao do Auto de
Infracéo.

Consta, tanto do relatorio do Auto de Infracdo, quanto do Relatério Fiscal
Complementar, a descricdo do procedimento fiscal que teria resultado na identificacdo
da ocorréncia do fato gerador da obrigacdo, qual seja: a falta de retencdo e de
recolhimento do ICMS devido por substituicdo tributaria (ICMS/ST), de mercadorias
relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, cujo ambito de aplicacdo da
substituicdo tributaria seja interno, destinadas a contribuintes varejistas/atacadistas,
classificados como tal em seu CNAE principal, estabelecidos neste Estado.
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No tocante a alegacdo de que ndo teria respaldo legal o critério utilizado
pelo Fisco (CNAE principal das adquirentes) para imputar a exigéncia do ICMS/ST,
esta se confunde com o mérito e, assim seré tratada.

Constata-se que o Auto de Infracdo contém os elementos necessarios e
suficientes para que se determine, com seguran¢a, a natureza das infracdes. As
infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se legalmente
embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais, imprescindiveis
para a atividade do lancamento, previstos nos arts. 85 a 94 do RPTA, ndo se
vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do lancamento.
Do Mérito

Conforme relatado, a autuagdo versa sobre a falta de retencio e
recolhimento do ICMS, devido pela Autuada, situada no estado|de Santa Catarina,
substituta tributario por forca do Regime Especial-n® 45.000018608-79, referente as
mercadorias relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, ambito.de aplicacdo
da substituicdo tributaria interna, destinadas:a contrlbumtes varejistas e | atacadistas
mineiros, no periodo de 01/04/21 a 31/01/23.

Conforme disposto no inciso'l do art. 42 do Decreto n® 47.314/17, a partir
de 01/02/18, a-atribui¢do da responsabilidade por| substituicdo tributaria, por meio de
regimes especiais ‘concedidos a contribuintes situades em outras unidades da
Federacdo, estende-se a todas as mercadorias-~sujeitas ao regime de substituicdo
tributéria relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, em relagdo as quais a
unidade Federada de circunscricdo do estabelecimento do contribuinte ndo seja
signataria de convénio ou protocolo.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacédo prevista no art. 56, inciso 1l
e § 2% inciso | e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, ambos da Lei n°
6.763/75.

Ressalta-se que a Impugnante requer a realizacdo de prova pericial sem,
contudo, formular os quesitos pertinentes.

Nesse sentido, prescreve o art. 142, § 1° inciso | do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, estabelecido pelo
Decreto n® 44.747/08:

RPTA/08

Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:
I - ndo serada apreciado quando desacompanhado da

indicacdo precisa de quesitos;
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(...)

Relata o Fisco que, em 12/01/21 foi deferido o Regime Especial n°
45.000018608-79, com ciéncia do Contribuinte em 09/03/21, atribuindo aos
estabelecimentos da WEG DRIVES & CONTROLS, a responsabilidade, na condicdo
de substituto tributario, pela retencdo e recolhimento do ICMS devido nas operagdes
subsequentes com as mercadorias relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02,
cujo ambito de aplicacdo da substituicdo tributiria seja interno, destinadas a
contribuintes estabelecidos neste Estado.

Conforme apurado pelo Fisco, a Autuada deixou de reter e de recolher o
ICMS devido por substituicdo tributaria nas operacbes destinadas a contribuinte
mineiros varejistas e atacadistas, relacionadas no Anexo 1 do e-PTA.

A Autuada alega, que em face das suas atividades, solicitou-a opgao pelo
Regime Especial para a apuracio e recolhimento do ICMS-DIFAL incidente nas
vendas, por meio da substituicdo tributéaria, em relacdo aes Capitulos 12 ¢ 21 da Parte
2 do Anexo XV, do RICMS/02, o qual foi deferido'em 12/01/21 paor meio do e-PTA n°
45.000018608-79, com ciéncia da Impugnante'em 09/03/21.

Alega que a concessdo do|referido regime, por|parte do |estado de Minas
Gerais, ndo especificou.os capitulos conforme fara requerido pela Impugnante, fato que
ndo teria representado um problema nagquele momento. Porém, ao. perceber que teria
sido utilizado como/ fundamento para lavrar o' Auto de Infracdo, desconsiderando os
termos do requerimento da empresa, teria compreendideo a incorrecdo da concessao.

Aduz que, na Autorizacdo- Proviséria (e-PTA n° 45.000018608-79), a
redacdo citava apenas o0s Capitulos 12 e 21, conforme fora solicitado pela Impugnante.
Todavia, quando foi concedido o Regime definitivo, teria ocorrido um erro de redagédo
por parte da SEFAZ/MG, uma vez que néo teria sido especificado corretamente os
capitulos, e-consequentemente os produtos que foram requeridos.

A Impugnante lista os produtos com os respectivos itens/capitulos da Parte
2 do Anexo XV do RICMS/02 para os quais entende que ndo deva ser exigido o
ICMS/ST, por ndo terem sido por ela requeridos no Regime Especial para fins da
sistematica de substituicdo tributaria, quais sejam: itens 58, 66 e 75 do Capitulo 10 —
Materiais de Construcdo; item 24 do Capitulo 1 — Autopecas; e item 10 do Capitulo 8 —
Ferramentas.

Defende que, em relacdo aos produtos enquadrados nos citados itens, a
responsabilidade pelo recolhimento do ICMS/ST seria do destinatario localizado no
estado de Minas Gerais, visto que ndo ha protocolo entre os estados de Minas Gerais e
Santa Catarina para tal finalidade.

Entretanto, tais argumentos ndo merecem prosperar.

Registre-se que a autuacdo fiscal se deu a partir de 10/03/21, quando
Contribuinte tomou ciéncia do Regime Especial definitivo.

Cabe destacar que a Impugnante declara que teve ciéncia de que o Regime
Especial foi deferido em relacdo as mercadorias relacionadas na Parte 2 do Anexo XV
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do RICMS/02, tendo afirmado que “tal fato ndo pareceu um problema naquele
momento”.

Nesse ponto, cabe destacar as normas que regulamentam a concessdo de
Regime Especial, previstas no RICMS/02 e no RPTA:

RICMS/02 - Parte Geral

Art. 181. Os regimes especiais de tributacéo
disciplinam, na forma estabelecida nos Anexos IX
e XV, procedimentos a serem adotados pelos

contribuintes, relativamente ao cumprimento de
suas obrigacdes atinentes ao imposto.

RICMS/02 - Anexo XV

Art. 2° A substituicdo tributéria, , além das
hipbéteses previstas neste Anexo;-—poderd ser
atribuida a outro contribuinte ou a categoria de
contribuintes, inclusive..entidade repyesentativa
de produtores rurais;, mediante | regime especial
definido neste Regulamentg ou | concedido pelo
Superintendente de/Tributacio.

!
S 1° 0} disposto nesté artigo aplica-se,
inclusive,| na hipptese de contribuinte situado em
| outra unidade da Federacéo

§ 2° Na  hipdétese de pedido "de regime especial
realizado por [/contribuihte situado em outra
unidade 'da | Federagdo para atribuir-lhe, nas
remessas/das mercadorias submetidas ao regime de
substituicao tributédria relacionadas na Parte 2
| deste Anexo para estabelecimento de contribuinte
-deste Estado, a responsabilidade, na condigdo de
sujeito passivo por substituicdo, o titular da
Diretoria de Gestdo Fiscal da Superintendéncia de
Fiscalizagdo poderd autorizar, provisoriamente,
até a decisédo do pedido, a retencdo e
recolhimento do imposto pelo interessado.

(Grifou-se) .

Verifica-se que, nos termos do § 2° do art. 2° do Anexo XV, do RICMS/02,
foi concedido ao Contribuinte situado em outra unidade da Federacdo o regime
especial, em carater provisorio, o qual vigorou até a data da ciéncia do Regime
Especial definitivo.

Em fase de analise para decisdo sobre o deferimento, foi emitido o parecer
fiscal sobre o regime especial requerido, no qual destacou o Fisco (Anexo 7) que
“conforme disposto no inciso | do art. 42 do Decreto 47.314/2017, a partir do dia 1° de
fevereiro de 2018, a atribuicdo da responsabilidade por substituicdo tributaria, por
meio de regimes especiais concedidos a contribuintes situados em outras unidades da
Federacdo, estende-se a todas as mercadorias sujeitas ao regime de substitui¢éo
tributaria relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS em relagdo as quais a
unidade federada de circunscricdo do estabelecimento do contribuinte ndo seja
signataria de convénio ou protocolo .
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Em face disso, o regime especial deferido, observou o previsto no inciso |
do art. 42 do Decreto n° 47.314/17, in verbis:

.C'onfira—se 0 teor d.os arts. ' 1° e-'- 29 do Regime-Especial - PTA n°

45.000018608-79; |

24.737/24/12

Decreto n° 47.314/17

Art. 42 - Relativamente aos regimes especiais de
atribuigcdo da responsabilidade por substituicgdo
tributédria concedidos a contribuintes situados em
outras unidades da Federacdo, nos termos dos S§
1° e 2° do art. 2° da Parte 1 do Anexo XV do
RICMS, a partir do dia 1° de fevereiro de 2018,
serd observado o seguinte:

I - a atribuicdo da responsabilidade se estende a
todas as mercadorias sujeitas ao regime de
substituicdo tributdria relacionadas na Parte 2
do Anexo XV do RICMS em relagdo as gquais a
unidade federada de circunscricao do
estabelecimento do contribuinte nao seja
signataria de convénio_ou“protocollo; 1

II - o prazo para /o recolhimento do ICMS devido
por substituigdo  tributédria sepa .até|o dia 9
(nove) “do més ﬁubsequemte ac';da saida da

-mércadoria. 1 |

(Grifou-se) .

PTA n° 45.000018608-79

) SUPERINTENDENTE DE TRIBUTAGAO, no uso da

. atribuicdo que lhe confere o art. 2° da Parte 1

do Anexo XV do Regulamento do ICMS (RICMS),
aprovado pelo Decreto n°® 43.080, de 13 de
dezembro de 2002, e de acordo com O parecer da
Assessoria da Divisdo de Regime Especial, CONCEDE
o seguinte REGIME ESPECIAL:

Art. 1° - Fica atribuida aos estabelecimentos do
contribuinte acima identificados, doravante
denominados WEG DRIVES & CONTROLS, a

responsabilidade, na condicéao de substituto
tributdrio, pela retencdo e recolhimento do
Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulacdo de
Mercadorias e sobre Prestacdes de Servigcos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicacgédo (ICMS) devido nas operacdes
subsequentes com as mercadorias relacionadas na
Parte 2 do Anexo XV do RICMS, cujo é&mbito de
aplicacéo da substituicéo tributaria seja
interno, destinadas a contribuintes estabelecidos
neste Estado.

Art. 2° - O imposto devido por substituicéo
tributdria serd apurado no momento da saida da
mercadoria do estabelecimento da WEG DRIVES &
CONTROLS e recolhido em documento de arrecadacéo
distinto, no prazo previsto na legislacdo, em
agéncia bancaria autorizada.
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(Grifou-se)

Cumpre salientar que o regime especial € um ato normativo expedido pela
autoridade administrativa competente para atender as peculiaridades do interessado no
que se refere as operacdes ou prestacdes envolvidas e nas hipoteses previstas no
regulamento do tributo.

Nos termos do art. 58 do RPTA, o beneficiario do regime especial fica
obrigado ao cumprimento das disposi¢des nele previstas durante o periodo de sua
vigéncia, podendo a ele renunciar. Confira-se:

RPTA

Art. 57. O regime especial concedido:

I - nédo desobriga o beneficidrio do cumprimento
das demais obrigag¢des previstas _.na- |legislacédo
tributdria e ndo expressamente exXcepcionadas;

II - nédo dispensa -0 sujeito passivo da
observadncia da legislag¢édo /relativa a tributos
federais ou municip@is;

IIT - podera ter/| sua apLicagéc “tondicionada a
pedido de adesédo’ de contiribuinte| envolvido na
[ operacdo. '

Paragrafo Unico.' O Regime Especial estabelecera
os requisitos e /as| formalidades para o pedido de
adesdo.

Art. 58./'0 beneficidrio do regime especial fica
obrigado’ aé cumprimento das disposicdes nele
| previstas durante o periodo de sua vigéncia,
podendo a ele renunciar, por meio do Siare.

(Grifou-se) .

~Assim sendo, ndo se pode acatar a alegacdo da Defesa de que houve erro na
concessao do regime, uma vez que, tendo conhecimento do seu teor, o Contribuinte ndo
apresentou renuncia ao referido regime, estando obrigado ao cumprimento das
disposicdes nele previstas.

Portanto, ndo se pode excluir as mercadorias apontadas pela Impugnante na
planilha de defesa, identificadas com a justificativa 3, visto que a substitui¢do tributaria
se aplica a todas as mercadorias relacionadas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02,
conforme especificado no Regime Especial valido e vigente no periodo autuado, o qual
esta de acordo com o disposto no inciso | do art. 42 do Decreto n® 47.314/17.

Noutra toada, a Impugnante alega que, mediante o procedimento fiscal,
entendeu o Auditor Fiscal que a Impugnante deixou de reter e recolher o ICMS devido
por substituicdo tributaria, nos termos do referido Regime Especial, considerando que
as mercadorias eram destinadas a contribuintes varejistas/atacadistas situados no estado
de Minas Gerais, fundamentando a cobranca Unica e exclusivamente no CNAE
principal das empresas adquirentes.
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Alega que grande parte das operacfGes ndo estdo sujeitas ao recolhimento
por meio de substituicdo tributéria, pois, majoritariamente, se referem a produtos
destinados a industrializacéo.

Destaca o Convénio ICMS n° 142/18, que entrou em vigor em 01/01/19, o
qual dispde sobre os regimes de substituicdo tributaria e de antecipacdo de
recolhimento do Imposto sobre Operacdes relativas a Circulacdo de Mercadorias e
sobre PrestagOes de Servigco de Transporte Interestadual e de Comunicagédo (ICMS)
com encerramento de tributacdo, relativos ao imposto devido pelas operacbes
subsequentes, revogando os Conveénios anteriores gque tratavam da mesma matéria.

Aduz que o inciso Ill da Clausula Nona do referido Convénio estabeleceu
que bens e mercadorias destinados a estabelecimento industrial, a serem utilizados em
processo de industrializagdo como matéria-prima, ndo estdo mais inseridos no regime
de substituicdo tributdria. Ou seja, o novo Convénio estabelece claramente que
mercadorias utilizadas como insumo em processo.- produtivo, desde que o
estabelecimento fabricante ndo comercialize 0 mesmo bem ou mercadoria, ndo estdo
sujeitas a incidéncia do ICMS/ST, que seria:0 caso das operagoes que.se;telacionam
com a presente justificativa (Justlflcatlva 1 da planilha anexa a impugnacao),

Alega que a autoridade flsca| se limitou a mterpretar 0 CNAE principal das
destinatarias, sem se” ater as especificidades de cada operacdo, ou até solicitar
documentos complementares que dariam substrato as alegacOes da- Impugnante, agindo
sem respaldo juridico, baseando a cobranca em/mera prestingéo.

Afirma que entre os diversos ‘'CNAEs secundarios das destinatérias,
verifica-se a atividade de fabricacdo, ndo sendo o argumento narrado suficiente para
fundamentar o lancamento tributario.

Defende que, em face disso, a cobranca de valores a titulo de substituicdo
tributaria seria indevida, e “mesmo que assim ndo fosse, no caso concreto implicaria
em automatico direito de restituicdo dos valores antecipados por conta da substituicdo
tributaria progressiva, uma vez que ndo se consumou o fato gerador presumido”.

Para sustentar suas alegagdes traz documentos anexos, com 0S quais
entende estar comprovado o destino das operagdes realizadas, “todas voltadas ao
processo de industrializacdo das destinatarias (CFOP 2.101), sem qualquer opera¢ao
subsequente, conforme documentos comprobatérios anexos, os quais foram fornecidos
pelas adquirentes das mercadorias por amostragem”.

Por seu turno, afirma o Fisco, em sua manifestacdo fiscal, que a Impugnante
apresentou, em sua defesa, inicialmente, 18 (dezoito) arquivos, denominados
“Evidéncias”, sendo eles:

- Evidéncias 04, 06, 08, 14, com apresentacdo de DAE de pagamento feito
pelos destinatarios, devidamente acatadas e retiradas do trabalho fiscal, conforme
consta no Relatdrio Fiscal/Contabil- Retificacdo. A excecdo ficou na Evidéncia 06, pois
0 DAE de pagamento do ICMS/ST das NF-e n° 2856745 e n°® 2126308 foram
realizados somente em 30/06/23, ap0s a lavratura do Auto de Infracdo em tela;
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- as Evidéncias 1, 2, 3, 5, 9, 10, 11, 15, 16, 17 e 18, com apresentacdo de
supostas copias do Registro de Entrada dos destinatarios;

- na Evidéncia 12, anexaram somente o print do CNAE Fiscal, de 12 (doze)
empresas;

- na Evidéncia 13, anexou-se uma alteracdo contratual do destinatario,
datada de 22/06/22, sem nenhuma explicagéo.

Pontua o Fisco que o trabalho fiscal consistiu na anélise das atividades
fiscais de mais de 1.200 (mil e duzentos) destinatarios mineiros. Destes, somente 108
(cento e oito) destinatarios mineiros, conforme Anexo 4-A, fizeram parte da autuacao
fiscal, pois todos possuem como CNAE Fiscal principal a atividade voltada para
atacado/varejo relacionados com materiais elétricos, CNAE FISCAL 46.73-7/00 e
4742-3/00, entre outros. =

Assevera que, para a definicdo de um estabelecimento ' considerado
industrial, utiliza-se o seu codigo de atividade fiscal (CNAE Fiscal) da sua principal
atividade. Tal entendimento encontra respaldo no art. 101 do RICMS/02, o qual
preceitua que a atividade principal-do estabelecimento sera classificada segundo
Roteiro da Codificacdo -estabelecido, pela ‘Comissdo Nacional de Classificacdo
(CONCLA) e nao,por livre deliberacdo do contribuinte.

Refuta o argumento de defesa que sugere que, para configurar a substituicao
tributaria deveria se analisar se o destinatario mineiro de fato possui atividade
industrial, independente do registro do seu cédigo de atividade principal, havendo
assim, uma inversao da ordem no institute da substituicdo tributaria. Se assim o fosse,
deveria o Fisco verificar se todos '0s mais de 1.200 (mil e duzentos) destinatarios
mineiros exercem realmente atividade de industrial, inclusive aqueles que possuem o
CNAE Fiscal principal de atividade industrial, o que perderia o sentido do citado
instituto.

Destaca que, caso houvesse uma destinagdo posterior por parte do
destinatario, caberia a ele creditar-se da operacdo, ndo gerando assim nenhum énus
tributario. Além do mais, caso a atividade da empresa fosse diversa da sua classificagcdo
cadastral no CNAE Fiscal principal, a empresa destinataria mineira, no caso, em tela,
teria a obrigacdo de solicitar a sua alteracdo cadastral, conforme prevé o art. 109 do
RICMS/02, observado os termos da Portaria SRE n°® 055/08.

Ressalta que, dos 108 (cento e oito) destinatarios mineiros, conforme Anexo
4-A, somente para 13 (treze) contribuintes destinatarios, a Impugnante apresentou
copias de Registro de Entrada, com um suposto indicativo de uso para industrializacéo
dos produtos (CFOP 2.101), que, ndo obstante, poderia ser parcial perante o total de
aquisicdes. Também foram apresentados pagamentos realizados pelos destinatarios de
06 (seis) empresas, sendo 05 (cinco) acatadas, conforme exposto acima. Quanto aos
outros 89 (oitenta e nove) destinatarios mineiros, ndo houve apresentacdo de nenhum
elemento, diverso do print do CNAE Fiscal (Evidéncia 12), disponivel no site da
Secretaria da Receita Federal ou alteracdo contratual sem explicacdo plausivel
(Evidéncia 13).
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Cabe, inicialmente, pontuar que ndo ha discussdo no tocante ao disposto no
inciso 11l da Clausula Nona do Convénio ICMS n° 142/18, quanto ao fato de ndo se
aplicar a substituicdo tributaria nas saidas de bens e mercadorias destinados para
emprego no processo de industrializacdo como matéria-prima, produto intermediario
ou material de embalagem, desde que este estabelecimento ndo comercialize 0 mesmo
bem ou mercadoria. Confira-se:

Convénio ICMS n® 142/18

Cldusula nona. Salvo disposicdo em contrario, o
regime de substituicdo tributédria ndo se aplica:

(...)

IIT - as operagdes interestaduais gque destinem
bens e mercadorias a estabelecimento ,industrial
para emprego em processo de industrializacdo como
matéria-prima, produto intermedidrio ol material
de embalagem, desde que .este/estflabelecimento néao
comercialize o mesmo-lbéem ou mercadoria;

(Grifou-se) .. :

Registre-se que 0 Anexo XV do RICMS/02, reﬁroduz ) ditado dispositivo
previsto no Convénio ICMS n°142/18:

RICMS/02 |- 'Anexo XV

Art. 18.| A ‘substituicéo tributaria de que trata
esta Secdo ndo se aplica:

(...)

IV 4= &s operacdes gque destinem mercadorias a
\_estabelecimento industrial para emprego em
—-"processo de industrializacdo como matéria-prima,
produto intermedidrio ou material de embalagem,
desde que este estabelecimento ndo comercialize a
mesma mercadoria;

No caso em discussdo, a divergéncia se da no tocante ao fato de o Fisco ter
considerado os destinatarios das mercadorias como atacadistas e varejistas, com base
na informacdo contida no CNAE-F dos contribuintes, constantes do Cadastro de
Contribuintes do ICMS, enquanto a Impugnante alega que tal procedimento néo teria
amparo legal.

Constata-se correto o procedimento fiscal em face do disposto na legislacao
que rege a matéria.

Insta observar que o art. 101 do RICMS/02 prevé que a principal atividade
econdmica do contribuinte sera determinada de acordo com a Classificacdo Nacional
de Atividades Econdmicas (CNAE).

Nos termos do pardgrafo Unico do art. 101 do RICMS/02, para fins de
inscri¢do no Cadastro de Contribuintes do ICMS de Minas Gerais devera ser informada
a atividade principal do estabelecimento, classificada segundo Roteiro da Codificacdo
estabelecido pela Comiss@o Nacional de Classificacdo (CONCLA), criada pelo Decreto
Federal n°® 1264, de 11 de outubro de 1994.
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Decreto Federal n° 1264/94

Art. 101. A principal atividade econdmica de cada
estabelecimento do contribuinte serd classificada
e codificada de acordo <com a Classificacéo
Nacional de Atividades Econbmicas (CNAE) ,
constante do Anexo XIV.

Paragrafo unico. A atividade principal do
estabelecimento serd classificada segundo Roteiro
da Codificacéo estabelecido pela Comissé&o
Nacional de Classificacdo (CONCLA), criada pelo
Decreto Federal n°® 1.264, de 11 de outubro de
1994.

(Grifou-se)

De acordo com o referido dispositivo, ainda que o contribuinte pratique
atividades diversas (comerciais, industriais e prestacdo de servico), serd tomada como
base, a principal delas, assim entendida aquela que seja a. mais representativa do
contribuinte, segundo o roteiro da codificacdo estabelecido pela Comissdo Nacional de
Classificagdo (CONCLA) e de acordo_com, o CNAE constante do Anexo XIV do
RICMS/02. .

Esse entendimento encontra-se exposto em diversas Consultas de
Contribuintes. Cita-se'a titulo de exemplo: 037/2023; 062/2023; 176/2022; 156/2022,
231/2020 e 102/2020. Transcreve-se por.oportuno o entendimento exposto em uma
dessas Consultas:,

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 037 /2023
| RESPOSTA:

—1...)

Conforme disposto no art. 101 do RICMS/2002, para
caracterizacao da atividade do estabelecimento, ainda
que se pratiquem atividades diversas (comerciais,
industriais e prestacdo de servico), sera tomada como
base a principal delas, assim entendida aquela que
seja a mais representativa do contribuinte, segundo o
Roteiro da Codificacao estabelecido pela Comisséao
Nacional de Classificacao (CONCLA), regido pelas
disposicoes contidas no Decreto Federal n°® 3.500, de 9
de junho de 2000. Neste sentido, vide Consultas de
Contribuinte nos 176/2022 e 156/2022.

Note-se que o art. 101 do RICMS/02, acima citado, se refere a atividade
principal do contribuinte, que é aquela que constara de seu CNAE, portanto, no caso de
operacdes destinadas a contribuinte com CNAE de comércio atacadista e varejista,
presume-se que havera operacdo subsequente com a mesma mercadoria, devendo,
portanto, ser observada a regra prevista no citado Regime Especial, consoante o art. 2°
do Anexo XV do RICMS/02.

Assim sendo, ndo tem o conddo de afastar a exigéncia do ICMS/ST nas
operacdes com destinatarios cujo CNAE-F seja de varejista ou atacadista, 0s
documentos trazidos pela Defesa, quais sejam, os prints de telas de consultas ao CNPJ
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(com atividades secundarias) e cdpias de livros Registro de Entrada dos destinatarios,
com CFOP 2.101 para as notas fiscais objeto da presente autuacao.

Noutra toada, alega a Impugnante, por meio da justificativa 2 da planilha
acostada, que alguns produtos néo se enquadram nas descrigdes previstas na Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02, conforme se verifica do entendimento fundamentado em
Solucdes de Consulta da propria SEF/MG.

Insta informar que no tocante a essa alegacao, o Fisco acatou parcialmente
0s argumentos da Defesa, conforme sera exposto a seguir.

Foram acatados e excluidos da apuracdo todas as mercadorias enquadradas
nas NCMs 3919.9090; 4016.99.90; 7326.90.90 e 7616.99.00, restando superadas as
discussdes sobre elas.

Em relagdo as mercadorias enquadradas na NCM 3926.9090, as quais,
segundo a Impugnante, sdo componentes de plastico utilizados em “bornes”, sem as
partes metélicas que fazem a ligacéo elétrica, sem-qualquer relacdo com materiais de
construcdo e congéneres, foram excluides pelo Fisco/ parte| das mercadorias,
relacionadas no quadro constante do Relatorio'Fiscal/Contabil — Retificacdo,

Informa o Fisco que foram excluidos,0s itens com a descri¢do de BORNES,
pelo fato de a Impugnante ter caracterizado com um conector de cabos utilizados em
diversas aplicacOes eletronicas, incluindo painéis e quadros elétricos:

No tocante aos demais itens ‘classificados na NCM 3926.9090, foram
mantidas as exigéncias, visto que se enquadram no item 20.1 do Capitulo 10 do Anexo
XV do RICMS/02.

RICMS/02 - Anexo XV

Parte 2
10 - Materiais de Construcgdo e Congéneres

Efeitos de 1°/01/2016 a 07/11/2022 - Redacadao dada
pelo art. 15 e vigéncia estabelecida pelo art.
19, III, ambos do Dec. n° 46.931, de 30/12/2015

(...)

3926.90 Outras obras de plastico, para uso na
construcdo 10.1 45

Em relacdo as mercadorias enquadradas na NCM 8538.90.90, alega a
Impugnante que tais produtos sdo partes reconheciveis como exclusiva ou
principalmente destinadas aos aparelhos da posicdo 8537, e ndo como partes
reconheciveis como exclusiva ou principalmente destinadas aos aparelhos das posigdes
8535 e 8536, como previsto no item 69.0 do Capitulo 1 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, pois ndo se trata de mercadorias de uso especificamente automotivo.

Sustenta que os materiais listados séo partes reconheciveis como exclusiva
ou principalmente destinadas aos aparelhos da posicdo 8537, dessa forma, ndo estdo
sujeitos a substituicdo tributaria, visto que ndo se enquadram na descricdo disposta no
RICMS/02 (Anexo XV, Parte 2, Capitulo 12, Item 5.0).
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Acatando parcialmente a alegacdo da Impugnante, o Fisco excluiu da
apuracdo os itens relacionados no quadro de pags. 04/05 no quadro constante do
Relatorio Fiscal/Contabil — Retificacdo (unidade de expansdo digital, unidade de
expansdo analdgica e porta QDWO02P).

Esclarece o Fisco que os demais produtos citados na lista com o NCM
8538.90.90 foram considerados sujeitos ao ICMS/ST, porque sdo partes reconheciveis
como exclusiva ou principalmente destinadas aos aparelhos das posi¢cdes 8535 e 8536.
Inclusive houve destaque do ICMS/ST para esses produtos em outras operacoes
realizadas pela Impugnante, conforme exemplos que traz as pags. 21/24 da
Manifestagdo Fiscal. Sdo eles: Kit de barra terra e neutro para quadro de distribuicéo;
Manopla para porta painel.

Insta destacar que, contrariamente a alegacdo da Impugnante, os itens
encontram-se descritos no item 5.0 do Capitulo 12 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, em todo o periodo autuado: |

RICMS/02 - Anexo XV,
Faiih ]

Parte 2
12.MATERIAIS ELETRICOS :

Ambito de Aplicagéo da Substituigéo_Tributéria:

Efeitos de 1°/01/2016 a 07/11/2022 - Redacdo dada
pelo art. 15 e/ vigéncia.estabelecida pelo art.
19, III, lambas do Dec.-n° 46.931, de 30/12/2015:

“Ambito de _Aplica'c;éo da Substituicdo Tributéria:
12.% Interno e nas seguintes unidades da
| Federacdo: Parand (Protocolo ICMS 198/09), Rio de
~“Janeiro (Protocolo ICMS 198/09), Rio Grande do
Sul (Protocolo ICMS 198/09), Santa Catarina
(Protocolo ICMS 198/09) e Sao Paulo (Protocolo
ICMS 39/09)

Aparclhos para interrupedo, scccionamento, protecio,
derivacio, ligacio ou conexdo de circuitos clctricos (por
cxemplo, interruptores, comutadores, corta-circuitos,
b 30 | 12.003.00 8535 para-raios, limitadores de tensdo, climinadores de onda, 12.1 40
tomadas de corrente ¢ outros concetores, caixas de
jungio), para tensdo superior a 1L.OOOV, execto os de uso
automotivo

Aparclhos para interrupgdo. scecionamento, protegdo,
derivagio, ligagio ou conexdo de eircuitos elétricos (por
cxemplo,  interruptores,  comutadores,  relés,  corta-
circuitos, climinadores de onda, plugues ¢ tomadas de
4.0 | 12.004.00 8536 | corrente, suportes para limpadas ¢ outros concctores, 12.1 40
caixas de jungdo), para uma tensio ndo superior a
1.000V; concetores para fibras opticas, feixes ou cabos
de fibras opticas; exceto "starter” classificado na
subposiciio 8536.50 ¢ os de uso automotivo

Partes reconhecivels como exclusiva ou principalmente

destinadas aos aparclhos das posicdes 8535 ¢ 8536

50 [ 12.005.00 8538 12.1 40

Registra-se, ainda, que foram excluidas as exigéncias relativas as notas
fiscais para as quais a Impugnante apresentou comprovantes de recolhimento efetuado
pelo destinatario, notas fiscais de devolugéo e de retorno de mercadorias.
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Também foram posteriormente acatados os recolhimentos efetuados pelo
destinatario mineiro relativos as NFes n°s 2856745 e 2126308, realizados em 30/06/23,
apos a lavratura do Auto de Infracdo, sendo decotado do crédito tributario o valor do

ICMS/ST respectivo.

Portanto, considerando as reformulacdes do crédito tributario realizadas
pelo Fisco, corretas as exigéncias remanescentes de ICMS/ST, Multa de Revalidacédo
em dobro prevista no art. 56, inciso Il e § 2°, inciso | do mesmo dispositivo e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso XXXVII, todos da Lei n° 6.763/75. Confira-se:

Lei n® 6.763/75

Art. 55. As multas para as quals se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

XXXVII - por deixar de_.consignar, em| documento
fiscal que acobertar-—a operacdo gu a prestacdo, a
base de calculo [prevista na | legislacdo, ou

consigna-lacom valor igual a zero, ainda que em
virtude” 'de incorreta aplilcagdo |[de diferimento,
suspensao, isengédo ou ndo incidéncia,

| relativamente a Pprestacdo qu operacdo - prdépria ou

a substituicdo tributdria - 20% (vinte por cento)
do valor |da‘'base;de célculo; ’

(...)

Art. 56.! \Nos' casos previstos no inciso III do
artigo 533serdo os seguintes os valores das

| multas:
“IT - Havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor do imposto,

observadas as hipdteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
agdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipdétese de crédito
tributério:

I - Por ndo-retencgdo ou por falta de pagamento do
imposto retido em decorréncia de substituicgéo
tributaria.

N&o ha que se falar em ilegalidade na aplicacdo cumulativa das multas de

revalidacdo e isolada.

Com efeito, a multa prevista no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75 (Multa
de Revalidacéo) refere-se a descumprimento de obrigacéo principal, exigida em razao
do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada, sendo agravada por se tratar
de operacao sujeita a substituicdo tributaria, nos termos do § 2° do mesmo artigo. Ja a
multa capitulada no art. 55 da citada lei (Multa Isolada), inciso XXXVII, foi exigida
pelo descumprimento de obrigacdo acessoria.
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Vé-se, portanto, que se trata de infragfes distintas, uma relativa a obrigacdo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria.

A Impugnante manifesta-se contra a incidéncia de juros sobre a multa de
revalidagdo sob o argumento de que, enquanto ndo constituido definitivamente o
crédito tributario, ndo ha como perdurar a pretensdo do Fisco em exigir juros incidentes
sobre a multa aplicada. Assim, a multa de oficio (multa de revalidacdo) s6 se
configuraria como devida apds decisao final no &mbito administrativo.

Insta esclarecer que a exigéncia da multa de revalidacdo em questdo,
embora ocorra somente com o lancamento de oficio, nasce com a exigéncia do imposto
e deve ter a mesma data de vencimento deste, de forma que sobre ela devem incidir
também os juros de mora, calculados do dia em que o débito deveria ter sido pago até o
dia anterior ao de seu efetivo pagamento, conforme determina o art 226 da Lei n°
6.763/75, in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 226 - Sobre 9s débitos decprrentes do nédo-
recolhimento de /ributo /e multa--nds prazos
fixados®na legislacdo, ingidiraq "juros| de mora,
calculados do dia em que !l o déhito deveria ter

[ side pago até o'/dia anterior ag de seu efetivo
pagamento, | com base no critério/ adotado para
cobranca dos débitos fiscais federais.

(Grifou- se)

Por sua|vez, a cobranca dos juros de mora encontra-se disciplinada pela
Resolugao da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais n° 2.880 de 13/10/97,
que determina que os créditos tributarios, quando ndo pagos nos prazos previstos em
legislacdo especifica, serdo acrescidos de multa e juros de mora equivalentes a taxa
referencial 'do-Sistema Especial de Liquidacdo e Custddia (SELIC), estabelecida pelo
Banco Central do Brasil:

RESOLUCAO N° 2.880/97

Art. 1° Os créditos tributérios, cujos
vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de 3janeiro
de 1998, serdo expressos em reais e, quando ndo
pagos nos prazos previstos em legislacéo
especifica, acrescidos de multa e de Jjuros de
mora edquivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

Art. 2° Os juros de mora incidirdo tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subsequente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:

I - guando as multas forem pagas com reducgdo,
considera-se, para efeitos de cobranca dos Jjuros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

IT - tratando-se de multa isolada, o termo
inicial para a cobranca dos juros de mora serd o
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primeiro dia do més subsequente ao do recebimento
do Auto de Infracao (AI).

(Grifou-se) .

Observa-se que, de acordo com o inciso Il do art. 2° da citada Resolucéo,
somente em relacdo & multa isolada o termo inicial para cobranca dos juros de mora é o
primeiro dia do més subsequente ao do recebimento do Auto de Infracdo (Al).

Portanto, ndo carece de qualquer reparo a cobranca dos juros de mora sobre
a multa de revalidacdo incidente.

Quanto a alegacdo de que as multas impostas sdo confiscatdrias,
conveniente destacar que os valores exigidos sdo decorrentes de disposicdo expressa
em lei, que determina os percentuais a serem aplicados sobre a base de célculo
estabelecida, ndo cabendo ao Conselho de Contribuintes negar aplicacéo a|dispositivos
de lei, por forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182, inciso | da Lei
n°6.763/75 (e art. 110, inciso | do RPTA), in verbis:

Lei n® 6.763/75

1
Art. 182+"Nédo se incluem na competéncia do o6rgdo
julgador:|, |

(I - 'a declaragdo de inconstitucionalidade ou a
negativa |de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo ‘a consulta a que ~for atribuido este
efeito pelo 'Secretario de Estado de Fazenda, nos
termos do|$§ 2° do art. 146;

(...)

Registra-se por derradeiro, ndo ser passivel o acionamento do disposto no
art. '1112 do Codigo Tributario Nacional, uma vez que ndo restou nenhuma duvida
quanto as circunstancias materiais ou capitulacdo legal dos fatos narrados, quanto a
autoria, imputabilidade, punibilidade, natureza ou graduacéo das penalidades exigidas.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langamento, conforme
reformulacdes do crédito tributario efetuadas pela Fiscalizacdo as pags. 1821/1832 e
2008/2017, nos termos do parecer da Assessoria do CCMG. Pela Fazenda Publica
Estadual, sustentou oralmente o Dr. Marcelo Padua Cavalcanti. Participaram do
julgamento, além do signatario, os Conselheiros Gislana da Silva Carlos (Revisora),
Alexandre Perissé de Abreu e Pedro Henrique Alves Mineiro.

Sala das Sessdes, 08 de agosto de 2024.

Geraldo da Silva Datas
Presidente / Relator
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