CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.466/23/12 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.002338059-48

Impugnacéo: 40.010154967-59, 40.010154969-11 (Coob.), 40.010154968-
30 (Coob.)

Impugnante: Afylife Comércio de Material Elétrico Importacdo e
Exportagédo

CNPJ: 14.978293/0001-90

Douglas Pezzi dos Santos (Coob.)

CPF: 010.151.910-96

Shpy Comercio de Material Elétrico Ltda (Coob:)

CNPJ: 14.995009/0001-94
Origem: DF/Contagem - 1

EMENTA . [ :

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - 'SOCIO - \COMPROVACAO DO
PODER DE GERENCIA - CORRETA A ELEICAO. O sécio administrador
responde pelos-créditos correspondentes as obrigages tributarias decorrentes de
atos praticados|com excesso de poder. ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto, por forca do art. 135, inciso'll1l do' CTN e art. 21, 8 2°, inciso Il da Lei n°
6.763/75. '

RESPONSABILIDADE . TRIBUTARIA - SUJEITO PASSIVO -
SOLIDARIEDADE. Correta a atribuicdo de responsabilidade & empresa Shpy
Comeércio de.Material Elétrico Ltda, com fulcro no art. 22, § 18 da Lei n® 6.763/75
e art. 15 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, em face da comprovacdo do
recebimento de mercadorias sujeitas ao regime de substituicdo tributéria, com
recolhimento a menor do imposto. Correta, também, a eleicdo do estabelecimento
matriz para o polo passivo da autuagdo, em razdo do encerramento das atividades
do estabelecimento filial coobrigado, com fulcro no art. 24, § 2°, da Lei n°® 6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR DE ICMS/ST — BASE DE CALCULO - SUBFATURAMENTO.
Constatou-se que a Autuada, substituto tributario por forca dos Protocolos de
ICMS n° 17/85 (Lampadas, Reatores e “Starter”), n° 198/09 (Materiais elétricos),
e n° 192/09 (Produtos eletrdnicos, eletroeletrénicos e eletrodomésticos), sediada no
estado do Rio Grande do Sul, reteve e recolheu a menor o ICMS devido por
substituicdo tributaria a este estado, nas remessas de mercadorias a empresa
interdependente mineira Shpy Comeércio de Material Elétrico Ltda, para posterior
venda no Estado, em razdo de consignar base de célculo diversa na prevista na
legislacdo (subfaturamento), constatado mediante o confronto das notas fiscais
emitidas pela Autuada com destino a empresa interdependente e a outros
destinatarios localizados neste Estado. Infracdo caracterizada. Corretas as
exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacgao capitulada no art. 56, inciso 11, § 2°,
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inciso I e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, inciso “b”, c¢/c § 2° inciso I,
todos da Lei n° 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor do ICMS substituicdo
tributaria devido a este Estado, nas remessas de mercadorias relacionadas na Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02 (Capitulos 9, 12 e 21), no periodo de 01/10/17 a 30/09/18,
em razdo da empresa autuada (Afylife Comércio de Material Elétrico Importacéo e
Exportacdo) ter promovido a remessa de mercadorias com destino a empresa
interdependente Shpy Comércio de Material Elétrico Ltda, consignando nas respectivas
notas fiscais importancia diversa do efetivo valor das operagdes (subfaturamento), uma
vez que o preco praticado nas operagdes realizadas com a “Shpy”-€ notoriamente
inferior ao preco praticado com as mesmas mercadorias nas remessas: para demais
contribuintes neste Estado. -

Exige-se 0 ICMS/ST, a Multa de-Revalidacao prevista no art. 56;7inciso 11, §
2°, inciso | e Multa Isolada prevista no art 55, inciso VII, a],mea “b™c/c § 2°, inciso 1,
todos da Lei n® 6.763/75.

Elegeu-se .para o polo passivo da presente autuacdo a empresa Shpy
Comerciode “Material Elétrico Ltda (CNPJ 14.995.009/0001-94), estabelecimento
Matriz; localizado em Navegantes/SC, uma vez que o~estabelecimento mineiro se
encontra baixado, com fulcro no ar. 124, inciso #do CTN c/c o art. 24 § 2° da Lei n°
6.763/75.  Conforme disposto no art. 15 do Anexo XV do RICMS/02, a
responsabilidade pelo recolhimento do imposto devido a este Estado a titulo de
substituicdo tributaria-ao estabelecimento destinatario de mercadoria submetida ao
regime de substituicdo tributaria relacionada na Parte 2 deste Anexo, quando o
alienante ou0 remetente, sujeito passivo por substituicdo, ndo efetuar a retencdo ou
efetuar retencdo a menor do imposto, € do estabelecimento destinatario de mercadoria
submetida ao regime de substituicdo tributaria.

Foi também incluido no polo passivo da autuacéo o sécio administrador da
Autuada, nos termos do art. 135, inciso 111, do Cédigo Tributario Nacional — CTN e art.
21, 8 2° inciso 11, da Lei n°® 6.763/75, pelos atos praticados com excesso de poderes ou
infracdo de lei, contrato social ou estatuto, resultando no descumprimento das
obrigacdes tributérias relativas ao recolhimento do ICMS.

Da Impugnacéao

Inconformados, a Autuada e seu soécio administrador e a Coobrigada
apresentam, tempestivamente, em conjunto, e por seus representantes legais,
Impugnacéo as fls. 228/286 dos autos.

Informam, inicialmente, que a empresa Afylife Comeércio de Material
Elétrico Importacdo e Exportacdo Ltda é importadora e comercial atacadista de
material elétrico e a Shpy Comércio de Material Elétrico Ltda trata-se de comércio
atacadista de material elétrico e ndo sdo administradas pelas mesmas pessoas.
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Discorrem sobre a “tecnologia LED” ¢ aduzem que o Sr. Douglas Pezzi e
outro socio, em janeiro de 2012, teriam criado a empresa “Afylife”, no Rio Grande do
Sul, para importar artefatos de iluminacdo dotados da tecnologia LED e a empresa
“Shpy” (inicialmente também naquele estado), para atuar no comércio atacadista de
produtos elétricos diversos.

Informam que, no final de 2012 e inicio de 2013, houve substituicdo de
sOcios.

Frisam que “a “Afylife importava e comercializava para determinados
segmentos de clientes, sendo tal negocio conduzido pelo Sr. Douglas Pezzi dos Santos,
ja a “Shpy” apenas distribuia e ndo importava, ficando a cargo dos demais sOcios
conduzir esse negocio”.

Aduzem que a Fiscalizagdo alega que as empresas “Afylife” e “Shpy”
seriam interdependentes pois a holding patrimonial “88 Negocios e ‘ParticipacOes
Eireli” seria sécia das empresas Golden, Afylife e Shpy.

No entanto, informam que a “88-Negdcios e Participagoes Eireli” somente
teria entrado no quadro societario da, empresa “Afylife”, em 12/ 12/17, e da *Shpy”, em
28/05/18.

Defendem que a motivacdo'do Auto de Infracdo estaria relacionada ao
suposto fato de a Afyllfe e Shpy terem a mesma holdlng fazendo-parte de ambas, na
qualidade de diretor/ou socio em fun(;oes de geréncia.

Aduzem que, no periodo, fiscalizado, somente para os fatos geradores
posteriores a 28/05/18 é que poderia haver a chamada “interdependéncia em razdo da
holding patrimonial ‘88 Negdcios e Participacdes Eireli, conforme Tabela 3, utilizada
pela prc')pria Fiscalizaco-

Defendem que ndo ha que se falar em interdependéncia entre as referidas
empresas, nos termos do art. 13, § 18, alinea “a” e “b” da Lei n° 6.763/75, o qual prevé
que uma delas, por si ou seus socios devem ser titular de mais de 50% (cmquenta por
cento) do capital da outra, ou uma mesma pessoa fizer parte de ambas, na qualidade de
diretor ou socio, em fungdes de geréncia. Isso porque, em boa parte do periodo
autuado a 88 Negocios e Participacfes Eireli ndo era sécia ou detentora de mais de
50% (cinguenta por cento) do capital de ambas as empresas, tampouco exercia funcao
de geréncia, uma vez que a administragdo da “Afylife” cabia ao Sr. Douglas Pezzi e da
“Shpy” ao Sr. Rafael Magro Fernandes.

Alegam os Impugnantes que o Auto de Infracdo seria nulo em razdo de
vicio de motivacdo, conforme previsto no art. 142, paragrafo anico do CTN, uma vez
que, em boa parte do periodo autuado, ndo ha subsuncdo com o art. 13, § 18, alinea “a”

¢ “b” da Lei n® 6.763/75, para cfeitos de caracterizacdo de interdependéncia.

Arguem, ainda, a nulidade do Auto de Infracdo por ilegitimidade da
“Afylife” para figurar no polo passivo deste, uma vez que o débito cobrado, se
existente de fato, resulta de operagdes realizadas pela “Shpy”.
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Defendem que, devido ao regime de substituicdo tributaria, todas as saidas
da “Shpy” ndo geraram débito a pagar de ICMS, uma vez que a Afylife, substituta
tributaria, adiantava o recolhimento do imposto.

Aduzem que a cobranca realizada pelo Fisco esta relacionada ao ICMS/ST
incidente sobre as saidas promovidas pela Shpy, dada a condicdo de interdependéncia
atribuida pelo Fisco, que seria o fundamento central do Auto de Infracdo. Assim, néo se
poderia exigir tais valores da empresa Afylife, na medida em que esta ja teria recolhido
toda a carga tributaria incidente sobre as operacdes realizadas em seu nome, ou seja, 0
ICMS proprio e 0 ICMS/ST, sob pena de bis in idem.

Alegam que, independentemente de existéncia de “subavaliacdo de pregos”,
0 segundo fato gerador (saidas promovidas pela Shpy a terceiros), ndo seria
influenciado pelo primeiro fato gerador (saidas da Afylife para a Shpy). Isso porque a
autuacdo decorre de auséncia de retencdo na substituicdo tributaria das mercadorias em
razdo de interdependéncia.

Defendem que, para apuracdo do refazimento do ICMS/ST seria irrelevante
0 preco praticado na etapa anterior, pois-o critério’estabelecido pela legislacdo mineira
para obrigar o refazimento do ICMS/ST ¢ a interdependéncia e ndo 0 prego praticado
entre elas. Tanto é assim-que para a apuracdo do|valor devido, a Fiscalizagéo utiliza-se
dos precos praticados pela “Shpy” a terceiros.

'Seguem ;defendendo que o lancamento seria nulo ainda, em razio da
ilegitimidade passiva do Sr. Douglas Pezzi.

Sustentam que ndo teria havidoe a individualiza¢do da conduta do socio para
caracterizacdo da responsabilidade tributaria, como previsto no art. 135, inciso Ill do
CTN, o que ensejaria a nulidade de sua responsabilizacao.

Afirmam que ndo ha demonstracdo das hipdteses dos arts. 124, inciso | e
art. 135;-inciso I11, ambos do CTN e art. 21, 8 2°, inciso Il, da Lei n® 6.763/75.

Trazem jurisprudéncia que entende corroborar seus argumentos.

Aduzem que a responsabilidade prevista no art. 135, inciso Il do CTN
exige que ocorra violacdo de lei comercial ou civil e ndo da legislacdo tributéaria
propriamente dita, ou do contrato social ou estatutos da pessoa juridica, lesando-se esta,
0 que n&o estaria comprovado no caso em apreco.

Concluem que, diante da falta de provas de conduta ilicita e da auséncia de
demonstracdo do seu interesse na situacdo, impde-se o reconhecimento da ilegitimidade
passiva do Sr. Douglas Pezzi para figurar como responsavel solidario pelo lancamento
do crédito tributéario.

No tocante a alegacdo do Fisco de utilizacdo de mesmo endereco IP para
emissdo das notas fiscais da “Afylife” e da “Shpy”, qual seja, Caxias do Sul e Curitiba,
fazem as seguintes ponderacdes:

- que ao acessarem o site mencionado pela Fiscalizacdo (fonte de dados),
verifica-se que se trata de site estrangeiro e ndo oficial (site comercial), sem a menor
confiabilidade;
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- que alguns IPs exibem resultados diversos, como por exemplo, os IPs
189.2.158.130 e 201.6.188.174, que, na tabela da Fiscalizagdo informa “Curitiba” e
“Caxias do Sul”, enquanto na consulta feita pelos Impugnantes, restaram,
respectivamente, em Blumenau (SC) e Camaqué (RS), transcricdes as fls. 258;

- que, consultando outro site de mesma estirpe, obtém-se outros dados (fls.
259);

- que foram utilizadas presunc¢des para formar juizo proposital, uma vez que
os referidos sites de verificagcdo de IPs ndo se demonstram meio de prova habeis ao fim
pretendido.

Discorrem sobre os tipos de provas (prova direta e indireta) e concluem que
a Fiscalizacdo tenta adotar premissas para induzir a uma determinada concluséo, qual
seja, a suposta existéncia de empresas interdependentes. :

Aduzem que, no caso concreto, a partir dos indicios (provas indiretas) néo
seria possivel assumir que teria havido subfaturamento, comparando 0S precos
praticados pela “Afylife” e “Shpy”, uma vez que 0 critério utilizado pela Fiscalizacdo
(vendas da Afylife para terceiros) nao-restou devidamente comprovada.

Arguem que 0s indicios, quando ndo corroborados por| outras provas, nio
passam de meras:presungdes. E'que da leitura do disposto no art. 108, §/1° do CTN
denota-se~a impossibilidade do emprego de analogia e presun¢des factuais para
exigéncia de tributos, quando ndo houver expressa autorizagao legal.

Concluem que, no caso concreto, a prova elencada (endereco de IP) ndo tem
qualquer validade juridica. E que, portanto, o Auto de Infracdo seria nulo, visto que
constituido a partir de presungao de fatos o que € vedado pelo art. 108, § 1° do CTN.

Adentrando ao mérito, propriamente dito, discorrem sobre a previsio da
substituicdo-tributaria na CF/88 (art. 150, 8 7°) e traz o art. 128 do CTN, dizendo que a
responsabilidade tributaria por substituicio progressiva consiste no traslado da
responsabilidade de recolhimento da exacdo a terceiro que antecede o contribuinte
futuro na cadeia operacional.

Aduzem gue, no tocante a interdependéncia, essa ocorre quando uma pessoa
faz parte de ambas as sociedades envolvidas na relagdo comercial, na qualidade de
socio administrador (art.13, § 18, alineas “a” e “b”, da Lei n® 6.763/75).

Ponderam que, caso se entenda pela existéncia de interdependéncia entre a
“Afylife” e a “Shpy”, por for¢a da clausula segunda do Protocolo ICMS n° 198/09, ndo
ha que se falar em recolhimento de ICMS/ST sobre operagbes de empresas
interdependentes.

Esclarecem que, nesse caso, a “Afylife”, por se tratar de empresa voltada a
importacdo de mercadorias, por forca do art. 9° do Decreto n° 7.212/10, por ser
estabelecimento importador, equipara-se a estabelecimento industrial. Nos termos do 3°
da clausula segunda do Protocolo ICMS n°® 198/09, a transferéncia promovida entre
estabelecimentos interdependentes néo estaria sujeita a incidéncia do ICMS/ST.
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Asseveram que a “Afylife” recolheu ICMS/ST na condicdo de substituta
tributéaria, portanto, a exacgéo ja foi integralmente recolhida aos cofres publicos tanto,
do estado de Minas Gerais, quanto do estado do Rio Grande do Sul, ndo importando se
foi aplicada indevidamente a sistemética da substituicdo tributaria progressiva, nédo
tendo sido comprovado pelo Fisco, prejuizo aos cofres pablicos.

Aduzem que “se as empresas impugnantes cuidar-se-iam de empresas
“interdependentes”, o Fisco estadual, desconsiderando o ICMS-ST ja havia disso
recolhido na operacdo, determinando nova incidéncia sobre o preco de saidas da
empresa Mineira, ndo poderia ocorrer o “refazimento do ICMS-ST”, uma vez que a
legislacdo proibe a sisteméatica da substituicdo tributaria no caso de empresas
interdependentes”.

Concluem que, tendo em vista os Convénios ICMS, bem como o proprio
Regulamento do ICMS mineiro, obsta a utilizacdo da técnica de substituicdo tributaria
nas operacdes que envolvam as mercadorias elencadas em seu Anexo XYV, caso
constatada a interdependéncia das empresas, deve ser desconstituido o presente
langamento.

Citam decisdes do TIMG, nesse sentido.

Alegam que as penalidades aplicadas (art. 56, 8 2°, incisos | e Il e art. 55,
inciso VII, alinea ‘b”; ambos da Lei n°/6.763/75) sdo confiscatorias. -

Entendem, ainda, que foram aplicadas duas multas sobre um mesmo fato,
caracterizado o bis in idem, devendo ser afastada uma das multas.

| Defendem a impossibilidade de aplicacdo da taxa Selic aos débitos ora
exigidos, como juros.de mora, nos periodos em que superior a 1% (um por cento), visto
que limitados pelo art. 161 do CTN.

_ .'Requerem, ao final, a producéo de prova pericial para identificacdo do custo
de producéo e dos precos de mercado e apuragdo do ICMS/ST correto.

Aduzem que, conforme se verifica da planilha “NFe Afylife Tot PTA 027,
disponibilizada pela Fiscalizag&o, todas as supostas vendas com preg¢o “muito superior
ao praticado” ocorreram para um mesmo contribuinte (Loja Elétrica Ltda).

Destacam que ndo h& comparativos de precos com outros contribuintes, o
que seria imprescindivel para comprovar a pratica de subfaturamento. E que, a
depender do volume de vendas, forma de pagamento, dentre outros fatores, cada
relacdo entre cliente e fornecedor possui condicdes proprias, especificas e, por vezes,
exclusivas.

Entendem imprescindivel a realizacdo de pericia para i) averiguacdo do
preco praticado pelos importadores de lampadas LED e seus artefatos, para cada item
objeto da autuacdo; e ii) pericia contabil para convalidar o correto recolhimento do
ICMS/ST nas operagdes realizadas entre a “Shpy” e sua fornecedora. Para tanto,
apresenta quesitos, as fls. 283 dos autos.

Em face da divergéncia da informacéo obtida pela Impugnante, acerca dos
enderecos dos IPs emitentes das notas fiscais de venda e da apresentada pelo Fisco no
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topico 5.2 _Analise do IP do Relatério Fiscal, utilizando o mesmo site utilizado pela
Fiscalizacdo, requerem a realizacdo de pericia informatica para saber se efetivamente
os enderecos de IP das notas fiscais utilizadas pelas Fiscalizagao.

Requerem, ao final, a procedéncia da impugnacéo.
Da Manifestacdo Fiscal

A Fiscalizacdo, em manifestacdo de fls. 335/361, refuta as alegacGes da
Defesa.

Requer a procedéncia do langcamento.
Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CCMG, em Parecer de fls. 365/403, opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e pelo indeferimento da prova pericial requerida.
No meérito pela procedéncia do langamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos-no parecer, da Assessoria do-CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar:sua deciséo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteracoes.

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infragdo

Os Impugnantes alegam que 0 ‘Auto de Infragdo seria nulo por falta de
motivacdo. Isso porque estaria incorreta a alegacdo fiscal de que as empresas “Afylife”
e “Shpy” seriam interdependentes, pois a holding patrimonial “88 Negocios e
Participagdes Eireli” seria socia das empresas “Golden”, “Afylife” e “Shpy”.

.. Sustentam que tal interdependéncia néo estaria configurada, como previsto
no art. 13, 8 18, alineas “a” ¢ “b” da Lei n°® 6.763/75, porque a holding patrimonial “88
Negoécios e Participagdes Eireli” somente entrou no quadro societario da empresa
“Afylife”, em 12/12/17, e no quadro societario da “Shpy”, em 28/05/18, ou seja,
somente em relacdo a parte do periodo autuado se poderia ocorrer a chamada
“interdependéncia em razao da holding patrimonial”,

Entendem, portanto que o Auto de Infracdo seria nulo em razéo de vicio de
motivacdo, conforme previsto no art. 142, paragrafo tnico do CTN, uma vez que, em
boa parte do periodo autuado, ndo ha subsungdo com o art. 13, § 18, alineas “a” ¢ “b”
da Lei n® 6.763/75, para efeitos de caracterizacdo de interdependéncia.

Alegam, ainda, que enseja a nulidade do Auto de Infracdo, a ilegitimidade
da Afylife Comércio de Material Elétrico Importacdo e Exportagédo para figurar no polo
passivo deste, uma vez que o debito exigido, se existente de fato, resulta de operacdes
realizadas pela Shpy Comércio de Material Elétrico Ltda.

Sustentam que a cobranga realizada pelo Fisco estd relacionada ao
ICMS/ST incidente sobre as saidas promovidas pela “Shpy”, dada a condigdo de
interdependéncia atribuida pelo Fisco, que seria o fundamento central do Auto de
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Infragdo. Assim, ndo se poderia exigir tais valores da empresa “Afylife”, na medida em
que esta ja recolheu toda a carga tributaria incidente sobre as operacdes realizadas em
seu nome, ou seja, o ICMS proprio e o ICMS/ST.

Defendem, ainda, como razdo para declarar a nulidade do langcamento, o
fato de que as provas apresentadas (endereco de IP), mediante a utilizacdo da rede
mundial de computadores, para sustentar que haveria relacdo intima entres as empresas,
e que estas seriam interdependentes, ndo teriam qualquer validade juridica, e que,
portanto, o Auto de Infracdo seria nulo, visto que constituido a partir de presuncao de
fatos, o que € vedado pelo art. 108, § 1°do CTN.

Entretanto ndo assiste razdo a Defesa.

Observa-se que o0s Impugnantes fazem alegacOes, com base no
entendimento equivocado de que “a autuacdo decorre de auséncia—de retencdo na
substituicdo tributaria das mercadorias em razao de interdependéncia”.

Entretanto, ndo é o que se depreende dos-presentes/autos.

Consta do Relatério do _Auto, de; Infracdo’' e do Relatorio Fiscal
Complementar que a autuagdo versa sobre “reteng¢ao e recolhlmenta a menor do ICMS
Substituicdo Tributaria -devido pela Autuada, estabelecida em | outra unidade da
Federacéo, RS, na condigéo de ‘substituto tributario, nas operagdes .interestaduais de
lampadaselétricas, /diodos e aparelhos de iluminacdo constantes no Capitulo 9,
materiais elétricos ‘constantes no Capitulo 12 e produtos eletronicos constantes no
Capitulo 21, do Anexo XV do RICMS/02' destinadas para contribuinte mineiro, no
periodo de 01/10/2017 a 30/09/2018/em-razao da Autuada ter promovido saidas de
mercadorias destinadas a empresa mineira Shpy Com de Material Elétrico (que
passaremos a denominar somente por Shpy), com valores notoriamente inferiores aos
precos praticados com as mesmas mercadorias em remessas para demais
contribuintes no estado de Minas Gerais.”

Primeiro, ha que se esclarecer que a acusacdo fiscal ndo se fundamenta na
interdependéncia entre a remetente e a destinataria, mas na utilizacdo pela Autuada
(remetente), nas remessas para a destinataria mineira, de precos de venda notoriamente
inferiores aos precos praticados nas vendas para outros clientes, também localizados
neste Estado.

A constatacdo de relacdo de interdependéncia entre as empresas remetente e
destinataria € apenas mais um elemento que comprova que a Autuada, agiu em
conjunto com a destinataria na pratica de subfaturamento nas operacfes objeto da
presente autuacdo. Assim como, o fato de que, no periodo autuado, as notas fiscais de
ambas as empresas eram emitidas por um mesmo IP, inclusive localizado em
estabelecimento de empresa diversa das duas que ora compdem o polo passivo da
presente autuacao.

Vale dizer que a discussdo sobre interdependéncia dos estabelecimentos sera
analisada quando se tratar do mérito, uma vez que com ele se confunde.

Verifica-se que o Auto de Infracdo contém os elementos necessarios e
suficientes para que se determine, com seguran¢a, a natureza das infragdes. As

24.466/23/12 8
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 07/07/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se legalmente
embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais, imprescindiveis
para a atividade do langamento, previstos nos arts. 85 a 94 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08.

N&o ha que se falar que o lancamento foi baseado em presuncdes, no
tocante a prova “endereco de IP”, a qual ndo teria validade juridica.

Ademais, o Fisco trouxe aos autos, além da consulta ao site https://ipinfo.io
(fonte de dados da Tabela 2 — Informacgbes sobre os IPs emitentes das NF-es), a
Declaragdo da Superintendéncia de Tecnologia da Informacgéo da SEF — STI sobre o0s
IPs dos computadores em que foram emitidas as notas fiscais dos estabelecimentos
(Autuada e Coobrigada), o que sera discutido, quando se tratar do mérito.

Induvidoso que o0s Impugnantes compreenderam ‘e se' defenderam
claramente da acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela
impugnacdo apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacéo,
objeto da autuacdo, ndo se wslumbrando assim, nenhum prejuizo-ao exercicio da
ampla defesa.

Quanto aos argumentos de ‘ilegitimidade passiva do Sr. Douglas Pezzi,
quanto a suposta falta de individualizacdo da conduta do socio_para caracterizacéo da
responsabilidade. tributaria, como previsto no art. 135, .inciso Il do CTN, o que
ensejaria a nulidade de sua responsabilizacao, tambem se confunde com o meérito e,
assim serd tratada. |

Nédo é o' fato de os Impugnantes discordarem da infringéncia que lhes é
imputada que acarreta a nulidade do langamento. Cabe a eles comprovarem as suas
alegacoes. |

-O presente lancamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que sera demonstrado na analise de mérito.
Rejeita-se, pois, a arguicdo de nulidade do langamento.
Do Pedido de Prova Pericial

Os Impugnantes pleiteiam a produgdo de prova pericial, como forma de
comprovacao de suas alega¢des, por entender ser necessaria a elucidacdo de eventuais
obscuridades deste processo.

Entendem imprescindivel a realizacdo de pericia para i) averiguacdo do
preco praticado pelos importadores de ldmpadas LED e seus artefatos, para cada item
objeto da autuacdo; ii) pericia contabil para convalidar o correto recolhimento do
ICMS/ST nas operagdes realizadas entre a “Shpy” e sua fornecedora.

Para tanto, apresentam os quesitos de fls. 283 dos autos.

Pleiteiam, ainda, a produgdo de “pericia informatica” para confirmagdo dos
enderecos de IP dos equipamentos dos quais foram emitidas as notas fiscais utilizadas
pelas Fiscalizacdo, na presente autuacao.
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Segundo a doutrina “em casos em que o0 julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispde, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao 6rgdo jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacao” (Alexandre Freitas Camara; Li¢des de D. Processual Civil), ou seja,
somente deverd haver pericia quando o exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova especial, s6 pode ser admitida
quando a apuragdo do fato em litigio ndo se puder fazer pelos meios ordinarios de
convencimento.

Destaque-se que os autos foram instruidos pela Fiscalizacdo com planilhas
elaboradas a partir dos documentos fiscais emitidos pela Autuada para terceiros e para a
“Shpy” (“NF-e Afylife Tot PTA 02”), demonstrativos de apuragdo do ICMS/ST devido,
Declaracdo da Superintendéncia de Tecnologia da informacdo da SEF — STI sobre os
IPs dos computadores em que foram emitidas as notas fiscais dos estabelecimentos
(Autuada e Coobrigada), alem de outros documentos. . :

Verifica-se, portanto que 0 argumentos e documentos carreados aos autos
pela Fiscalizacdo, bem como pela propria Impugnante em sua defesa revelam-se
suficientes para a elucidacao da questao.

Prescreve o art. 142, § 1°, inciso II; alinea“a” do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios. Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08:

-Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliagdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Camara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)

IT - serd indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

Desse modo, como 0s quesitos propostos ndo demandam especialista com
conhecimentos técnicos especificos e as respostas aos questionamentos encontram-se
no conjunto probatorio constante dos autos, indefere-se o pedido de producéo de prova
pericial por ser desnecessaria para a compreensdo das irregularidades apuradas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacgéo versa sobre recolhimento a menor do ICMS
substituigéo tributaria devido a este Estado, nas remessas de mercadorias relacionadas
na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 (Capitulos 9, 12 e 21), no periodo de 01/10/17 a
30/09/18, em razdo da empresa autuada (Afylife Comércio de Material Elétrico
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Importagdo e Exportacdo) ter promovido a remessa de mercadorias com destino a
empresa interdependente Shpy Comércio de Material Elétrico Ltda, consignando nas
respectivas notas fiscais importancia diversa do efetivo valor das operagdes
(subfaturamento), uma vez que o0 preco praticado nas operagdes realizadas com a
“Shpy” ¢ notoriamente inferior ao pre¢o praticado com as mesmas mercadorias nas
remessas para demais contribuintes neste Estado.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacéo prevista no art. 56, inciso I,

§ 2°, inciso I e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea “b”, ¢/c § 2°, inciso
I, todos da Lei n°® 6.763/75.

Em face do disposto no art. 15 do Anexo XV do RICMS/02, que atribui a
responsabilidade pelo recolhimento do imposto devido a este Estado a titulo de
substituicdo tributaria ao estabelecimento destinatario de mercadoria submetida ao
regime de substituicdo tributaria relacionada na Parte 2 deste Anexo, quando o
alienante ou o remetente, sujeito passivo por substituicde, ndo efetuar a retencdo ou
efetuar retengdo a menor do imposto, foi eleita-para o polo passivo da presente
autuacdo, a empresa Shpy Comercio de ;, Material | Elétrico Ltda (CNPJ
14.995.009/0001-94), estabelecimento’ Matriz,. localizado em Navegantes/SC, uma vez
que o estabelecimento mineiro se encontra baixado, com fulcro nojar 124, inciso | do
CTN c/c o art. 24 § 2° da Lei n° 6.763/75.

Foi também incluido no polo passivo da autuacéo o socio administrador da
Autuada, nos termos do art. 135, inciso 111, do Cddigo Tributario Nacional — CTN e art.
21, 8 2° inciso [ll, da Lei n® 6.763/75, pelos atos praticados, resultando no
descumprimento das obrigacdes relativas-ao ICMS.

_ Instruem 0s autas, dentre outros os seguintes documentos: Relatério Fiscal
Complementar (fls. 07/29); Auto de Inicio de Agédo Fiscal — AIAF (fls. 30/31), Resposta
a intimacdo_fiscal (fls. 33/35), e as seguintes planilhas demonstrativas da apuracao
fiscal:

- arquivo Excel denominado “DCT Afylife PTA 01-A”, contendo as abas: 1)
Comparativo entre os precos (BC do ICMS ST devido a MG) das mercadorias
destinadas a empresa SHPY e a demais contribuintes em MG,; ii) Visualizacao de Itens
NFe - Emissdo proépria; iii) Demonstrativo do Crédito Tributario em valor original; iii)
Tabela Dindmica: NF-e x IP; iv) Relacdo Emitente x IP por NF-e; v) Informagdes dos
IPs emitentes das NF-es (Anexo | - CD de fls. 48);

- arquivo Excel denominado “NF-e Afylife Tot PTA 02”, contendo planilhas
com a relacdo de notas fiscais emitidas pela Afylife para terceiros e para a SHPY
(Anexo | - CD de fls. 48);

- Anexo Il - NF-es por amostragem, as fls. 51/156;

- Anexo Ill - planilha com a “Visualizagdo dos Itens de NF-e emisséo
propria” da Afylife” (fls. 158/187);

- Anexo IV - Declaragdo da Superintendéncia de Tecnologia da
Informacéo— STI sobre os IPs dos computadores em que foram emitidas as notas fiscais
dos estabelecimentos (Autuada e Coobrigada) — fls. 189/211.
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Conforme relatado pelo Fisco, a Autuada, localizada no estado do Rio
Grande do Sul, substituta tributéaria, por forca dos Protocolos de ICMS n® 17/85,
198/09 e 192/09 (vigentes no periodo autuado), em relacdo as saidas subsequentes das
mercadorias relacionadas no Capitulos 9, 12 e 21 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, fez a retencé@o e o recolhimento a menor do imposto, em razéo de ter
promovido remessas das referidas mercadorias para a empresa mineira Shpy Comércio
de Material Elétrico Ltda, utilizando valores notoriamente inferiores aos valores por
ela praticados nas operac6es com outros contribuintes mineiros.

Portanto, ndo cabe razdo a Defesa quando alega que o fundamento para o
lancamento fiscal teria sido a suposta interdependéncia entre os estabelecimentos
remetente e destinatario.

Tampouco merece prosperar 0 argumento de que a cobranga realizada pelo
Fisco estaria relacionada ao ICMS/ST incidente sobre as saidas promovidas pela
“Shpy”, dada a condigéo de interdependéncia atribuida pelo Fisco.

Conforme se depreende do Relatorio Fiscal, a autuacdo. trata da
retengdo/recolhimento a menor do ICMS/ST; devido pela Autuada, nas remessas por
ela realizadas para a empresa mineira, “Shpy”, em razdo de utilizar base| de calculo
diversa da prevista na  legislacéo, |ao subfaturar as operacdes, conforme sera
demonstrado, a seguir.

(Cabe; inicialmente, esclarecer'que ‘a responsabilidade do estabelecimento
remetente pela retengéo e recolhimento do'ICMS/ST decorre do disposto no art. 12, §
1° e 13 da Parte 1 do Anexo XV .do RICMS/OZ dos Protocolos de ICMS n° n° 17/85,
198/09 e 192/09. In verbls

-PROTOCOLO ICMS n° 17/85

Dispbde sobre a substituigdo tributdria nas
operacdes com lampada elétrica, diodos e
aparelhos de iluminacéo

Cladusula primeira Nas operagdes interestaduais
com as mercadorias relacionadas no Anexo Unico
deste protocolo, realizadas entre contribuintes
situados nos estados signatédrios deste protocolo,
fica atribuida ao remetente, na qualidade de
sujeito passivo por substituicéo, a
responsabilidade pela retencdo e recolhimento do
Imposto sobre Operagdes relativas a Circulacdo de
Mercadorias e sobre Prestacdes de Servicos de
Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicacéo - ICMS, relativo as saildas
subsequentes, bem como a entrada destinada a uso
ou consumo do estabelecimento destinatéario.

PROTOCOLO ICMS n° 192/09

Dispde sobre a substituigdo tributdria nas
operacdes com produtos eletrbnicos,
eletroeletrdbnicos e eletrodomésticos.

Cléusula Primeira ©Nas operacgdes interestaduais
com as mercadorias listadas no Anexo Unico, com a
respectiva classificagdo na Nomenclatura Comum do
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Mercosul / Sistema Harmonizado - NCM/SH,
destinadas aos Estados de Amapa, Mato Grosso,
Minas Gerails, Parand, Rio de Janeiro ou Rio
Grande do Sul, fica atribuida ao estabelecimento
remetente, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo tributédria, a responsabilidade pela
retencao e recolhimento do Imposto sobre
Operacgdes Relativas a Circulacdo de Mercadorias e
sobre Prestacdes de Servicos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacdo -
ICMS relativo as operacdes subsequentes.

PROTOCOLO ICMS n° 198/09

Dispde sobre a substituigdo tributdria nas
operacgdes com materiais elétricos.

Cléusula ©primeira Nas operacgdes 1interestaduais
com as mercadorias listadas no Anexo Unico, com a
respectiva classificagdo na Nomenclatura Comum do
Mercosul / Sistema Harmonizado - NCM/SH,
destinadas aos Estados de Minas Gerais, Paranéa ou
Rio de Janeiro, fica atribuida ao estabelecimento
remetente, na qualidade de sujeito passivo por
-substituicdo tributédria, a responsabilidade pela
retencao e recolhimento do Imposto sobre
Operacgdes Relativas a Circulacdo de Mercadorias e
sobre Prestacodes de Servicos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacdo -
ICMS - relativo_as operacdes subsequentes.

RICMS/02 — Anexo XV

| Art: 12. O estabelecimento industrial situado

‘-neste Estado ou nas unidades da Federacdo com as
quais Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituicdo de substituicéo
tributéria, nas remessas das mercadorias
submetidas ao regime de substituigdo tributéria
relacionadas na Parte 2 deste Anexo para
estabelecimento de contribuinte deste Estado, ¢
responsavel, na condicdo de sujeito passivo por
substituicdo, pela retencdo e pelo recolhimento
do ICMS devido nas operacdes subsequentes.

§ 1° As unidades da Federacdo com as quais Minas
Gerails tenha celebrado protocolo ou convénio para
a instituicdo de substituicdo tributéria, por
mercadoria ou grupo de mercadorias, sdo as
identificadas nos seguintes capitulos da Parte 2
deste Anexo:

(...)

IX - Capitulo 9: Lémpadas, Reatores e “Starter”;
(...)

XII - Capitulo 12: Materiais Elétricos;

(...)

XXI - Capitulo 21: Produtos Eletrdnicos,
Eletroeletrdénicos e Eletrodomésticos;
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(...)

Art. 13. A responsabilidade prevista no artigo
anterior aplica-se também ao remetente né&o-
industrial situado em unidade da Federacdo com a
qual Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituicdo de substituicéo
tributédria, que realizar operacdo interestadual
para destinatdrio situado neste Estado, ainda que
o 1imposto tenha sido retido anteriormente para
outra unidade da Federacédo.

Assim sendo, ndo prosperam os argumentos da Autuada Afylife Comércio
de Material Elétrico Importacdo e Exportacdo Ltda, acerca da sua ilegitimidade para
figurar no polo passivo do Auto de Infragdo, uma vez que fundamentados no
pressuposto de que o débito cobrado, se existente de fato, resultaria de operagoes
realizadas pela “Shpy”, o que ndo ¢ verdade, e sera demonstrado.

O estabelecimento destinatario também é responsavel pelo recolhimento do
ICMS/ST, quando o alienante ou o remetente, sujeito passivo por substituicdo, ndo
efetuar a retencao ou efetuar retencdo a.menor dojimposto, conforme dispoe o § 18 do
art. 22 da Lei n°6.763/75 e o art. 15, Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02. Confira-se:

{Lei n® 6.763/75

Art.| 22. |Ocorre a substituicdo tributéria, quando
o recolhimento do imposto devido pelo:

§ 18. Nas hipdteses.em que fique atribuida ao

alienante ou remetente a condicdo de contribuinte

substituto,"ndo ocorrendo a retencdo ou ocorrendo

| retencdo a menor do imposto, a responsabilidade

pelo imposto devido a titulo de substituicédo

— tributédria caberd ao estabelecimento destinatério
neste Estado.

RICMS/02

Art. 15. O estabelecimento destinatario de
mercadoria submetida ao regime de substituicéo
tributédria relacionada na Parte 2 deste Anexo,
inclusive o varejista, é responsavel pelo imposto
devido a este Estado a titulo de substituicéo
tributdria, quando o alienante ou o remetente,
sujeito passivo por substituicdo, ndo efetuar a
retencdo ou efetuar retengdo a menor do imposto.

Conforme demonstrado nos anexos do Auto de Infracdo, a Autuada realizou
operacdes de vendas de mercadorias (CFOP 6.403) com destino a empresa mineira
Shpy Comércio de Material Elétrico Ltda, utilizando pregos notoriamente inferiores aos
precos por ela praticados com as mesmas mercadorias nas remessas para demais
contribuintes neste Estado.

Relata o Fisco, ainda, que “constatou-se ainda que todas as NF-e de saidas,
tanto do remetente, autuado, quanto as notas fiscais de venda da empresa mineira,
destinatario mineiro, coobrigado, foram emitidas em enderecos de IP relacionados na
Tabela 2 no item 5.2, localizados nas cidades de Caxias do Sul/RS, e Curitiba/PR,
inclusive com o dominio do IP de uma empresa estranha ao feito fiscal”.
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24.466/23/12

Por oportuno, transcreve-se do Relatorio Fiscal Complementar, como se deu
a apuracdo da irregularidade:

O Autuado encontra-se estabelecido na cidade de
Caxias do Sul no estado do RS e foi alcado a condicédo
de substituto tributario por forca do disposto no
PROTOCOLO ICMS N° 17/85, o qual dispoe sobre a
substituicao tributaria nas operacoes com lampada
elétrica, diodos e aparelhos de iluminacao,
PROTOCOLO ICMS 198, de 11 de dezembro de 2009 o
qual dispde sobre a substituicado tributaria nas
operacoes com materiais elétricos e o PROTOCOLO
ICMS 192, de 11 de dezembro de 2009 o qual dispoe
sobre a substituicao tributaria nas operacdoes com
produtos eletronicos, eletroeletrénicos e
eletrodomeésticos em relacdo a mercadorias| destinadas
ao estado de Minas Gerais-relacionadas nos Capitulos
9, 12 e 21 Anexo XV do RICMS/02.

Através da-composi¢éo societaria com. base nos dados
da Receita Federal do Brasil, constatou-se que a
empresa remetente das mercadorias, Afylife e a

| empresa mineira destinataria’ Shpy fazem parte da

mesma Holding patrimonial, 88 NEGOCIOS E
PARTICIPACOES EIRELI CNPJ 28.718.865/0001-07.

O trabalho fiscal baseou-se na analise documental de
notas fiscais.de entrada no contribuinte mineiro Shpy

. (NF-e entrada Shpy = NF-e saida Afylife) e seus

respectivos registros no SPED, notas fiscais de saida
da Shpy e notas fiscais da empresa Afylife destinada a
demais contribuinte/s no estado de Minas Gerais. Na
Tabela 1 abaixo temos essa comparacdo entre os
precos unitarios praticados para os mesmos produtos.
As telas apresentando o quadro societario encontram-
se no item 5.3.

Para o calculo do preco médio de venda da Shpy foi
considerado somente os CFOPs de venda de seus
produtos, 5102 e 5405 dos produtos vendidos no
periodo, os precos unitarios foram calculados através
da meédia aritmética simples dos valores de cada
produto.

O Fisco colaciona, as fls. 09/13 dos autos a Tabela 1, contendo o
comparativo entre 0s precos unitarios das mercadorias destinadas a empresa “Shpy” e
destinadas a outros contribuintes neste Estado, o que conduziu as seguintes conclusdes:

- Os precos unitarios de venda da empresa Afylife
destinados a demais empresas localizadas em MG sao
similares aos precos de venda da empresa Shpy para
seus clientes em MG, em relacdo as mesmas
mercadorias, restando demonstrado desse modo o
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subfaturamento da BC do ICMS ST das mercadorias
destinadas a empresa SHPY.

- A BC do ICMS ST da empresa Afylife para demais
contribuintes no territério de MG € em média 333%
maior que a BC para a mesma mercadoria destinada
ao contribuinte Shpy.

Diante da comparacao entre os precos praticados
restou comprovada a venda de mercadorias
acobertadas por notas fiscais consignando base de
calculo diversa da legalmente exigida, uma vez que nao
correspondia aos reais valores das operacdoes nos
termos do Art. 13, inciso IV, da Lei n° 6.763/75.

Uma vez constatada a reducao da BC do ICMS ST para
a empresa SHPY, procedeu-se o arbitramento da real
BC ICMS ST conforme disciplina|o Art, 54, § 4°
RICMS/02. Para efeito de arbitramento dos reais
valores das operacoes subfaturadas, adotou-se como
parametro-o valor médio das operacoées realizadas no
periodo |de apuracdo realizadas | pelo préprio
; Contribuinte destinatario das mercadorias.

(..) |

Em anexo, por amostragem (12%) doze porcento dos
produtos (SE-105.1408 SE-105.1445 SE-105.529 SE-
110.1421 *SE-110.1421 SE-110.1421 SE-130.1136
SE-130,1436 SE-240.419 SE-240.419 SE-240.592 SE-

. 240.593 SE-240.594 SE-240.595 SE-240.598 SE-
240.599 SE-240.600 SE-240.600 SE-240.601 SE-
240.601 SE-240.602 SE-240.602 SE-240.603 SE-
240.603 SE-240.604 SE-240.924 SE-240.924 SE-
240.925 SE-240.934 SE-330.1039 SE-330.1039 SE-
330.1040 SE-330.1044 SE-330.1044 SE-330.1197
SE-330.1199 SE-330.1276 SE-330-1032 SE-
335.1339 SE-335.1341) (quarenta de duzentos e
vinte e sete) temos NF-e de venda da empresa Aflife
para terceiros em MG, NF-e Afylife para Shpy e NF-e
de venda Shpy também por amostragem. A Relacdo
completa das NF-e se encontra no CD anexo Planilha
NFe Afylife Tot PTA 02.XLS, abas NFe 3°s, NFe Shpy e
NFe Venda Shpy.

Insta destacar que o Fisco, para apuracdo do valor real das mercadorias
subfaturadas, utilizou o valor médio das operag¢des de venda realizadas pela “Shpy”
para outros destinatarios mineiros, por se tratar de valores similares aos praticados pela
Autuada (Afylife) para outros contribuintes mineiros. Transcreve-se trecho da Tabela 1

para exemplificar:

TABELA 1 - COMPARATIVO ENTRE OS PRECOS (BC DO ICMS ST DEVIDO A MG) DAS MERCADORIAS DESTINADAS A EMPRESA SHPY E

A DEMAIS CONTRIBUINTES EM MG

24.466/23/12
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P
Pregos de regos de
. Venda
Venda Afylife .
para Shpy Afylife para Pregos de
39 BC | Venda Sh [
Céd.Produto BCICMS ST PY | BC3°S/BCShpy
ara Sh ICMS ST para (%)
P Py Terceiros
Vir U Médio Vir U Médio | VIr U Médio

2 | SE-100.530 8,81 26,26 31,64 298%
3 | SE-100.532 9,44 32,16 34,61 341%
4 | SE-105.1408 11,79 49,68 55,72 421%
6 | SE-105.529 11,28 36,45 41,47 323%
7 | SE-110.1406 3,81 10,02 12,83 263%
10 | SE-110.1421 4,00 12,79 13,89 320%
13 | SE-110.536 4,06 10,57 13,27 260%
19 | SE-115.1424 7,05 27,90 27,29 396%
20 | SE-115.455 7,41 25,77 27,83 348%
22 | SE-120.439 11,27 3&19' 42,57 339%
25| SE-130.1136 38,45 40,48 | 430%

8,93

Os célculos para a determinagdo dos valores unitéarios n

1édios-dos produtos

encontram-se-no CD-de fls. 48, na planilha “NFe Afylife PTA02”, abas VIr U para
Shpy, Vir U 3% e VIr U saida da Shpy.

Insta destacar que o procedimento de-arbitramento encontra-se de acordo
com/o disposto nos arts. 53, inciso Il € 54,8 4°, do RICMS/02.

24.466/23/12

| Art.

(...

IT -

53.

for

notoriamente

se)

(...
Art.

trata

54.
o artigo

declarado
inferior
mercadoria ou da prestacdo do servicgo;

seguintes parédmetros:

(...
§ 4°

previstos no caput deste artigo

valor aproximar

que

parametros.

mais se

ao

quando:

em documento
precgo

Fisco

O valor da operacédo ou da prestagdo seré
~arbitrado pelo Fisco,

fiscal wvalor
corrente da
(grifou-

Para o efeito de arbitramento de que
anterior, o

adotara os

Na impossibilidade de aplicac¢do dos valores

serd adotado o
dos referidos

A Fiscalizagdo traz outros elementos que comprovam que as empresas
“Afylife” e “Shpy” agiam em conluio para promover a redu¢do da base de calculo do
ICMS/ST devido ao estado de Minas Gerais, 0s quais sdo destacados a seguir:

- Item 5.2 do Relatorio Fiscal Complementar: Analise do IP da emissédo das
NF-e das empresas emitente e destinataria:
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A Fiscalizacdo demonstra por meio da Planilha “DCT AFYLIFE PTA 02”,
abas Informacdes IP, NFe x IP e TD IP, dados resumidos nas Tabelas 2 e 3 de fls. 15/17
que:

- do total das notas fiscais eletrbnicas de venda emitidas pela empresa
mineira Shpy, 25,9% foram emitidas no IP 177.220.247.10 cujo dominio € da empresa
Light S/A, estranha ao feito fiscal, localizada na cidade de Caxias do Sul/RS, e 48,4%
das notas fiscais eletronicas emitidas pela empresa remetente Afylife também foram
emitidas nesse IP;

- demais 74,1% do valor total das notas fiscais eletrénicas de venda da
empresa mineira Shpy foram emitidas no IP 189.2.158.130, localizado na cidade de
Curitiba/PR.

- Item 5.32 do Relatério Fiscal Complementar: Quadro- societario e
gerencial das empresas:

Em face disso, o Fisco buscou informacdes sobre a empresa detentora do IP
177.220.247.10, Light Engine lluminagdo S/A (CNPJ 24.546.165/0001-21);  localizada
na cidade de Caxias do Sul, e apurou-a mterllga(;ao dessa com as empresas envolvidas
na presente autuacao.

Demonstra; por meio do quadro de fls. 18/19 dos autos, a composi¢éo
societaria-€ gerencial de tais empresas e destaca as seguintes constatacoes:

- Douglas Pezzi dos Santos era presidente-da empresa Light, e sécio das
empresas Afylife e Shpy, bem como socio das empresas 88 Negdcios e Golden NYX;

- S.G. era presidente da empresa Light e sdcio da empresa Shpy,

- Rafael Magro Fernandes era diretor da empresa Light e sd6cio da empresa
Shpy, bem como da empresa Golden NYX;

= L.A.O. era diretor da empresa Light e socio da empresa Shpy;

- F.B.P. era socio da empresa Afylife, da empresa Shpy, bem como da
empresa Golden NYX;

- as empresas 88 Negocios e Participacdes EIRELI e Golden NYX
ParticipacOes Ltda, possuem o CNAE 64.62-0-00 que se trata de Holdings de
instituicdes nao-financeiras.

Diante disso, concluiu o Fisco que existe uma relagcdo intima fundada em
interesse comum entre as empresas remetente das mercadorias AFYLIFE, a destinataria
mineira SHPY e a emitente das Notas Fiscais LIGHT ENGINEE ILUMINACAO, pois
os diretores e presidentes dessa, sao ou foram sécios das demais.

Os Impugnantes refutam as constatagdes do Fisco.

Inicialmente, informam que, em janeiro de 2012, foi criada a empresa
“Afylife”, no Rio Grande do Sul, para importar artefatos de iluminacdo dotados da
tecnologia LED e a empresa “Shpy” (inicialmente também naquele estado), para atuar
no comércio atacadista de produtos elétricos diversos.

24.466/23/12 18
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Afirmam que a empresa Afylife Comércio de Material Elétrico Importacao
e Exportacdo Ltda é importadora e comercial atacadista de material elétrico e a
empresa Shpy Comércio de Material Elétrico Ltda trata-se de comércio atacadista de
material elétrico, mas ndo seriam administradas pelas mesmas pessoas.

Frisam que “a “Afylife importava e comercializava para determinados
segmentos de clientes, sendo tal negécio conduzido pelo Sr. Douglas Pezzi dos Santos,
ja a “Shpy” apenas distribuia e ndo importava, ficando a cargo dos demais socios
conduzir esse negécio”.

Destacam que a Fiscalizagdo alega que as empresas “Afylife” e “Shpy”
seriam interdependentes pois a holding patrimonial “88 Negocios e Participacdes
Eireli” € socia das empresas Golden, Afylife e Shpy.

Informam que a “88 Negocios e Participacdes Eireli” semente entrou no
quadro societario da empresa “Afylife”, em 12/12/17, e no da “Shpy” em 28/05/18.
Portanto, ndo haveria que se falar em interdependéncia-entre as referidas empresas, nos
termos do art. 13, § 18, alineas “a” e “b” da Lei n° 6.763/75. Isso porque, em boa parte
do periodo autuado a “88 Negocios”-ndo era sécia ou detentora de mais de 50%
(cinquenta por cento) do capital de ambas as empresas, tampouco exercia funcéo de
geréncia, uma vez que a administracido'da “Afylife” cabia ao Sr. Douglas Pezzi e da
“Shpy” ao Sr. Rafael Magro Fernandes.

Dispde o'citado 8§ 18 do art. 13'da Lei n® 6.763/75:
' Lei n°® 6.763/75

Art.713./ A base de cédlculo do imposto é:

(70)

- § 18. Considerar-se-&o interdependentes duas
empresas quando:

a) uma delas, por si, seus sécios ou acionistas,
ou respectivos cbébnjuges e filhos menores, por
titular de mais de 50% (cinquenta por cento) do
capital da outra, ou uma delas locar ou
transferir a outra, a qualquer titulo, veiculo
destinado ao transporte de mercadorias;

b) wuma mesma pessoa fizer parte de ambas, na
qualidade de diretor ou sécio em fungdes de
geréncia, ainda que exercida sobre outra
denominacédo. (Grifou-se)

Conforme informac0es trazidas pelo Fisco, constantes da base de dados da
Receita Federal (Serpro), o Sr. Douglas Pezzi, figura como sécio administrador da
Afylife, no periodo de 26/01/12 a 28/05/18, e como so6cio administrador da Shpy, no
periodo de 03/02/12 e 28/05/18.

Assim sendo, restou configurada a interdependéncia entre as citadas
empresas, no periodo de 01/10/17 até 28/05/18 (parte do periodo autuado), nos termos
da alinea “b” do § 18 da Lei n°® 6.763/75, acima transcrito.

Entretanto, cabe mais uma vez destacar que o fundamento das exigéncias
fiscais ndo ¢ a relacdo de interdependéncia entre as empresas, mas o recolhimento a
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menor do ICMS/ST, pela Autuada remetente, em razéo da utilizacdo de base de céalculo
menor do que a prevista na legislacdo, por utilizar precos de mercadorias nas vendas a
empresa mineira, notoriamente inferiores aos praticados com outros clientes, também
mineiros.

O objetivo do Fisco, ao apresentar o quadro societario das empresas
“Afylife”, “Shpy” e “Light” foi demonstrar que elas agiram, em conjunto com
objetivos comuns, para a emissdao de documentos fiscais (vendas de mercadorias
sujeitas ao regime de substitui¢do tributaria), consignado base de calculo menor, de
modo a suprimir o recolhimento do ICMS/ST devido ao estado de Minas Gerais.

Nesse ponto, merece destacar que foi constatado que o Sr. Douglas Pezzi
dos Santos, socio-administrador da Autuada (Afylife), foi presidente da empresa Light
até 26/09/17, e socio-adminsitrador da empresa Shpy até 28/05/18, bem como sécio da
empresa 88 Negocios (a partir de 25/09/17) e da Golden NY X, até 12/01/21. O s6cio,
citado pela Defesa, como responsavel por adminstrar a “Shpy”, Rafael Magro foi socio
da “Afylife” até 12/12/17 e da “Shpy” até 28/05/18; '

Observa-se que, no periodo posterior a de 28/05/18,-a Holding “88
Negocios” faz parte do quadro societario de ambas as empresas “Afylife” e “Shpy”, ou
seja, continuam sendo administradas pelo mesmao socio.

A-empresa Light Enginee lluminacdo S/A, localizada na cidade de Caxias
do Sul, € a/detentora do IP 177.220.247.10, do qual foram.emitidas 25,9% do total das
notas fiscais eletronicas de venda empresa mineira “Shpy”.

N&o resta duvida que a empresa mineira, destinataria das mercadorias,
também ¢ gerida pelos socios-da “Afylife”, remetente das mercadorias. Inclusive, os
Impugnantes admitem que-foram constituidas as duas empresas pelo so6cio Douglas
Pezzi dos Santos, uma para importar artefatos de iluminacdo dotados da tecnologia
LED e a outra, para atuar no comércio atacadista de produtos elétricos diversos.

Os Impugnantes alegam que as provas produzidas pelo Fisco sobre as quais
afirma que as empresas envolvidas (remetente e destinataria), utilizavam o mesmo IP
para emissdo de seus documentos fiscais, ndo seriam provas habeis ao fim pretendido.

Alegam que a fonte de dados utilizada pelo Fisco (site https://ipinfo.io) se
trata de site estrangeiro e ndo oficial (site comercial), sem a menor confiabilidade e
que, ao realizar o acesso, em 28/09/22, obteve para alguns IPs, resultados diversos, ou
seja, foram encontrados outros municipios para alguns, como por exemplo, o IPs
189.2.158.130 ao invés de Curitiba/SC, agora se tem Blumenau/SC, e o IP
201.3.1288.174, antes em Caxias do Sul/RS, agora em Camaqua/RS.

Por seu turno, o Fisco apresenta 0S seguintes esclarecimentos sobre o
procedimento adotado para identificacdo dos IPs dos equipamentos responsaveis pela
emissao dos documentos fiscais, ora discutidos:

Nao existe emissdao de NFe sem o IP que identifique o
endereco do computador que a solicitou, pois caso
contrario seria impossivel as respectivas Secretarias de
Fazenda autorizarem as suas emissdes e respectivas
homologacdes, o mesmo acontecendo com a recepc¢ao
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das NFe quando direcionadas a outros estados, sendo
necessario nesse caso, o aceite da NFe pela Secretaria
da Fazenda do destinatario.

No caso em tela, quando o contribuinte remetente,
localizado no estado do Rio Grande do Sul, emitiu uma
NFe direcionada a um contribuinte localizado no
estado de Minas Gerais, a Secretaria de Estado de
Minas Gerais, promoveu a recepcao dessa NFe com
todos os campos autorizados pela Secretaria de
Fazenda do Rio Grande do Sul, sendo o endereco do IP
um deles.

Coube desse modo, a Superintendéncia de Tecnologia
de Informacdo da SEF MG, orgao responsavel pela
autorizacdo, homologacao e recebimento das NFes
emitidas e recebidas por contribuintes “mineiros, a
extracao desses dados_conforme sua declaracao em
anexo, folhas autos /189 a qual abaixo parcialmente
transcrevemeos: !

“Sob termos dos /autos de infrdciao Al numeros
01.002326795-74,.01002338059-48 e/ 01.002340272-

' 99, declaramos que a partir do armazenamento do IP

que realiza ' a conexao com nessos servidores no
momento do. envio |da NF-e, foram registrados os
enderecos listados na planilha em anexo no periodo
de 01/2017 a-12/2020, conforme listagem de chaves

de acesso”

TP" € a sigla em inglés para "protocolo de internet". O
endereco do IP, ou Protocolo de Internet, € um ntumero
atribuido a cada aparelho eletronico (PC, celular,
tablet, console de videogame etc.) conectado a uma
rede de internet, sendo Uinico, porém dinamico: nao
existem dois terminais na web com o mesmo numero
ao mesmo tempo, ndo existindo uma relacao fixa entre
endereco de IP e uma pessoa ou um local, mas sim ao
provedor de internet que atribuiu aquele endereco
eletrénico aquele dispositivo eletronico pois ele € o
responsavel por enderecar e encaminhar os pacotes
que trafegam pela rede mundial de computadores
garantindo que as mensagens cheguem aos seus
destinatarios.

Cada pais possui sua propria autoridade para
redistribuir os enderecos — no caso do Brasil, € o
Nucleo de Informacdo e Coordenacao do Ponto BR
(NIC.br). Dessa forma, é possivel estimar uma
localizacao geografica a partir dos IPs associados a
cada equipamento através de sites de busca de IPs
disponiveis na internet.

21

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 07/07/2023 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Exemplificando temos que uma empresa ao emitir uma
NFe essa fica vinculada ao endereco do IP do
computador que a emitiu, e a homologacdo pela
respectiva Secretaria de Estado da Fazenda se dara
através da autorizacao da NFe destinada aquele
mesmo endereco de IP.

Consta da planilha produzida pela Superintendéncia de Tecnologia da
Informacdo da SEF — STI (amostragem as fls. de fls. 190/199) a relagdo das notas
fiscais emitidas, no periodo de 01/2017 a 12/2020, pela Afylife Comércio de Material
Elétrico, ora autuada, e pela Shpy Comércio de Material Elétrico, ora coobrigada,
por amostragem (planilha completa no CD de fls. 48), constando o enderego de IP que
realiza a conexao com os servidores da SEF/MG, no momento que realiza o envio
das NF-es (IP 177.220.247.10), cujo detentor é a “Light S/A”, localizada no estado
do Rio Grande do Sul. a

Portanto, comprovado pelo Fisco que as empresas envolvidas emitem notas
fiscais pelo mesmo endereco de IP (mesmo equipamento).

Por oportuno, traz-se os-argumentos do Fisco sobre :as alegacdes dos
Impugnantes, aos quais se filia-esta Camara: -

' Em Relacéo ao Endereco dos'IPs

Através de ‘consulta no site https://ipinfo.io, na
data de |abril de 2021, vide Tabela 1 abaixo,
identificamos as-“ localizacdes geogrificas dos
enderecos de TP de todas as NFes emitidas pelas

| empresas envolvidas na comercializacao,
-remetente e destinataria, a saber; autuada e
coobrigada; Afylife e Shpy, localizadas nos estados do
Rio Grande do Sul e Minas Gerais respectivamente
onde resta concluso que:

1. 100% das NFes emitidas pelo contribuinte
mineiro, SHPY, nédo foram emitidas em Minas Gerais;
(fato nao questionado pelas impugnantes)

2. 26% das NFes emitidas pelo contribuinte
mineiro foram emitidas no mesmo computador que
emitiu as NFes do contribuinte gatcho cujo IP é o IP:
177.220.247.10; (fato nao questionado pelas
impugnantes)

3. Que o IP 177.220.247.10 pertence ao dominio
da empresa LIGHT S/A; (fato nao questionado pelas
impugnantes)

4, Que a empresa LIGHT S/A nao faz parte da
relacdo comercial deste PTA, ndo € nem a remetente,
nem a destinataria das mercadorias; (fato nao
questionado pelas impugnantes)

S. Que 74% das NFes emitidas pelo contribuinte
mineiro foram emitidas no computador cujo IP é o IP
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189.2.158.130; (fato mnao questionado pelas
impugnantes)

6. Que o IP 177.220.247.10 pertence ao dominio
da empresa LIGHT S/A; estava localizado no municipio
de Caxias do Sul RS;

7. Que o IP 189.2.158.130 estava localizado na
cidade de Curitiba PR.

No caso em tela, utilizamos o site https://ipinfo.io que
conforme print de tela do site, se verifica que empresas
de renomes internacional (...), utilizam servicos de
APIs (Application Programming Interface) e os dados de
geolocalizacdo do IPinfo para a localizacao de IPs
eficientes e seguras para seus usuarios, comprovando
deste modo a confiabilidade no-site de busca de
geolocalizacao de IP utilizado.

(...)

Como se_eonclui, a divergéncia em relacao as cidades
questionadas pelas’ impugnantes nao interferem no
cerne da questaolevantadas pela| Fiscalizacdo pois
' restou comprovada a emissio de NFe tanto da
destinataria, como da remetente no mesmo
endereco de IP (26% -das NFes emitidas pelo
contribuinte ‘'mineiroforam emitidas no mesmo
computador que emitiu as NFes do contribuinte
gaucho cujo IP é o IP: 177.220.247.10), que 100% das
. NFes emitidas pelo contribuinte mineiro, SHPY,
-~ -nao foram emitidas em Minas Gerais.

Restaram as impugnantes se atentaram somente ao
fato de que fazendo uma busca pelos enderecos
geograficos dos respectivos IPs, esses se encontram em
outras cidades diversas das localizadas a época, porém
todas no estado do Rio Grande do Sul e tentaram
desqualificar o site buscador de enderecos geograficos
de IP utilizado pela Secretaria de Estado da Fazenda
de Minas Gerais, o que ficou comprovado a sua
exceléncia conforme relatado acima.

(Destaques do Fisco)

Diante do exposto, ndo lograram éxito, os Impugnantes, em afastar a
acusacao fiscal de que as empresas que compdem o polo passivo sdo gerenciadas pelas
mesmas pessoas, inclusive realizam, por meio de terceira empresa, também gerida
pelas mesmas pessoas, a emissao das notas fiscais dessas empresas.

Vale frisar que o subfaturamento encontra-se comprovado nédo pelo fato da
utilizacdo do mesmo IP pelas empresas para emissdo de documentos fiscais, mas, sim,
pela utilizagdo de prego nas operagdes realizadas com a “Shpy” notoriamente inferior
ao preco praticado com as mesmas mercadorias nas remessas para demais contribuintes
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neste Estado, conforme demonstrado na Tabela 1 — Comparativo entre os precos das
mercadorias destinadas a empresa SHPY e a demais contribuintes em MG.

Noutra toada, alegam os Impugnantes que a Fiscalizagdo tenta adotar
premissas para induzir a uma determinada concluséo, qual seja, a suposta existéncia de
empresas interdependentes.

Aduzem que, no tocante a interdependéncia, essa ocorre quando uma pessoa
faz parte de ambas as sociedades envolvidas na relacdo comercial, na qualidade de
socio-administrador (art.13, § 18, alineas “a” ¢ “b”, da Lei n° 6.763/75).

E que, caso se entenda pela existéncia de interdependéncia entre a “Afylife”
e a “Shpy”, por forca da clausula segunda do Protocolo ICMS n° 198/09, ndo haveria
que se falar em recolhimento de ICMS/ST sobre operaces de empresas
interdependentes. i

Esclarecem que, nesse caso, a “Afylife”, por se tratar de empresa voltada a
importacdo de mercadorias, por forca do art. 9°-do Decreto n¢ 7.212/10, por ser
estabelecimento importador, equipara-se a estabelecimento industrial.

Sustentam que nos termos do § 3° da clausula segunda o| Protacolo ICMS
n° 198/09, a transferéncia promovida' entre estabelecimentos interdependentes ndo
estaria sujeita a incidéncia do ICMS/ST. ]

‘Asseveram que a “Afylife? recolheu ICMS/ST na condigdo de substituta
tributéria, portanto, a exagdo ja foi integralmente recolhida aos cofres publicos tanto,
do estado de Minas Gerais, quanto do estado do Rio Grande do Sul, ndo importando se
foi aplicada indevidamente a sistematica da substituicdo tributaria progressiva, ndo
tendo sido comprovado pelo Fisco, prejuizo aos cofres plblicos.

Aduzem que “se as empresas impugnantes cuidar-se-iam de empresas
“interdependentes”, o Fisco estadual, desconsiderando o ICMS-ST ja havia disso
recolhido na operacdo, determinando nova incidéncia sobre o preco de saidas da
empresa Mineira, ndo poderia ocorrer o ‘“refazimento do ICMS-ST”, uma vez que a
legislacdo proibe a sistemética da substituicdo tributaria no caso de empresas
interdependentes”.

Concluem que os Convénios ICMS, bem como o proprio Regulamento do
ICMS mineiro, obstam a utilizacdo da técnica de substituicdo tributaria nas operacdes
que envolvam as mercadorias elencadas em seu Anexo XV, caso constatada a
interdependéncia das empresas, devendo ser desconstituido o presente lancamento.

Mais uma vez, ndo lhes cabe razao.

Insta, primeiro, trazer as disposi¢cdes do Protocolo ICMS n° 198/09, citado
pela Defesa, que no seu entender, obstaria o recolhimento do ICMS/ST sobre operagdes
de empresas interdependentes.

Referido Protocolo dispde sobre a substituicdo tributaria nas operagdes com
materiais elétricos, redacdo vigente no periodo autuado, do qual os estados de Minas
Gerais e Rio Grande do Sul eram signatarios. Destaca-se o0 § 3° da clausula segunda,
citado pelos Impugnantes:
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Protocolo ICMS n° 198/09

Cladusula primeira - Nas operagdes interestaduais
com as mercadorias listadas no Anexo Unico, com a
respectiva classificacdo na Nomenclatura Comum do
Mercosul / Sistema Harmonizado - NCM/SH,
destinadas aos Estados de Minas Gerais, Paranéa,
Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul ou Santa
Catarina, fica atribuida ao estabelecimento
remetente, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo tributédria, a responsabilidade pela
retencgdo e recolhimento do Imposto sobre
Operacgdes Relativas a Circulacdo de Mercadorias e
sobre Prestacdes de Servicos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacédo -
ICMS relativo as operacdes subsequentes.

Cléausula segunda O disposto neste~protocolo néao
se aplica:

I - as transferénciaspromovidas| pelo "industrial
para outro estabelecimento ds mesma pessoa
juridica, excCeto varejista;

.4 & '

7§ 1° Na 'hipoétege desta ‘clausula, .a|l sujeicao
passiva por substituicdo tributédria caberd ao
estabelecimento ! destinatarie, - devendo tal
circunsténcia ser indicada no campo "Informagdes
Complementares" /do respectivo documento fiscal.

(...)

| § 3° da clausula segunda acrescentado pelo Prot.
-ICMS 202/12, efeitos a partir da data prevista em
Decreto do Poder Executivo até o prazo final de
30.06.22.

§ 3° Em substituicdo ao disposto no inciso I, o
disposto neste Protocolo ndo se aplica as
operacdes entre estabelecimentos de empresas
interdependentes e as transferéncias, que
destinem mercadorias a estabelecimento de
contribuinte localizado nos Estados do Parand ou
do Rio Grande do Sul, exceto se o destinatério
for exclusivamente varejista. (Grifou-se)

Observa-se que, no tocante as mercadorias relacionadas no Anexo unico do
Protocolo ICMS n° 198/09 (Capitulo 12 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02), ndo
se aplica a substituicdo tributéria, as transferéncias promovidas por industrial para
outro estabelecimento de mesma pessoa juridica ou as operagdes entre
estabelecimentos de empresas interdependentes e as transferéncias, que destinem
mercadorias a estabelecimento de contribuinte localizado nos Estados do Parana ou
do Rio Grande do Sul, exceto se o destinatario for exclusivamente varejista.

No caso em discussdo, primeiro, cabe esclarecer que as operagfes autuadas
ndo sdo transferéncias entre estabelecimentos de mesma pessoa juridica, ndo se
aplicando, portanto, o inciso | da clausula segunda, acima transcrito. Tampouco sao
operacdes entre estabelecimentos de empresas interdependentes, cujas mercadorias
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foram destinadas a contribuintes localizados nos estados do Parana ou Rio Grande
do Sul, as quais ndo se aplica a substituicdo tributaria, conforme previsto no § 3° da
mesma clausula segunda.

Oportuno destacar que na legislacdo mineira ndo ha previsdo de néo
aplicacdo da substituicdo tributaria as operacOes entre empresas interdependentes para
0s materiais elétricos, previsto no Protocolo ICMS n° 198/09 (Capitulo 12 da Parte 1
do Anexo XV do RICMS/02).

Confira-se o disposto no inciso VIII do art. 18 da Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/02, vigente a partir de 01/01/18:

Das Hipéteses de Inaplicabilidade da Substituigéo
Tributaria

Art. 18. A substituicdo tributéria_de| que trata
esta Secdo ndo se aplica: '

(...)

VIII - as operacodes realizadas entre
estabelecimeritos de empresas 1nterdependentes,
conformeé" previsdo /em dispositivos' lespecificos da
Tegislacae tributdria mineira. (Grifou-se).

Insta esclarecer que a deciséo da 12 Camara Civel do TIMG no sentido de
que “0 RICMS obsta a utilizacdo da técnica de substituicdo tributéria nas operacdes
que envolvam ‘as; mercadorias elencados ' no Anexo XV, caso constatada a
interdependéncia‘das empresas”, trazida pela Defesa, refere-se a mercadorias, em que
ha previsdo expressa no Anexo XV-do  RICMS/02 para a inaplicabilidade da
substituicdo tributaria nas operacdes realizadas entre empresas interdependentes, no
caso, as mercadorias relacionadas no Capitulo 3 da Parte 2 do Anexo XV (Cervejas,
chopes, refrigerantes , aguas e outras bebidas). Confira-se:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO
ANULATORIA - DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
TRIBUTARIO - PREVENCAO - ART. 79 DO RITIMG -
CONEXAO - INOCORRENCIA - EMPRESAS

INTERDEPENDENTES - ICMS-ST - IMPOSSIBILIDADE.

1. PARA QUE SEJA APLICADO O DISPOSTO NO ART. 79 DO
RITIMG HA DE SER CONSTATADA A OCORRENCIA DOS
INSTITUTOS DA CONEXAO OU DA CONTINENCIA.

2. SAO CONSIDERADAS INTERDEPENDENTES EMPRESAS QUE
TENHAM O MESMO SOCIO COM FUNGCOES DE GERENCIA, AINDA
QUE POSSUAM DIFERENTES DENOMINAGOES.

3. O RICMS OBSTA A UTILIZACAO DA TECNICA DA SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA NAS OPERACOES QUE ENVOLVAM AS MERCADORIAS
ELENCADAS EM SEU ANEXO XV, CASO CONSTATADA A
INTERDEPENDENCIA DAS EMPRESAS.

AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV Ne¢ 1.0000.18.070481-
9/001 - COMARCA DE BELO HORIZONTE - AGRAVANTE:
F'NA E-OURO GESTAO DE FRANCHISING E NEGOCIOS
LTDA - AGRAVADO: ESTADO DE MINAS GERAIS.
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COM DESTING A OUTRQ@ CONTRIBUINTE.

(...
MERITO

PRETENDE A ANULAGAO DA AUTUAGCAO FISCAL QUE CONSIDEROU
A INTERDEPENDENCIA ENTRE A RECORRENTE E OUTRAS
EMPRESAS, O QUE ENSEJOU A COBRANGA DA OBRIGAGAO
PRINCIPAL E ACESSORIAS EM FACE DA DESTINATARIA DAS
MERCADORIAS - NO CASO, A RECORRENTE -, PORQUANTO
INAPLICAVEL O REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.

CONFIRA-SE._ O QUE DISPOE A PARTE | DO ANEXO XV DO
RICMS/02:

ART. 47. A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA RELATIVA AS OPERACOES
SUBSEQUENTES COM AS MERCADORIAS SUBMETIDAS AO REGIME
DE _SUBSTITUICAO TRIBUTARIA RELACIONADAS-NO |CAPITULO 3,
COM AMBITO DE APLICACAO 3.1, NA PARTE 2 DESTE ANEXO, NAO
SE_APLICA NAS OPERACOES ENTRE ESTABELECIMENTOS DE
EMPRESAS INTERDEPENDENTES, EXCGETO VAREJISTAS, HIPOTESE
EM _QUE A RESPONSABILIDADE PELA RETENCAO E
RECOLHIMENTO ‘DO | IMPOSTO  RECAIRA SOBRE O
ESTABELECIMENTO QUE PROMOVER A SAIDA DA MERCADORIA

No SUPRAMENCIONAI_jO DIPLOMA HA AINDA'‘A'CONCEITUAGAO DE
INTERDEPENDENCIA. TRANSCREVO-O:

ART. 222. PARA'OS EFEITOS DE APLICAGCAO DA LEGISLAGAO DO
IMPOSTO: '

| IX .+ CONSIDERAM-SE INTERDEPENDENTES DUAS EMPRESAS,

QUANDO:

A) UMA DELAS, POR SI, SEUS SOCIOS OU ACIONISTAS, OU
RESPECTIVOS CONJUGES OU FILHOS MENORES, FOR TITULAR DE
MAIS DE 50% (CINQUENTA POR CENTO) DO CAPITAL DA OUTRA,
OU UMA DELAS LOCAR OU TRANSFERIR A OUTRA, A QUALQUER
TITULO, VEICULO DESTINADO AO TRANSPORTE DE
MERCADORIAS;

B) UMA MESMA PESSOA FIZER PARTE DE AMBAS NA QUALIDADE
DE DIRETOR OU SOCIO COM FUNGOES DE GERENCIA, AINDA QUE
EXERCIDAS SOB OUTRA DENOMINACAO.

NO CASO CONCRETO, APUROU-SE QUE A RECORRENTE E A
LEYROZ DE CAXIAS INDUSTRIA E COMERCIO &
LOGISTICA LTDA. SERIAM GERENCIADAS PELO MESMO SOCIO-
ADMINISTRADOR, O SR. ROBERTO LUIS RAMOS FONTES LOPES,
O QUE AFASTARIA O RECOLHIMENTO DO ICMS soB A
SISTEMATICA DA SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.

(..

AUSENTES OS REQUISITOS ESSENCIAIS A CONCESSAO DA
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, NA INTELIGENCIA DO
ARTIGO 300, bo NCPC, A MANUTENCAO DA DECISAO E MEDIDA
QUE SE IMPOE. RECURSO NAO PROVIDO.
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(TIMG. AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV 1.0000.18.017276-9/001,
REL. DeEs. ARMANDO FREIRE, PRIMEIRA CAMARA CIiVEL,
JULGAMENTO EM 31/07/18, PUBLICACAO DA SUMULA EM
02/08/2018.) (DESTAQUES ACRESCIDOS)

Registre-se que as outras decisdes judiciais trazidas pela Defesa, trata-se
também da mesma matéria (interdependéncia entre as empresas remetente e
destinatéria, em relacdo as mercadorias listadas no capitulo 3 da Parte 2 do Anexo XV
do RICMS/02, previsdo no art. 47 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02).

N&o condiz com a verdade a afirmativa da Defesa de que ndo houve
prejuizo ao Erario Mineiro, uma vez que a remetente, substituta tributaria, teria sido
recolhido integralmente o imposto aos cofres publicos tanto, do estado de Minas
Gerais, quanto do estado do Rio Grande do Sul.

Como restou demonstrado pelo Fisco, a Autuada, utilizou, nas vendas
realizadas com a “Shpy”, valores inferiores aos praticados| com ‘las mesmas
mercadorias, no mesmo periodo, para outros clientes; ou seja, adotou base de calculo
do ICMS/ST a menor do que a prevista na legislacao.

As Impugnantes alegam que, conforme se Verlﬁoa da planilha “NFe Afylife
Tot PTA 02”, disponibilizada pela Fiscalizagdo, todas as supostas vendas com prego
“muito superior ao praticado” ocorreram para um mesmo contribuinte (Loja Elétrica
Ltda). E que, ndo haveria comparativos de precos com outros contribuintes, o que seria
imprescindivel para'comprovar a pratica de subfaturamento. E que a determinacdo dos
precos é influenciada pelo volume de vendas, a-forma de pagamento, dentre outros
fatores, e que cada relacdo entre cliente ‘e fornecedor possui condigbes proprias,
especificas e, por vezes, exclusivas.

Por outro lade, esclarece o Fisco que a alega¢do quanto ao comparativo de
precos praticados com outros estabelecimentos € equivocada. Confira-se:

O presente Auto de Infracdo abrange o periodo de
01/10/2017 a 30/09/2018, periodo o qual a autuada
Afylife comercializou somente com a empresa
coobrigada Shpy e com a Loja Elétrica Ltda. Os
precos de venda da coobrigada Shpy para
contribuintes varejistas e atacadistas no estado de
Minas Gerais sdo similares aos precos praticados de
venda da autuada Afylife para a Loja Elétrica. Os
precos praticados com a empresa Loja Elétrica sao
em média 333% (trezentos e trinta e trés por
cento) maiores que os praticados com a empresa
coobrigada Shpy.

(..)

Restou comprovado que a empresa coobrigada emitiu
suas NFe de vendas inclusive no mesmo computador
que a empresa remetente autuada, que a empresa
coobrigada, possui os mesmos codigos de mercadoria
para os mesmos produtos que a empresa remetente,
cremos sim ter havido condicées diferenciadas de
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“negociacoes comerciais” de modo a subfaturar a BC
ICMS ST restando um imposto a menor a pagar para
com o estado de Minas Gerais.

Como se V€, em que pese a alegacdo da Impugnante, ndo poderia o Fisco,
comparar 0s valores dos precos praticados com outros contribuintes, simplesmente
porque ndo houve vendas para outros clientes, além da Loja Elétrica, no periodo
autuado.

Insta mais uma vez destacar que a base de calculo do ICMS/ST nas saidas
da empresa “Afylife” para o referido contribuinte mineiro € em média 333% maior
que a base de calculo para a mesma mercadoria destinada ao contribuinte
“Shpy”.

Para apuracdo do valor devido a titulo de ICMS/ST, a Fiscaliza¢do adotou o
preco médio praticado pela SHPY, apurado conforme demonstrado na Planilha “DCT
AFYLIFE PTA 017, por se tratar do valor que melhor se-aproxima do real prego das
mercadorias, com fundamento no § 4° do art. 54 do RICMS/02, observando-se a
previsdo do Anexo XV do RICMS/02 sobre a base de calculo do imposto para fins de
substituicdo tributario, aplicavel ao caso em discussao: . :

Art. 19. A base’de célculé do imposto |para fins
| de substituicdo tributaria é:
I - em relagdo as operacdes subsequentes:

(...)

b) tratando-se 'de mercadoria submetida ao regime
de .substituicdo tributdria que n&o tenha seu
| preco fixado por o6érgdo publico competente,
-observada a ordem:

Efeitos de 1°/01/2016 31/12/2018 - Redacdo dada
pelo art. 1°, e vigéncia estabelecida pelo art.
19, III, ambos do Dec. n° 46.931, de 30/12/2015:

“3. o preco praticado pelo remetente acrescido

dos valores correspondentes a descontos
concedidos, inclusive o incondicional, frete,
seguro, impostos, contribuigdes, royalties

relativos a franquia e de outros encargos
transferiveis ou cobrados do destinatario, ainda
que por terceiros, adicionado da parcela
resultante da aplicacdo sobre o referido montante
do percentual de margem de valor agregado (MVA)
estabelecido para a mercadoria submetida ao
regime de substituicdo tributdria relacionada na
Parte 2 deste Anexo e observado o disposto nos §$
50 a 80,'"

Verifica-se que, para apuracdo da base de célculo do ICMS/ST, foi utilizada
a MVA Ajustada, com base no § 5° do art. 19 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02,

cujos percentuais da MVA original, vinculados a NCM, sdo aqueles constantes dos
Capitulos 9, 12 e 21da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02.

Vale destacar que, para a apuracdo do ICMS/ST devido, o Fisco apurou o
ICMS devido pela operacdo prépria do remetente, considerando o preco real das
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mercadorias, e abateu o valor do ICMS/ST, conforme previsto no art. 20 da pare 1 do
Anexo XV do RICMS/02:

Art. 20. O dimposto a recolher a titulo de
substituicdo tributdria sera:

I - em relacdo as operagdes subsequentes, o valor
da diferenca entre o imposto calculado mediante
aplicacdo da aliquota estabelecida para as
operacdes internas sobre a base de célculo
definida para a substituicdo e o devido pela
operacdo prépria do contribuinte remetente;

Diante do exposto, ndo merece reparo o trabalho fiscal.

Corretas, portanto, as exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacéo
prevista no art. 56, inciso 1, c/c 0 § 2°, inciso |, e Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso VII, alinea “b”, c¢/c § 2°, inciso I, todos da Lei n® 6.763/75. '

Lei n® 6.763/75

Art. 55. As multas/ para as/ quais se adotardo os
critérios _.a qué se! referem | os inc}sos IT a IV do
art.153"desta Lei /sdo as seguintes:

(7x)

VII | - por. consignar em documento fiscal que
acobertar a‘operacdo ou a prestacgdo:

(...)

b) wvalor . da' base de cadlculo da substituicéo
tributdria-menor do que a prevista na legislacéo,
| emsdecorréncia de aposicgdo, no documento fiscal,
-de importdncia diversa do efetivo wvalor da
prestacdo ou da operacdo proépria - 40% (quarenta
por cento) do valor da diferenca apurada;

(...)

§ 2° - As multas previstas neste artigo:

I - ficam limitadas a duas vezes o valor do
imposto incidente na operacao ou prestacao;
(Grifou-se)

Registre-se que a Multa Isolada exigida, no valor de 40% (quarenta por
cento) do valor da diferenca de base de célculo do ICMS/ST apurada, foi adequada ao
limite estabelecido no inciso | do § 2° do art. 55 da Lei n° 6.763/75 (limitador maximo
da multa isolada — duas vezes o imposto da operagdo propria incidente na operacgéo),
conforme demonstrado as fls. 20/21 do Auto de Infrag&o.

Nao cabe razdo a Defesa quando alega que as penalidades aplicadas (multas
de revalidacdo e isolada), penalizam as mesmas condutas, quais sejam, “0 SUposto
“subfaturamento”, cuja consequéncia é a ndo-retencdo decorrente da substituicéo
tributaria (multa de revalidacéo), feita através de documento fiscal inidoneo (multa
isolada)”, o que caracterizaria o bis in idem.

Com efeito, a multa prevista no art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75 (Multa
de Revalidacdo) refere-se a descumprimento de obrigacdo principal, exigida em razdo
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do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada, sendo agravada por se tratar
de operacdo sujeita a substituicao tributéria, nos termos do § 2° do mesmo artigo. Ja a
multa capitulada no art. 55 da citada lei (Multa Isolada), inciso VII, alinea “b” foi
exigida pelo descumprimento de obrigacdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infracdes distintas, uma relativa a obrigagéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelacéo Civel
n°1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS ““CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - /APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS 4 IMPOSSIBILIDADE - QFENSA AO
PRINCIPIO-DA NAO CUMULATIVIDADE -tNEXISTENCIA -
SUCESSAQ EMPRESARIAL | - INCORPORAGAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO| SUCESSOR -

' MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULAGAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA --INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS -"AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO- “DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS

' EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)E_POSSIVEL A
"CUMULACAO DAS MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA, POR
TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRACOES DISTINTAS.
APELACAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003 COMARCA
DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL FOODS S/A.
APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS GERAIS. DES.
JUDIMAR BIBER (RELATOR) (GRIFOU-SE)

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigacédo
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratéria, prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal.

Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacgéo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art. 55 da mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislacdo tributaria deste estado.

Quanto a alegacdo de que as multas impostas sdo confiscatorias,
conveniente destacar que os valores exigidos sdo decorrentes de disposicao expressa
em lei, que determina os percentuais a serem aplicados sobre a base de calculo
estabelecida, ndo cabendo ao Conselho de Contribuintes negar aplicagéo a dispositivos
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de lei, por forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182, inciso | da Lei
n° 6.763/75 (e art. 110, inciso | do RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

Com relacdo a afronta ao principio do nédo confisco, assim foi o voto da
Ministra Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA-“O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A -MULTA DE REVALIDAGAO,
PREVISTA NO ART. 56, Il, E-§2°, |, DA'LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA)I, ENTENDQ QUE O ,PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER |ALTERADO, POSTO
QUE NAO | DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)

| OBSERVE-SE 'QUE A REDUCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A1V DO § 90
DO ARTIGO 53, 0 QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES| AUTOS” (FLS.  819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUCAO FISCAL
EM APENSO,-CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM

| PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
"NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUCAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS be 07/04/2015.

Os Impugnantes defendem a impossibilidade de aplicacdo da taxa Selic aos
débitos ora exigidos, como juros de mora, superior a 1% (um por cento), visto que
limitados pelo art. 161 do CTN.

Entretanto, a utilizagdo da Taxa Selic para calculo dos juros moratdrios
devidos, encontra-se respaldada no art. 161 do CTN, e nos arts. 127 e 226 da Lei n°

6.763/75.

Sobre o tema, averbe-se, de inicio, que o CTN autoriza a ado¢do de outros
percentuais, sendo o indice de 1%, mencionado no art. 161, 1° aplicavel na falta de

estipulacdo em contrario.

24.466/23/12

Art. 161. O crédito né&o integralmente pago no
vencimento é acrescido de Jjuros de mora, seja
qual for o motivo determinante da falta, sem
prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e
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da aplicacdo de quaisquer medidas de garantia
previstas nesta Lei ou em lei tributéria.

§ 1° Se a lei n&do dispuser de modo diverso, os
juros de mora sdo calculados a taxa de um por
cento ao més. (Grifou-se).

Em Minas Gerais, 0 art. 226, paragrafo Unico, da Lei Estadual n.° 6.763/75,

permite que os juros de mora sejam “obtidos tomando-se por base 0s mesmos critérios
adotados para cobranca dos débitos fiscais federais”.

Lei n® 6.763/75

Art. 226. Sobre os débitos decorrentes do né&o-
recolhimento de tributo e multa nos prazos
fixados na legislac¢do, incidirdo juros de mora,
calculados do dia em que o débito deveria ter
sido pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranca dos débitos flscals federais.

No tocante a correcdo dos valores relativos ao imposto|e multas pela Taxa

Selic, verifica-se que o art. 127 da Lei-n° 6. 763/?5 c/c 8 3° art. 5°,da Lei Federal n°
9.430/96 prevé tal imposicdo, in-verbis: ,

se, ainda, os arts. 2° e

24.466/23/12

| Leiwn® 6.763/75

Art.l 127 - 0Os débitos decorrentes do ndao-
recolhimento de ‘tributos e multas no prazo legal
terdo seu valor corrigido em funcdo da variacéo
do poder|iaquisiti¥o da moeda, segundo critérios
adotados; ‘para correcdo dos débitos fiscais

federais«

-Lei n° 9.430/96

Art. 5° - O imposto de renda devido, apurado na
forma do artigo 1°, serd pago em quota uUnica, até
o ultimo dia util do més subsequente ao do
encerramento do periodo de apuracéo.

(...)

§ 3° - As quotas do imposto serdo acrescidas de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e Custdédia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo
més subsequente ao do encerramento do periodo de
apuragdo até o Utltimo dia do més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més de pagamento.

No ambito da regulamentacdo dada a matéria pela legislacdo ordinéria, cita-
3° da Resolucédo SEF n° 2.880/97, que disciplinaram o assunto:

Resolucdo SEF n° 2.880/97

Art. 2° Os juros de mora incidir&o tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do
més subsequente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:
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I - qgquando as multas forem pagas com reducgdo,
considera-se, para efeitos de cobranca dos Jjuros
moratdérios, o valor efetivamente pago;

ITI - tratando-se de multa isolada, o termo
inicial para a cobranca dos juros de mora serd o
primeiro dia do més subsequente ao do recebimento
do Auto de Infracao (AI).

Art. 3° Os juros de mora, ressalvada a hipdbtese
do artigo 5°, serdo calculados no momento do
pagamento do crédito tributéario.

Os calculos dos juros moratorios realizados pelo Fisco estdo de acordo com
0 arcabouco juridico acima apresentado e por isso, ndo merecem qualquer reparo.

Ressalta-se que o Superior Tribunal de Justica (STJ), em julgamento que
negou provimento ao Agravo Interno no Agravo em Recurso Especial (Ag Int no
AREsp n® 908.237/SP — 2016/0105143-6), publicado em .24/10/16," pacificou a
legitimidade da aplicacdo, pela Fazenda Publica do-Estado de Minas Gerais, da Taxa
Selic na atualizagdo dos debitos tributarios pagos em atraso, diante da existéncia de lei
estadual que determina a adocdo dos mesmos critérios definidos-na correcdo dos
débitos fiscais federais: - .

' EMENTA TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSQO ESPECIAL. TAXA SELIC. “APLICABILIDADE
AOS DEBITOS TRIBUTARIOS EM ATRASO. RECURSO
REPETITIVO. MULTA.

1. "A TAXA 'SELIC E LEGITIMA COMO INDICE DE CORRECAO
MONETARIAE DE JUROS DE MORA, NA ATUALIZACAO DOS
._DEBITOS TRIBUTARIOS PAGOS EM ATRASO, EX VI DO DISPOSTO
~~NO ARTIGO 13 DA LEI 9.065/95" (REsP 1.073.846/SP, REL.
MINISTRO Luiz Fux, PRIMEIRA SECAO, DJE 18/12/2009,
JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C b0 CPC/73).

Sujeicdo Passiva

Vale destacar que o estabelecimento destinatario das mercadorias, Shpy
Comércio de Material Elétrico Ltda, responde pelo crédito tributario, em face do
disposto no art. 15 do Anexo XV do RICMS/02 ( art. 22, 818 da Lei n° 6.763/75), uma
vez que a remetente, sujeito passivo por substituicdo, efetuou retencdo a menor do
imposto.

No caso em comento, foi eleita para o polo passivo da presente autuacgéo, a
empresa Shpy Comércio de Material Elétrico Ltda (CNPJ 14.995.009/0001-94),
estabelecimento Matriz, localizado em Navegantes/SC, uma vez que o estabelecimento
mineiro se encontra baixado, com fulcro no ar. 124, inciso | do CTN c/c o art. 24 § 2°
da Lei n®6.763/75.

Assim dispde o art. 24 da Lei n°® 6.763/75:
Lei n°® 6.763/75

Art. 24. Considera-se autdédnomo cada

estabelecimento produtor, extrator, gerador,

inclusive de energia, industrial, comercial e
24.466/23/1° 34
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importador ou prestador de servicos de transporte
e de comunicacdo do mesmo contribuinte.

(...)

§ 2° Todos os estabelecimentos do mesmo titular
serdo considerados em conjunto, para efeito de
responder por débito do imposto, acréscimos de
qualquer natureza e multas.

Registre-se que a autonomia dos estabelecimentos tem relevancia para
atividade de apuracdo do imposto devido e, especialmente, para a identificacdo do
sujeito ativo a quem esse tributo devera ser pago. Entretanto, tal principio tributario ndo
afasta a unidade patrimonial da empresa para fins de responder pelos tributos devidos
por todas as suas filiais.

Foi também incluido no polo passivo da autuacdo o sécio-administrador da
Autuada, nos termos do art. 135, inciso 111, do Cédigo Tributério Nacional — CTN e art.
21, § 2° inciso Il, da Lei n® 6.763/75, pelos atos praticados, resultando no
descumprimento das obrigacdes relativas ao ICMS;

Os Impugnantes alegam gueé néao houve a individualizagdo da conduta do
socio para caracterizacdo da-responsabilidade, tributaria, como previsto no art. 135,
inciso 111 do CTN,

Alegam que ndo consta do Auto de Infracdo quais as condutas perpetradas
pelo sécio, tendo o Fisco, em seu relatorio fiscal feito-uma abordagem genérica de
“existéncia de relacdo intima entre as empresas-AFYLIFE e SHPY, uma vez que 0s
diretores e presidentes dessa foram ou'sao sécios das demais”.

Afirmam-que ndo.ha demonstracdo das hipdteses dos arts. 124, inciso | e
art. 135, inciso I1lf, amboes do CTN e art. 21, § 2°, inciso |1, da Lei n° 6.763/75.

Defendem que “ainda que fosse verdade a existéncia de grupo econdmico,
era imprescindivel que a Fiscalizagdo demonstrasse a ocorréncia de abuso de poder e
de personalidade juridica”, o que néo se verificaria no Auto de Infragdo.

Traz jurisprudéncia que entende corroborar seus argumentos (do CARF e do
CCMG — Acordéo n° 22.981/21/2%).

Entretanto, ndo cabe razdo a Defesa.

O art. 121, paragrafo unico, Il do CTN prevé que o responsavel tributério é
sujeito passivo da obrigacdo principal, cuja obrigacdo decorre de disposicdo expressa
da lei, sem gue 0 mesmo tenha relagéo pessoal e direta com a situacdo que constitua o
fato gerador.

Por outro lado, o art. 124, inciso II do CTN prescreve que “S80

solidariamente obrigadas as pessoas expressamente designadas por lei”. Dos
ensinamentos do Mestre Hugo de Brito Machado, veja-se:

“Diz o CTN que sao solidariamente obrigadas as
pessoas que tenham interesse comum na situacao que
constitua o fato gerador da obrigacado principal (art.
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124, inc. I) e também as pessoas expressamente
designadas por lei (art. 124, inc. II).

As pessoas com interesse comum na situacdo que
constitui fato gerador da obrigacdo de pagar um
tributo sado solidariamente obrigadas a esse
pagamento, mesmo que a lei especifica do tributo em
questdo nao o diga. E uma norma geral, aplicavel a
todos os tributos.

Também sao solidariamente obrigadas as pessoas
expressamente designadas por lei, isto €, a lei pode
estabelecer a solidariedade entre pessoas que nao
tenham interesse comum na situacdo que constitui o
fato gerador do tributo. Se ha interesse;comum, a
solidariedade decorre do proéprio €Cédigo| Tributario
Nacional. Independe de dispositivo da lei do tributo. Se
nao ha interesse comum;-a existéncia de solidariedade
depende de previsao expressa da lei do tributo. ”

(Machado; Hugo de Brito — Curso de Difeito Tributario
= 28% Edigao — Malheiros Editores — fl. 174)

A inclusio do socio-administrador’ como responsavel Coobrigado pelo
crédito tributario ora discutido, baseou-se na previsdo legal estabelecida no art. 135,
inciso |11, do CTN, e no art. 21 8§ 29, inciso 11, da Lei n.° 6.763/75, confira-se:

CTN

Art./ 135. 77S&0 pessoalmente responsaveis pelos

| créditos correspondentes a obrigacdes tributérias

-résultantes de atos praticados com excesso de

— poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

III - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n® 6.763/75

Art. 21. S&o solidariamente responséveis pela
obrigacdo tributéria:

§ 2° - S&do0 pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragcdo de lei, contrato social ou

estatuto:

(...)

IT - o diretor, o administrador, o sdbécio-gerente,
O gerente, 0 representante ou o gestor de

negbcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte. (Grifou-se).

No caso dos autos, vé-se que ha comprovacdo de atos praticados
contrariamente a lei, contemporaneos ao surgimento da obrigag&o tributaria.

24.466/23/12 36
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Induvidoso, no caso, que o socio-administrador tinha conhecimento e poder
de comando sobre toda e qualquer operacdo praticada pela empresa, sendo certo que a
pratica de subfaturamento, acusacao fiscal em exame, caracteriza a intencdo de fraudar

o Fisco mineiro e fundam
tributaria.

enta a inclusdo dele para o polo passivo da obrigacédo

Cabe esclarecer que, no caso tratado no citado Acordao n° 22.981/21/22, a

propria Fiscalizacdo excluiu

0 sdcio do polo passivo da autuacao.
ACORDAOQ: 22.981/21/2a

EMENTA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO -
NAO COMPROVACAO DO PODER DE GERENCIA -
ELEICAO ERRONEA. O ART. 135, INCISO Ill DO CTN ATRIBUI
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA A SOCIO-GERENTE DE PESSOA
JURIDICA PELOS ATOS PRATICADOS COM INFRACAO DE LEI.
TODAVIA, PARA QUE HAJA ESTA _RESPONSABILIZACAO, E
NECESSARIO QUE O SOCIO SEJAADMINISTRADOR DE FATO OU DE
DIREITO DA SOCIEDADE,; NA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO
PODER DE GERENCIA DO SOCIO, [EXCLUI-SE--© COOBRIGADO
BRUNO CALIL NICOLIELLO MOREIRA, DO POLO PASSIVO DA
OBRIGACAQ TRIBUTARIA. '

' RESPONSABILIDADE  TRIBUTARIA! /- sOclO -

COMPROVAGCAO DO PODER DE GERENCIA - CORRETAA
ELEK;AO. O' SOCIO-ADMINISTRADOR RESPONDE PELOS
CREDITOS CORRESPONDENTES AS OBRIGAGOES TRIBUTARIAS
DECORRENTES DE ATOS PRATICADOS COM EXCESSO DE PODER
OU INFRAGAO DE LEI, CONTRATO SOCIAL OU ESTATUTO, POR

. FORCA DO ART. 135, INCISO Il DO CTN E ART. 21, § 2°, INCISO I,

DA LEI N° 6.763/75.
(...

CUMPRE RESSALTAR QUE O SOCIO (...) FOI EXCLUIDO DO POLO
PASSIVO DA OBRIGACAO TRIBUTARIO PELA FISCALIZACAO,
CONFORME TERMO DE REFORMULAGCAO DO LANCAMENTO AS
FLS. 496/497.

DIANTE DO EXPOSTO, ACORDA A 22 CAMARA DE JULGAMENTO
DO CCMG, EM PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM INDEFERIR O
PEDIDO DE PERICIA. NO MERITO, A UNANIMIDADE, EM JULGAR
PARCIALMENTE PROCEDENTE O LANGAMENTO, NOS TERMOS DA
REFORMULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO EFETUADA PELA
FISCALIZACAO AS FLS. 496/497. (...) DESTACOU-SE.

Como exposto na ementa, para que haja responsabilizacdo é necessario que
0 socio seja administrador de fato ou de direito, o que ndo ocorria naquele caso.

Entretanto, no caso ora discutido, ndo ha duvida quanto a condicdo de
administrador do sécio Douglas Pezzi, como demonstram as informacdes obtidas de

consultas ao sistema Serpro

24.466/23/12

da Receita Federal (fls. 27/28).
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Insta destacar recente decisdo deste Conselho de Contribuintes, analisando
semelhante matéria, em que ficou consignado a responsabilidade do sdcio-
administrador:

ACORDAO: 24.062/22/12

EMENTA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO -
COMPROVACAO DO PODER DE GERENCIA - CORRETAA
ELEICAO. O SOCIO-ADMINISTRADOR RESPONDE PELOS
CREDITOS CORRESPONDENTES AS OBRIGACOES TRIBUTARIAS
DECORRENTES DE ATOS PRATICADOS COM EXCESSO DE PODER
OU INFRACAO DE LEI, CONTRATO SOCIAL OU ESTATUTO, POR
FORCA DO ART. 135, INCISO |l DO CTN E ART. 21, § 2°, INCISO |l
DA LEIN° 6.763/75.

BASE DE CALCULO — CONSIGNADA A MENOR - DIVERSA
DA PREVISTA NA LEGISLACAO -. SUBFATURAMENTO.
CONSTATADO QUE A AUTUADA .EMITIU NOTAS FISCAIS
CONSIGNANDO VALORES~ INFERIORES |AOS EFETIVAMENTE
PRATICADOS NAS RESPECTIVAS| OPERACOES. INFRAGAO
PLENAMENTE CARACTERIZADA. CORRETAS :AS EXIGENCIAS DE
ICMS, MULTA DE REVALIDACAO PREVISTA NO ART. 56, INCISO I
E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO VII, ALINEA “A”,

' c/c § 20, INCISO |, TODOS DA LEI'N° 6.763/75. LANGAMENTO
PROCEDENTE. DECISAO UNANIME. :

Dessa, forma, os socios-administradores respondem solidariamente pelo
crédito tributario em andlise, pois estes que desempenham fungdes administrativas e
participam das deliberacfes da empresa.

Correta, portante; a inclusido do Coobrigado no polo passivo da obrigacio
tributaria, com base no art. 135, inciso Il do CTN c/c o art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n°
6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. Ainda, em preliminar, a
unanimidade, em indeferir os pedidos de pericia. No mérito, a unanimidade, em julgar
procedente o lancamento, nos termos do parecer da Assessoria do CCMG. Pela
Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Silvério Bouzada Dias Campos.
Participaram do julgamento, além do signatéario, os Conselheiros Freitrich Augusto
Ribeiro Heidenreich (Revisor), Alexandre Périssé de Abreu e Frederico Augusto Lins
Peixoto.

Sala das Sessdes, 29 de junho de 2023.

Geraldo da Silva Datas
Presidente / Relator

ED
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