CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 24.197/22/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 16.001654581-82
Impugnacéo: 40.010154114-43
Impugnante: Fipa Comércio e Consertos de Joias Ltda
IE: 001896596.00-37
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA

SIMPLES NACIONAL - EXCLUSAO - MERCADORIA DESACOBERTADA.
Correta a excluséo do regime do Simples Nacional, nos termos.do-disposto no art.
29, incisos V e XI, § § 1°, 3% e 9° da Lei Complementar n°® 123/06 c/c art. 76, inciso
IV, alineas “d” e "j" da Resolu¢cao CGSN n° 94, de 29/11/11, atualizado pelo art.
84, inciso IV, alineas “d” e “j”, § 8 3° e 6°,.inciso |, da Resolu¢cdo CGSN-n° 140, de
22/05/18. Contudo, deve-se considera=la somente a partir de 01/07/16.

Parcialmente procedente-a-impugnagéo relativa a exclusdo do Simples Nacional.
Decisdo unanime.

RELATORIO

A empresa acima identificada, optante pelo Simples Nacional - previsto na
Lei /Complementar \n® 123, de 2006, aplicavel as Microempresas e as Empresas de
Pequeno Porte, foi notificada, as fls. 02 dos autos, do inicio do processo de sua
excluséo do referido Regime, com a emissdo do Termo de Exclusdo do Simples
Nacional n.° 38483111/05367710/090320, datado de 09/03/20, conforme art. 28 e § 5°
do art. 29 da Lei Complementar n® 123, de 2006, c/c art. 83, inciso Il, e § § 1° e 2°, da
Resolucdo CGSN n° 140, de 22/05/18.

No PTA, ha registro de que a presente exclusdo de oficio decorre da
constatacdo de pratica reiterada de infracdo ao disposto na Lei Complementar n® 123,
de 2006, por falta de emissdo regular de documento fiscal de venda de mercadoria
evidenciada no Auto de Infracdo n® 01.000840038-37, nos termos do art. 29, incisos V
e Xl,881%e 3¢ 9° inciso I e art. 76, inciso 1V, alineas “d” ¢ “j”, § 8 3° e 6°, inciso I,
da Resolugdo CGSN n° 94, de 29/11/11, atualizado pelo art. 84, inciso IV, alineas “d” e
“”,883% 6° inciso I, da Resolugdo CGSN n° 140/18.

O Auto de Infragdo n® 01.000840038-37 (fls. 19/21) trata da constatacdo de
que a Contribuinte, nos meses de outubro de 2013, marco, julho, outubro e dezembro
de 2016 e fevereiro a abril de 2017, adquiriu joias, arrematadas em leildes promovidos
pela Caixa Econémica Federal.

Tais aquisicdes ndo foram declaradas pela Autuada, seja em sua escrita
fiscal ou contabil e, resultaram em saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacao fiscal, nos meses ja mencionados acima.
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Ha& registro, no relatério do Auto de Infracdo as fls. 19, de que o Fisco
apenas tomou conhecimento das aquisicdes por meio do ente financeiro, apos
solicitacdo, sendo que cdpias dos documentos enviados pela Caixa Econémica Federal
encontram-se as fls. 30/40.

Na ocasido, foram exigidos o ICMS, a Multa de Revalidagdo prevista no art.
56, inciso Il e a Multa Isolada disposta no art. 55, inciso I, ambos da Lei n® 6.763/75.

Por falta da emissdo do documento fiscal previsto no art. 20 da Parte 1 do
Anexo V do RICMS/02, foi exigida, ainda, a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso
XXVIII da Lei n®6.763/75.

O Auto de Infracdo n° 01.000840038-37 foi objeto do parcelamento do
crédito tributario, que recebeu o n° 12.061320600.85, conforme o0s seguintes
documentos:

- “Requerimento de Habilitacdo — Fase Administrativa do Plano de
Regularizacao de Créditos Tributario — Lei n® 22.549/17”, as fls. 112;

- “Consulta Parcelamento Especifico:/ Habilitacdo” do_SICAF, as fls.
120/121. - - '

Consta, &s fls. 123 dos autos, |0 Termo de Declaragao de Desisténcia, datado
de 24/06/20,-emitido pelo Gerente de Area da AF/Juiz de Fora:

Ja as'fls. 124, frente e verso, consta registro-de quifac;éo de parcelas de
30/08/21 a 30/03/22 do parcelamento, 62.006501400.87, relativo ao Al n°
01.000840038-37. |

Como a excluséo de oficio do Simples Nacional est4 prevista de forma a
nio' depender do reconhecimento ou ndo da irregularidade, ou da quitacdo ou
parcelamento do crédito tributario, entendeu a Autoridade Fiscal que o Termo de
Exclusdo deveria ser desentranhado do processo tributario administrativo (PTA) n°
01.000840038-37, ja parcelado, e vir a integrar outro PTA, que recebeu o n°
16.001654581-82, para prosseguir, agora, em tramitacao independente.

Consta, as fls. 02, a notificacdo do inicio de processo de exclusdo, por meio
da emissédo de oficio do Termo de Exclusdo do Simples Nacional, cujos efeitos tém por
data de inicio o dia 01/01/15.

Encontra-se, as fls. 06, comprovante de envio do Termo de Exclusdo do
Simples Nacional & Autuada, com data de cientificacdo em 10/03/20.

A Autuada apresentou, por responsavel legal e tempestivamente, sua
Impugnacdo ao Termo de Exclusdo do Simples Nacional, em 09/04/20, as fls. 03/04,
anexando documentos as fls. 05/110.

Em resposta aos argumentos da Defesa, a Fiscalizacdo manifesta-se as fls.
127/132.

DEcisAo
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Conforme relatado, trata o presente contencioso da exclusdo da
Contribuinte, do Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e
Contribuicdes devidos pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - Simples
Nacional - nos termos do disposto no art. 29, incisos V e XI, 88 1°e 3°e 99, inciso | e
art. 76, inciso IV, alineas “d” e 57, § 8 3° e 6°, inciso I, da Resolucdo CGSN n° 94, de
29/11/11, atualizado pelo art. 84, inciso IV, alineas “d” e “j”, § § 3° e 6°, inciso I, da
Resolucdo CGSN n° 140/18, uma vez que restou comprovada a pratica reiterada de
infracOes a legislacdo (falta de emisséo de documento fiscal na venda de mercadorias),
exigida no Auto de Infracdo n° 01.000840038-37.

A Autuada reconhece a irregularidade imputada no Auto de Infracdo
supracitado, parcelando o crédito tributario constituido, por meio do Parcelamento n°
12.061320600.85.

A proposito da matéria, assim dispde a Lei Complement"air n? 123/06, in
verbis:

Das Obrigagdes Fiscais Acessodrias

Art. 26. As'microémpresas.e empresds de pequeno
porte ‘optantes, pelo Simples | Nacional ficam
obrigadas ‘a: '

| I -‘emitir‘documento fiscal‘de venda oulprestacao
de servigo,, de /acordo com 1instrucdes expedidas
pelo Comité ‘Gestor;

(...)

Da Exclusdordo Simples Nacional

| Art. 28. A exclusdo do Simples Nacional seré
“feita de oficio ou mediante comunicacdo das
empresas optantes.

Pardgrafo Unico. As regras previstas nesta secéo
e o modo de sua implementacéo serdo
regulamentados pelo Comité Gestor.

Art. 29. A exclusdo de oficio das empresas
optantes pelo Simples Nacional dar-se-& quando:

(...)

V - tiver sido constatada pratica reiterada de
infracdo ao disposto nesta Lei Complementar;

(...)

XI - houver descumprimento reiterado da obrigacéo
contida no inciso I do caput do art. 26;

(...)

§ 1° Nas hipdbdteses previstas nos incisos II a XII
do caput deste artigo, a exclusdo produzira
efeitos a partir do proéprio més em que
incorridas, impedindo a opgdo pelo regime
diferenciado e favorecido desta Lei Complementar
pelos préximos 3 (trés) anos-calendario
seguintes.

(...)
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§ 3° A exclusdo de oficio serd realizada na forma
regulamentada pelo Comité Gestor, cabendo o
lancamento dos tributos e contribuic¢des apurados
aos respectivos entes tributantes”.

(...)

§ 5° A competéncia para exclusdo de oficio do
Simples Nacional obedece ao disposto no art. 33,
e o Jjulgamento administrativo, ao disposto no
art. 39, ambos desta Lei Complementar.

(...)

§ 9° Considera-se prética reiterada, para fins do
disposto nos incisos V, XI e XII do caput:

I - a ocorréncia, em 2 (dois) ou mais periodos de
apuracéo, consecutivos ou alternados, de
idénticas infracdes, inclusive de natureza
acesséria, verificada em. relacdp aosi Gltimos 5
(cinco) anos-calendério, formalizadas por
intermédio de auto;de infracdo ou notificacdo de

lancamento;-6u o
- L

II - a segunda ocorréncia de idénticas infracdes,

caso seja’ constatada a utilizacéo| de artificio,
ardil oul ‘qualquer| outro meio |fraudulento que
induza ou mantenha a fiscalizagaqﬁem erro, com O
fim de |suprimir | ou reduzir o pagamento de
tributo. -

(...)

Depreende-se do art:'39 da Lei Complementar n® 123/06 c/c art. 75, § 2° da

Resolugdo CGSN n® 94/11, a seguir transcritos, que o contencioso administrativo
relativo a excluséo de oficio ¢ de competéncia do ente federativo que a efetuar,
observados-os seus dispositivos legais atinentes aos processos administrativos fiscais,
inclusive quanto a intimagéo do contribuinte, in verbis:

24.197/22/12

Lei Complementar n® 123/06

Art. 39. O contencioso administrativo relativo ao
Simples Nacional serd de competéncia do &érgao
julgador integrante da estrutura administrativa
do ente federativo que efetuar o lancamento, o
indeferimento da opg¢do ou a exclusdo de oficio,
observados os dispositivos legais atinentes aos
processos administrativos fiscais desse ente.

Resolucdo CGSN n° 94/11

Art. 75. A competéncia para excluir de oficio a
ME ou EPP do Simples Nacional é: (Lei
Complementar n°® 123, de 2006, art. 29, § 5°; art.
33)

I - da RFB;

ITI - das Secretarias de Fazenda, de Tributacdo ou
de Finangas do Estado ou do Distrito Federal,
segundo a localizacgdo do estabelecimento; e
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IITI - dos Municipios, tratando-se de prestacédo de
servicos incluidos na sua competéncia tributéaria.

§ 1° Serd expedido termo de exclusdo do Simples
Nacional ©pelo ente federado que iniciar o
processo de exclusdo de oficio. (Lei Complementar
n® 123, de 2006, art. 29, § 3°)

§ 2° Serd dada ciéncia do termo de exclusdo a ME
ou a EPP pelo ente federado que tenha iniciado o
processo de exclusdo, segundo a sua respectiva
legislacdo, observado o disposto no art. 110.
(Lei Complementar n® 123, de 2006, art. 16, § 1°-
A a 1°-D; art. 29, §§ 3° e 6°)

§ 3° Na hipdétese de a ME ou EPP impugnar o termo
de exclus&o, este se tornard efetivo, quando a
deciséo definitiva for desfavoravel ao
contribuinte, observando-se, quantb' aos efeitos
da exclusédo, o disposto no art. 76.

§ 4° Ndo havendo impugnacdo /do termo de excluséo,
este se tornaré ,ﬁfetivo depois de_.vencido o
respectivo prazo,| observando-se; quanto aos
efeitos da exclusdo, o disppsto no art. |76.

§ 5° A |exclusag de oficio sera |registrada no
Portal do Simples Nacional na internet, ' pelo ente
federado |que a promoveu, ficando-os efeitos dessa
exclusédo condicionados a .esse registro.

o

S 6° Ficaidispensadd'o registro previsto no § 5
para. a J/exclusdo retroativa de oficio efetuada
apbdés a baixa no CNPJ, ficando os efeitos dessa

| exclusdo condicionados a efetividade do termo de

“exclusdo na forma prevista nos S§§ 3° e 4°.

§ 7° Ainda que a ME ou EPP exerca exclusivamente
atividade n&o incluida na competéncia tributéria
municipal, se possuir débitos tributdrios Jjunto a
Fazenda Publica Municipal, o Municipio podera
proceder a sua exclusdo do Simples Nacional,
observado o disposto no inciso V do caput e no §
1°, ambos do art. 76.

(...)

Dessa forma, a legislacdo determina a exclusdo do contribuinte do regime
favorecido e simplificado a que se refere a Lei Complementar n°® 123/06 quando restar
comprovada, entre outras, a pratica reiterada da infracdo de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentos fiscais, conforme estabelece o art. 76 da Resolugdo

CGSN n°94/11, in verbis:
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Resolucdo CGSN n° 94/11

Art. 76. A exclusdo de oficio da ME ou da EPP do
Simples Nacional produzird efeitos:

(...)

IV - a partir do préprio més em que incorridas,

impedindo nova opgdo pelo Simples Nacional pelos

3 (trés) anos-calendario subsequentes, nas
5
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seguintes hipdteses: (Lei Complementar n® 123, de
2006, art. 29, incisos II a XII e § 1°)

(...)

d) tiver sido constatada pratica reiterada de
infracdo ao disposto na Lei Complementar n® 123,

de 2006;

(...)

J) ndo emitir documento fiscal de venda ou
prestacéao de servico, de forma reiterada,
observado o disposto nos arts. 57 a 59 e

ressalvadas as prerrogativas do MEI nos termos da
alinea “a” do inciso II do art. 97;

(...)

§ 3° A ME ou EPP excluida do_.-Simples Nacional
sujeitar-se-4, a partir do periodo 'em gque se
processarem os efeitos..da exclusdo, asl normas de
tributacéao aplicaveis a's demais pessoas
juridicas. (Lei Complementar n® 123,-7de 2006,
art. 32,-caput) | i

£ ] ; . '
| § 6°% Considera-se préatica reiterada, para fins do
disposto |nas alineas "d", "j" ?_ﬂk" do inciso IV
do caput: (Lei Complementar n°® 123, de 2006, art.

29, § 90).

I - a ocorréncia, em dois ou mais periodos de
apuracdo, . consecutivos ou alternados, de
| idénticas infracdes, inclusive de natureza
-gcessdria, verificada em relacdo aos ultimos
cinco anos-calendéario, formalizadas por

intermédio de auto de infracdo ou notificacdo de
lancamento, em um ou mais procedimentos fiscais;

(...)

A Contribuinte alega, inicialmente, que ndo estd em discussdo o crédito
tributario contencioso, conforme Auto de Infracdo, posto que este foi parcelado.

Informa que a sede de sua empresa estd situada numa area de 24 m2
conforme documento as fls. 13. Alega que se trata de uma oficina, apesar da atividade
da empresa constar comeércio varejista.

A Fiscalizacdo, por sua vez, adverte que a Impugnante tenta fazer crer que
sua atividade se restringe apenas a prestacdo de servigos em ourivesaria, apesar de
constar no seu contrato social a atividade de comercio varejista.

Ressalta que, além do CNAE secundario 4783-1/02 - comércio varejista, o
CNAE principal da Impugnante é: 3211-6/02 - fabricacdo de artefatos de joalheria e
ourivesaria.

A Impugnante faz saber que para manter-se enquadrada como
microempresa, foi necessario realizar parcelamentos junto a Secretaria da Receita
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Federal e ao INSS, conforme documentos as fls. 15/16, somando-se assim, ao
parcelamento em curso junto a Secretaria de Fazenda de Minas Gerais.

A Fiscalizacdo assinala que as obrigacOes assumidas pela Impugnante com
a Receita Federal e o INSS ndo interferem nas raz@es préprias da exclusdo do Simples
Nacional.

A Impugnante assevera que, no contexto da pandemia da COVID-19, haja
vista, inclusive, decretos baixadas nas esferas federal, estadual e municipal, torna-se
imperioso rever a presente exclusdo do regime Simples Nacional, que retroagiu seus
efeitos a 01/01/15.

A Fiscalizacdo responde que a pandemia causada pela COVID-19 fez com
que a Secretaria de Fazenda de Minas Gerais editasse normas das mais variadas,
porém, nenhuma que possibilitasse a reversdo das exclusdes de oficio-propostas pelo
Fisco mineiro.

A Impugnante entende que o ato que estabeleceu a‘'excluséo deveria ter sido
efetivado ao fim da atividade fiscalizadora levada a cabo, para melhor adequacéo dos
controles fiscais e contabeis. : -

A Fiscalizacdo argumenta que no hé; no escopo 'Iegal do Simples Nacional,
qualquer imposic¢éo de que a comunicagdo de excluséo de oficio seja feita ao final dos
trabalhos. s

Porém, quanto & alegacéo de que o ato que estabeleceu a exclusio deveria
ter sido efetivado ao fim da fiscalizacéo; é preciso reconhecer que:

- - O AIAF (fls. 17) é datado de 24/03/17, cuja ciéncia ocorreu em 31/05/17
(fls. 18); ;

- Ja'o Auto de Infragdo 01.000840038-37 foi emitido em 22/08/17 (fls.
19/21), e cientificado a Autuada em 30/08/17 as fls. 21;

- O Requerimento de Habilitacdo — Fase Administrativa do Plano de
Regularizacdo de Créditos Tributario — Lei n°® 22.549/17, as fls. 112, é datado de
31/08/17;

- E como se pode ver no verso das fls. 02 dos autos, 0 Termo de Excluséo
do Simples Nacional tem como data de emissdo o dia 09/03/20; e como data de
ciéncia o dia 10/03/20.

Sendo assim, cabe reconhecer que o Termo de Exclusdo do Simples
Nacional foi o dltimo ato da Autoridade Fiscal, e por sinal, bem posterior ao final da
atividade fiscalizadora.

A Impugnante considera que, sob sua Otica, a empresa sera duplamente
penalizada, inviabilizando sua continuidade.

Prossegue afirmando que ndo ter4 como arcar com custos altos, haja vista as
obrigacdes que terd de cumprir ndo s6 com o Estado de Minas Gerais, mas também
com a Uniédo e o Municipio.
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Contudo, é preciso reconhecer que a argumentacdo da Defesa que toma
como referéncia a situacdo financeira da Autuada, por mais grave que possa Sser,
infelizmente, ndo encontra suporte legal para assegurar a permanéncia da Contribuinte
como beneficiario do regime de tributacdo do Simples Nacional.

A Impugnante argumenta que o crédito tributario foi devidamente
parcelado, e que, ndo ha quaisquer outros débitos junto a Fazenda Publica Estadual.

Ocorre que as condicgdes para a exclusdo ndo envolvem a quitacdo ou néo
do crédito tributario e, sim, a comprovacédo de pratica reiterada de infracdo a LC n°
123/06, formalizada por meio de Auto de Infragcdo, como é o caso da saida de
mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal, em descumprimento ao disposto
no art. 26, inciso | desta lei complementar.

A Impugnante afirma, entdo, que as ocorréncias descritas' no Auto de
Infracdo 01.000840038-37 ndo caracterizam pratica reiterada, posto que fora apenas
uma primeira autuacao.

Assegura, que em face dos argumentos apresentados, restou demonstrada a
insubsisténcia do presente Termo de Exclusdo:do Simples Nacional,

Contudo, razio nio lhe assiste.

Note-se que a fundamentagdo para a exclusdo da Contribuinte do Simples
Nacional é exatamente a mesma na qual se baseou a lavratura do citado Auto de
Infracdo, qual seja, a ocorréncia reiterada de infragdo-a legislacéo tributaria em razéo
de saida de mercadorias desacobertadas. '

Quanto aos requisitos para a caracterizagdo da pratica reiterada, conforme
previsto no 8 9°, inciso I, do-art. 29 da LC n° 123/06 acima transcritos, sdo eles:

- comprovacao de ocorréncia de infragdes idénticas;
- em dois ou mais periodos de apuracdo, consecutivos ou alternados;

- podendo a infracdo ser relativa a obrigacdo acesséria, e ndo apenas a
principal;

- verificada em relagdo aos Ultimos 5 (cinco) anos-calendario;

- e que tenham sido formalizadas por intermédio de Auto de Infracdo ou
notificacdo de langcamento.

No presente caso, a verificagdo do cumprimento dos requisitos para a
caracterizacdo da pratica reiterada permite as seguintes constatacoes:

- considerando-se ja decaido o periodo de apuracdo referente ao més de
outubro de 2013, mesmo assim, foram constatadas saidas de mercadorias nos meses de
marco, julho, outubro e dezembro de 2016 e ainda de fevereiro a abril de 2017,

- as infracbes sdo idénticas, ou seja, elas sdo saidas de mercadorias
desacobertadas de documentos fiscais, decorrentes de entradas ndo escrituradas na
escrita fiscal ou contabil da Impugnante;
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- a sucessdo de periodos de apuracdo, sejam eles consecutivos ou
alternados, caracteriza a pratica reiterada, esta caracterizada no presente caso;

- a exigéncia, in casu, envolve tanto a obrigacdo principal de pagar o
imposto devido acompanhada da multa de revalidacdo, quanto a imposi¢cdo de multa
por descumprimento de obrigacéo acessoria;

- com se pode verificar, os anos de 2016 e 2017 encontram-se dentro do
periodo dos dltimos 5 (cinco) anos-calendario, considerada a emissdo do Termo de
Excluséo do Simples Nacional em 09/03/20;

- por fim, houve a formalizacdo por intermédio do Auto de Infragdo n°
01.000840038-37.

Aqui a Impugnante argumenta que foi apenas uma autuacdo. Conduto,
como se pode verificar da transcricdo acima, o inciso | do § 9°.doart. 29 da CC n°
123/06 trata de dois ou mais periodos de apuracdo, de idénticas infragdes,
formalizados por intermédio de Auto de Infra¢do, no singular. Se a norma
dispusesse sobre “autos de infra¢cdo” caberia razdo a Impugnante.

O entendimento externado de que a norma exige a enas um Auto de
Infracdo justifica-se na.-medida em que a Impugnante, considerando-se apenas o
periodo ndo decaido, passou sete meses, no periodo de marco de 2016 a abril de 2017,
praticando” condutas’ ilicitas graves, que ensejam sua exclusdo.- Al se encontra a
reiteragdo da conduta ilicita e lesiva, ndo no nimero de vezes em que foi autuada por
isto. '

De outra forma, restaria a Fiscalizacdo dividir o periodo em dois, emitindo
dois Autos de Infracdo apenas para afastar o argumento da Defesa. Ocorre que tal
conduta do Fisco, além-de dissonante com a norma posta, como ja demonstrado,
implica custo desnecessario.

‘Mas adiante, na Impugnacio, encontra-se o pedido de que se nio for
possivel cancelar o termo de exclusdo e manter a empresa no regime do Simples
Nacional, que seja deferido o desenguadramento no ato da ciéncia do Termo de
Exclusdo, o ja referido dia 10/03/20.

Porém, para este pedido a Fiscalizacdo ja esclareceu, em sua Manifestacdo
Fiscal, que ndo ha previséo legal. O art. 29, § 1° da LC n° 123/06 determina que:

Art. 29.

§ 1° - Nas hipbéteses previstas nos incisos II a
XII do caput deste artigo, a exclusdo produzira
efeitos a partir do ©préprio més em que

incorridas, impedindo a opgéo pelo regime
diferenciado e favorecido desta Lei Complementar
pelos proéximos 3 (trés) anos-calendéario
seguintes.

(Destacou-se) .

Como relatado, consta, as fls. 02, a notificacdo do inicio de processo de
exclusdo, por meio da emissdo de oficio do Termo de Exclusdo do Simples Nacional,
cujos efeitos tém por data de inicio o dia 01/01/15.
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Como ja mencionado, é preciso reconhecer que em 09/03/20, em relacdo
aos fatos geradores ocorridos em outubro de 2013, ja havia decaido o direito de a
Fazenda Publica realizar o langamento de oficio.

Além desta constatacdo, cabe, aqui, uma reflex&o sobre a data de inicio dos
efeitos da exclusdo, tendo em vista que no més de janeiro de 2015 ndo houve a pratica
da conduta ilicita de dar saida a mercadorias desacobertadas de documento fiscal.

Excluindo-se o periodo decaido e tomando-se por base 0 Demonstrativo do
Crédito Tributario do Auto de Infracdo, as fls. 25 dos autos, verifica-se que 0 més de
margo de 2016 é o primeiro més de ocorréncia da infracdo descrita no Relatério do
Auto de Infragdo como “saidas desacobertadas de Notas Fiscais” e para as quais foram
exigidos o ICMS, a Multa de Revalidacdo e a Multa Isolada do art. 55, inciso Il da Lei
6.763/75.

Atente-se para o fato de que o més de marco de 2016 atende |ao requisito
previsto no inciso | do § 9° do art. 29 da LC n° 123/06, porque se encontra dentro dos
ultimos cinco anos-calendario em relacdo a data da emissdo do Termo de Exclusdo:
09/03/20.

Ja o dia 01/07/16-sera o marco inicial do segundb periodo de apuracdo, em
que ocorreu 0 cometimento de mfragao idéntica pela Autuada, o|que caracteriza a
pratica reiterada.

'O periodo de apuragéo € o lapso de tempo que’se inicia no primeiro dia do
més e se encerra no Ultimo dia do mesmo més e em relacdo ao qual se apura o valor do
imposto a recolher. !

Chega-se a conclusdo, no presente caso, que ocorreu a préatica reiterada de
idénticas infracGes em-periodos de apuracdo alternados, sendo o primeiro més
mar¢o de 2016 e o segundo més julho de 2016, pois nos meses de abril a junho de
2016 nao h& provas no Auto de Infracdo n° 01.000840038-37 de que a Autuada tenha
praticado idénticas infracGes de saidas desacobertadas.

Com estas informacdes, resta afastada a alegacdo da Defesa de que as
ocorréncias descritas no Auto de Infracdo 01.000840038-37 ndo caracterizam préatica
reiterada.

E como esclarecido que a legislacdo pertinente a matéria leva a defini¢do do
inicio dos efeitos da exclusdo a 01/07/16, fica também impossibilitado atender ao
pedido da Impugnante de que a exclusdo tenha como termo inicial a data de 10/03/20.

Vale dizer que a exclusdo da Autuada do Simples Nacional encontra-se
devidamente motivada e foram observados os principios da ampla defesa e devido
processo legal, o que torna regular o referido ato, estando, ainda, respaldado tal
procedimento pela jurisprudéncia do E. TIMG:

EMENTA: APELACAO CIVEL - PRELIMINAR DE NULIDADE
DA SENTENCA - AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO -
INOCORRENCIA - EMPRESARIO - EXCLUSAO DO
SIMPLES NACIONAL - DECISAO MOTIVADA -
OPORTUNIDADE DE CONTRADITORIO - REGULARIDADE
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- ICMS - BASE DE CALCULO - COMPENSAGCAO DA TAXA
DE ADMINISTRACAO - INVIABILIDADE - MULTA ISOLADA
- VALOR - REGULARIDADE - CARATER CONFISCATORIO
- NAO CONFIGURACAO - ART. 85, §11, DO CPC/2015 -
MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. -
APRESENTANDO-SE A SENTENCA NOS MOLDES DO ARTIGO 489
DO NCPC, TENDO SE MANIFESTADO ACERCA DE TODAS AS
MATERIAS AVENTADAS NOS AUTOS, EM ESTRITA OBEDIENCIA AO
81°, INCISO |V, DO REFERIDO DISPOSITIVO, NECESSARIO
CONCLUIR-SE PELA SUA REGULARIDADE, NAO HAVENDO QUE SE
FALAR NA OCORRENCIA DE NULIDADE. - TENDO SIDO
DEVIDAMENTE MOTIVADA A EXCLUSAO DO AUTOR DO SIMPLES
NACIONAL, COM A INDICACAO DOS FUNDAMENTOS LEGAIS
APLICAVEIS E OBSERVANCIA DO CONTRADITORIQ, DEVE SER
RECONHECIDA A REGULARIDADE DO ATO.

(..

(TIMG - APELAGAO CIVEL 1.0024.12.169985-4/001,
RELATOR(A): DES.(A) ADRIANO DE MESQUITA CARNEIRO (JD
CONVOCARO) , 32 CAMARA |CIVEL, ©:JULGAMENTO EM
22/06/2017, PUBLICAGAO DA SUMULA EM 18/07/2017).

[ (...)
MERITO —
PRIMEIRAMENTE ALEGA O APEEANTE QUE SUA EXCLUSAO DO
SIMPLES NACIONAL ESTA EIVADA DE ViCIO, POIS O LANCAMENTO
NAO INDICA © MANDAMENTO CONTIDO NA LC 123/06 OU OUTRA
LEGISLAGAO CORRELATA QUE DARIA SUPORTE AO ATO,

. RESTANDO OFENDIDOS OS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL.

TODAVIA, O DOCUMENTO DE F. 125/126, TERMO DE EXCLUSAO
DO SIMPLES NACIONAL, APONTA AS RAZOES PELAS QUAIS FOI O
CONTRIBUINTE EXCLUIDO DO REGIME ESPECIAL, EXPONDO QUE:

NO PERIODO COMPREENDIDO ENTRE _ JULHO/2007 A
FEVEREIRO/2010, REITERADAMENTE, PROMOVEU SAIDAS DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTACAO FISCAL,
AS QUAIS PERFAZEM UM VALOR TOTAL DE R$1.894.005,31 (UM
MILHAO, OITOCENTOS E NOVENTA E QUATRO MIL, CINCO REAIS E
TRINTA _E UM _CENTAVOS), CONFORME DEMONSTRADO NO
PROCESSO TRIBUTARIO ADMINISTRATIVO N° 01.000166535.46.

ALEM DISSO, FORAM INDICADOS OS FUNDAMENTOS LEGAIS PARA
TAL _EXCLUSAO, SENDO EXPRESSAMENTE _CITADAS _AS
LEGISLACOES E OS ARTIGOS ESPECIFICOS APLICAVEIS.

TAL TERMO FOI DEVIDAMENTE RECEBIDO E ASSINADO PELO
APELANTE, LHE SENDO ASSEGURADA A APRESENTACAO DE
IMPUGNACAO, NAO HAVENDO QUE SE FALAR, PORTANTO, EM
INOBSERVANCIA DOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DEVIDO
PROCESSO LEGAL.

(...) (GRIFOU-SE).
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Portanto, correta a exclusdo de oficio da Impugnante do Simples Nacional
na medida em que restou comprovada e confessada, conforme pedido de parcelamento,
a pratica reiterada da infracdo consistente na saida de mercadorias desacobertadas de
documentos fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente a impugnacao relativa a exclusdo do
Simples Nacional para considera-la somente a partir de 01/07/16. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Jesunias Ledo Ribeiro (Revisor) e
Freitrich Augusto Ribeiro Heidenreich.

Sala das Sessdes, 08 de setembro de 2022.

Alexandre Périssé-de Abreu
Relatlor

Geraldo dé Silva Datas
Presidente
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