CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acdrdéo: 5.410/21/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.001416727-39
Recurso de Revisdo:  40.060151302-36
Recorrente: Dia Brasil Sociedade Limitada
IE: 002161915.01-07
Recorrido: Fazenda Publica Estadual
Coobrigados: Freddy Wu

CPF: 234.823.428-90
Laurent Georges Elisabeth
CPF: 228.807.168-02
Luis Carlos Vianna
CPF: 011.561.168-13 ]
Proc. S. Passivo: Leonardo Resende Alvim Machado/Qutro(s

Origem: DF/Juiz de Fora - 1
EMENTA |

RECURSO DE REVISAO - NAO, CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. Ndo comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista noart. 163, inciso Il do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos- Tributarios Administrativos - RPTA, ndo se configurando, por
conseguinte;0s pressupostos de admissibilidade para o recurso.

Recurso de Revisao ndo conhecido a unanimidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre entrada, saida e manutencdo em estoque de
mercadorias, sujeitas a tributacdo normal e por substituicdo tributaria, desacobertadas
de documentagéo fiscal, ensejando o recolhimento a menor de ICMS e ICMS/ST, no
exercicio de 2017. A infracdo foi apurada mediante levantamento quantitativo, nos
termos do art. 194, inciso 11 do RICMS/02.

Exigéncias de ICMS, ICMS/ST, Multa de Revalidacdo capitulada no art.
56, inciso Il e art. 56, inciso Il c/c 8 2°, inciso I1l e Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso II, alinea “a”, ambos da Lei n® 6.763/75, observado o limite dos incisos | e Il do
8 2° do citado art. 55 da mencionada lei.

Para as saidas desacobertadas de mercadorias sujeitas a substituicdo
tributaria e entradas desacobertadas de mercadorias sujeitas a tributacdo normal, exige-
se somente a retrocitada multa isolada.
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Versa também o langcamento sobre a falta de recolhimento do ICMS/ST
relativo ao Fundo de Erradicacdo da Miséria (FEM), no exercicio de 2017,

Exigéncias do ICMS/ST relativo ao FEM e da Multa de Revalidacéo
capitulada no art. 56, inciso Il c/c § 2°, inciso 111 da Lei n°® 6.763/75.

Detalhando as exigéncias, informa a Fiscalizacdo que para o célculo da
multa de revalidacéo foi aplicado o percentual de 50% (cinquenta por cento) sobre o
valor do ICMS e 100% (cem por cento) sobre o valor do ICMS/ST. A multa isolada
exigida pela regra do art. 55, inciso I, alinea “a” da Lei n® 6.763/73 prevé a aplicagdao
do percentual de 20% (vinte por cento) sobre o valor da operagé&o.

Para o célculo da multa isolada (MI), observou-se as disposicoes do art. 55,
8§ 2°, da Lei n° 6.763/75, que limita o valor da multa indicada a duas vezes o valor do
imposto incidente na operagdo. Quanto as mercadorias isentas, observando |esse mesmo
dispositivo legal citado, aplicou-se 10% (dez por cento) sobre as respectivas operagoes.

A 1% Cémara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acorddo n°
23.632/20/12 (disponibilizado no Diéario Eletrénico em 22/12/20), a_unanimidade,
rejeitou as prefaciais arguidas. No mérito, por maioria de yotos, julgou procedente o
langamento, nos termos do-parecer da'Assessoria do CCMG. Vencida a Conselheira
Flavia Sales Campos Vale (Relatora), que o ‘julgava parcialmente procedente para
excluir o _.Coobrigado. Designado relator o Conselheiro Geralde da Silva Datas
(Revisor). Pela Impugnante, sustentou oralmente a Dra. Ana Luiza Mancini de Oliveira
e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr, Célio Loopes Kalume.

Inconformada, a Autuada interpOe, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, 0 Recurso de Revisdo de fls. 137/169.

Afirma que a-deciso recorrida revela-se divergente das decisdes proferidas
nos seguintes. acordaos indicados como paradigmas: Acorddos n°s 22.280/19/2% (PTA
n°01.001208695-41) e 20.059/19/2% (PTA n° 01.000400861-09).

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do Recurso de Reviséo.

A Assessoria do CCMG, em Parecer de fls. 174/190, opina em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisdo e, quanto ao mérito, pelo ndo
provimento.

DEcisAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram 0s
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e por essa razdo passam a
compor o presente Acorddo, salvo pequenas alteragdes.

Dos Pressupostos de Admissibilidade

Superada a condicdo de admissibilidade referente ao rito processual,
capitulada no inciso Il do art. 163 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributérios Administrativos (RPTA), estabelecido pelo Decreto n° 44.747/08, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda condicdo estatuida no citado dispositivo
legal, relativa a divergéncia jurisprudencial.
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Para efeito de se avaliar a admissibilidade do Recurso, deve-se ressaltar que
essa espécie de Recurso de Revisdo tem como pressuposto de cabimento a existéncia
de decisbes divergentes quanto a aplicacdo da legislacdo tributaria, sobre a mesma
matéria e em circunstancias/condi¢Ges iguais, proferidas pela mesma ou por outra
Camara de Julgamento deste Org&o Julgador.

Nesse sentido, o objetivo buscado pelo Orgdo Julgador é o da
uniformizacdo das decisdes, evitando que as Camaras decidam de forma diferente
sobre determinada matéria.

Feitas essas observacdes, passa-se a analise da admissibilidade dos recursos
em aprego.

A Recorrente sustenta que a decisdo recorrida revela-se divergente das
decisGes proferidas nos Acorddos n° 22.280/19/22 (PTA n° 01.001208695-41) e
20.059/19/2% (PTA n° 01.000400861-09) indicados como paradigmas.

Acordao indicado como paradigma de-n® 20.280/19/24:

Alega a Recorrente que a.-deciséo jrecorrida entend u pelo acerto da
Flscallzagao ao incluir os administradores da'empresa autuada coma Coobrigados no
polo passivo da obrigagao trlbutana mesmo na hipotese em que o |Agente Fiscal “ndo
delimitou a hipotese em que as pessoas fisicas teriam agido com d Io OU COM excesso
de poderes de geréncia”. —

Diz que' a decisdo recorrida diverge da recente decisdo proferida pela 22
Camara de Julgamento deste Conselho de. Contribuintes, quando foi determinada a
exclusdo de todos os administradores da companhia que constavam como coobrigados
da obrigacéo tributaria, por entender que a simples transcricdo de dispositivos legais
supostamente violados n&o se prestavam a comprovar qualquer conduta dolosa por
parte das ditas pessoas fisicas (Acordao n°® 22.280/19/29).

~ Contudo, o Acdrddo n° 22.280/19/2% ndo se presta como paradigma, nos

termos previstos no art. 59 do Regimento Interno do CC/MG (Decreto n°® 44.906/08),

uma vez que reformado pela decisdo consubstanciada no Acérddo n° 5.347/20/CE,

disponibilizado no Diario Eletrénico em 06/11/20, no que diz respeito ao tema

“Responsabilidade Tributaria”, aspecto utilizado como fundamento para cabimento do
recurso, conforme abaixo demonstrado:

Art. 59. Além das hipdteses previstas no inciso

ITI do art. 165 do RPTA, o Recurso de Reviséo

interposto com base no inciso II do art. 163 do

RPTA ndo serd conhecido se versar sobre questéo

consubstanciada em acérddo paradigma reformado em
caradter definitivo. (Grifou-se)

ACORDAO N° 5.347/20/CE
(REFORMA DO ACORDAO N° ACORDAO N° 20.280/19/2?)
EMENTA (PARCIAL):

“RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — ADMINISTRADOR -
CORRETA A ELEICAO. OSs ADMINISTRADORES RESPONDEM
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5.410/21/CE

PELO CREDITO CORRESPONDENTE AS  OBRIGACOES
TRIBUTARIAS DECORRENTES DE ATOS PRATICADOS COM
EXCESSO DE PODERES OU INFRACAO DE LEI, CONTRATO SOCIAL
OU ESTATUTOS, POR FORCA DO ART. 135, INCISO Ill, DO CTN E
ART. 21, § 2° INCISO Il, DA LEI N° 6.763/75. REFORMADA A
DECISAO ANTERIOR.”

RELATORIO:

“A AUTUACAO VERSA SOBRE ENTRADA, SAIDA E MANUTENCAO
EM ESTOQUE DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTAGAO FISCAL, APURADAS MEDIANTE LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO NOS TERMOS DO ART. 194, INCISO Il DO
RICMS/02, NO EXERCICIO DE 2014.

EXIGE-SE ICMS, ICMS/ST, MULTA DE REVALIDACAO
CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il c/C § 29, INCISO Il E MULTA
ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO'1l, ALINEA “A”, AMBOS DA
LEIN°6.763/75, OBSERVADO-O LIMITE ESTABELECIDO NO INCISO
| DO 8§ 2° DO CITADO ARTIGO DA MENCIONADA LEl. PARA AS
SAIDAS DESACOBERTADAS DE MERCADORIAS SUJEITAS A
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, EXIGE-SE SOM ENTE A RETROCITADA
MULTA ISOLADA. '

' A 22 CAMARA DE JULGAMENTO, EM DECISAD CONSUBSTANCIADA

NO ACORDAO N° 22.280/19/223, JULGOU;-QUANTO A PREJUDICIAL
DE MERITO, A UNANIMIDADE; EM NAO RECONHECER A
DECADENCIA DO'DIREITQ DA FAZENDA PUBLICA DE FORMALIZAR
O CREDITO/TRIBUTARIO. NO MERITO, PELO VOTO DE QUALIDADE,
EM JULGAR-PARCIALMENTE PROCEDENTE O LANCAMENTO PARA

. EXCLUIR 0S COOBRIGADOS DO POLO PASSIVO DA OBRIGACAO

TRIBUTARIA. VENCIDOS, EM PARTE, OS CONSELHEIROS HELDO
Luiz CoSTA (REVISOR) E IVANA MARIA DE ALMEIDA, QUE O
JULGAVAM PROCEDENTE ...”

DECISAO:

“

CONFORME RELATADO, A AUTUACAO VERSA SOBRE
ENTRADA, SAIDA E MANUTENGCAO EM ESTOQUE DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGCAO FISCAL,
APURADAS MEDIANTE LEVANTAMENTO QUANTITATIVO NOS
TERMOS DO ART. 194, INCISO Il DO RICMS/02, NO EXERCICIO
DE 2014.

EXIGE-SE ICMS, ICMS/ST, MULTA DE REVALIDACAO
CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il c/C § 2°, INCISO Il DA LEI N°
6.763/75 E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO I,
ALINEA “A”, OBSERVADO O LIMITE ESTABELECIDO NO INCISO | DO
8 2° DO CITADO ARTIGO DA MENCIONADA LEI. PARA AS SAIDAS
DESACOBERTADAS DE MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA, EXIGE-SE SOMENTE A RETROCITADA MULTA
ISOLADA.

REGISTRA-SE, ADEMAIS, QUE FORAM INCLUIDOS NO POLO
PASSIVO DA OBRIGAGCAO TRIBUTARIA OS ADMINISTRADORES DA
RECORRENTE NOS TERMOS DO ART. 135, INCISO Il bo CODIGO
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5.410/21/CE

TRIBUTARIO NACIONAL — CTN E ART. 21, INCISO VII c/c § 2o,
INCISO Il DA LEI N° 6.763/75 c/c ART. 1°, SUBITEM 1.8.8 DO
ANEXO UNICO DA PORTARIA N° 148/15 DA SECRETARIA DA
RECEITA ESTADUAL DE MINAS GERAIS — SRE/MG.

[.]

A DECISAO DA CAMARA A QUO ACOLHEU PARTE DA TESE DE
DEFESA E EXCLUI OS ADMINISTRADORES DO POLO PASSIVO DA
AUTUACAO. ENTRETANTO, NAO E ESSA A MELHOR ACOLHIDA
QUE O CASO REQUER.

Os ADMINISTRADORES FORAM INCLUIDOS COMO COOBRIGADOS
POR SEREM  PESSOALMENTE  RESPONSAVEIS  PELAS
OBRIGACOES TRIBUTARIAS RESULTANTES DE ATOS PRATICADOS
COM INFRACAO DE LEI, NOS TERMOS DO ART. 21, INCISO VII c/c
O § 2°, INCISO |l, DO MESMO ARTIGO, DA LEI'N9 6.763/75, E
AINDA COM O DISPOSTO NO ART. 135, INCISO Il DO/CTN:

(.)

IMPORTANTE.FRISAR, QUE A FISCALIZACAQ TROUXE AOS AUTOS
A TELA “DO SISTEMA DA SEF/MG ONDE CONSTAM OS
ENUMERADOS COOBRIGADOS COMO ADMINISTRADORES COMO

| RESPONSAVEIS PELA‘EMPRESA, CONFORNME |SE CONSTATA NO

SUBITEM 8.3 DO ANEXO 8 QUE COMPOE O AUTO DE INFRACAO.

ADEMAIS, A FISCALIZACAO SEGUIU OS DITAMES DA PORTARIA
SRE Ne 148/15, DE 16/10/15, QUE ESTABELECE HIPOTESES DE
INFRINGENCIA A 'LEGISLACAO TRIBUTARIA ESTADUAL EM
RELACAO. AS QUAIS O SOCIO-GERENTE OU ADMINISTRADOR

. FIGURARA COMO COOBRIGADO, TRATADO NO PARAGRAFO UNICO

DO ART. 89 DO RPTA, A SABER:

(.)

NO CASO DOS AUTOS NAO FOI O SIMPLES INADIMPLEMENTO DA
OBRIGACAO TRIBUTARIA QUE CARACTERIZOU A INFRACAO A LEI,
PARA O EFEITO DE EXTENSAO DA RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA AOS REFERIDOS COOBRIGADOS, E SIM A ACAO OU
OMISSAO QUE CAUSOU PREJUIZO A FAZENDA PUBLICA MINEIRA
QUANDO DA MOVIMENTAGAO E MANUTENCAO EM ESTOQUE, DAS
MERCADORIAS, SEM DOCUMENTACAO FISCAL COM INTUITO DE
SUPRIMIR O IMPOSTO DEVIDO.

TODO O RELATO CONTIDO NO AUTO DE INFRACAO SOBRE AS
SITUACOES FATICAS QUE ENSEJAM O LANGCAMENTO DO CREDITO
TRIBUTARIO EVIDENCIA PRATICAS QUE NAO PODEM SER
ADMITIDAS COMO ADERENTES AOS LIMITES DOS PODERES DE
GESTAO EMPRESARIAL E DAS DISPOSICOES DA LEI OU DOS
INSTRUMENTOS CONSTITUTIVOS DA SOCIEDADE.

E INCONTROVERSO QUE A REALIZACAO DE OPERAGOES
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTACAO FISCAL CONSTITUI
PRATICA COM O CLARO INTUITO DE SUPRESSAO DA OBRIGAGAO
TRIBUTARIA PRINCIPAL. NAO SE TRATA DE SIMPLES
INADIMPLEMENTO DA OBRIGAGCAO DOCUMENTADA E DECLARADA,
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MAS DE OCULTACAO DOS FATOS PARA DESVIAR A NATURAL
CONDUCAO DO LANCAMENTO TRIBUTARIO.

E, TAMBEM, NAO SE TRATA DE FATO ISOLADO, MAS DE PRATICA
REITERADA, VERIFICADA DURANTE LONGO PERIODO.

INDUVIDOSO, PORTANTO, QUE OS COOBRIGADOS TINHAM
CONHECIMENTO E PODER DE COMANDO SOBRE TODA E
QUALQUER OPERACAO PRATICADA PELA RECORRENTE, NA
QUALIDADE DE ADMINISTRADORES, SENDO CERTO QUE A
REALIZACAO DAS OPERACOES COM MERCADORIAS EM
DESACORDO COM O DISPOSTO NA LEGISLACAO TRIBUTARIA
CARACTERIZA A INTENCAO DE FRAUDAR O FISCO MINEIRO.

ASSIM, DIANTE DA COMPROVACAO DE ATOS PRATICADOS
CONTRARIAMENTE A LEI, ESTA CORRETA A INCLUSAO DOS

COOBRIGADOS NA SUJEICAO PASSIVA~DA ~AUTUACAO ...
(GRIFOU-SE)

Acordao indicado como paradigma de n° 20.059/19/23:

Registra-se que a decisdo-retro foi submetida ‘'a Camara Especial deste
Conselho de Contribuintes, em sede de Recurso de Revisdo, o qual nédo foi conhecido
por falta de cumprimento dos pressupostos legais, conforme Acdrdaa n° 5.247/19/CE.
Portanto, referida decisdo encontra-se apta a ser analisada quanto aos pressupostos de
admissibilidade do presente recurso. T

No tocante ao acorddo paradigma supra, alega a Recorrente que foram
juntados aos autos |diversos documentos.com a impugnacdo ofertada, bem como foi
requerida a posterior juntada de estudos técnicos que ainda estdo em fase de elaboracdo
e que seriam habeis a ilidir-por completo a acusacdo fiscal, mas o acérddo recorrido
entendeu que restavam plenas as condi¢des para o julgamento do caso, sem sequer
determinar ‘a-baixa em diligéncia do Auto de Infracdo para “apura¢do dos documentos
juntados e alegacdes deduzidas pela Impugnante”.

No seu entender, o acordao recorrido deixou de observar que toda a
acusacdo fiscal baseia-se tdo somente na andlise unilateral de documentos fiscais da
Recorrente, bem como em premissas equivocadas adotadas pela Fiscalizagdo, em
momento inoportuno, e sem o devido embasamento probatorio e necessario para a
instrucdo do feito.

Argui que o proprio acordao recorrido reconhece que a presente discussao
poderia ser solucionada com a demonstracdo de que ndo existiram irregularidades em
suas operacOes, como forma de elidir a acusacdo fiscal. Transcreve o seguinte
paragrafo da decisao recorrida:

(.)

CABERIA A IMPUGNANTE, NUMA DEMONSTRACAO GLOBAL E
AMPLA, DEMONSTRAR QUE TODO O VOLUME DE SAIDAS
CONSIDERADAS (POR EXEMPLO) TERIA ENTRADAS SUFICIENTES
A SUPORTAR O MONTANTE DE OPERACOES, HAJA VISTA, SER
ESTA, MAS EM SENTIDO REVERSO A PREMISSA E FUNDAMENTO
DE VALIDADE DO LANCAMENTO.
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(.)

Fala que sequer foi dada oportunidade a Recorrente de produzir as provas
para ilidir as acusag0es fiscais, tendo havido a inclusdo do processo para julgamento
em curto espaco de tempo, impossibilitando, assim, qualquer impugnacao especifica do
Auto de Infragdo em referéncia.

Sustenta que, a despeito de todos os argumentos deduzidos na impugnagéo,
0 r. acordao recorrido limitou-se a afirmar que a documentacdo juntada na
oportunidade ndo era suficiente para ilidir a acusagdo fiscal, tendo em vista 0 nimero
restrito de operagfes demonstradas, reconhecendo a idoneidade da autuacdo da
fiscalizacdo e dando manutencdo ao trabalho fiscal. S&o transcritos os seguintes
excertos da decisao recorrida:

DECISAO RECORRIDA:

MERCADORIA — ENTRADA, ESTOQUE, E SAIDA
DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO QUANTITATIVO.
CONSTATOU-SE, MEDIANTE LEVANTAMENTO QUANTITATIVO,
ENTRADA, SAIDA, E i} MANUTENCAO [EM_.-ESTOQUE DE
MERCADORIAS, SUJEITAS A TRIBUTAGAO NORMAL E A
TRIBUTACAO. A TITULO DE SUBSTITUICAO |TRIBUTARIA,
| DESACOBERTADAS ' DE DOCUMENTACAO FISCAL.
IRREGULARIDADES APURADAS POR" MEIO-DE" LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO,. PROCEDIMENTO  TECNICAMENTE  IDONEO
PREVISTO |NO 'ART. 194 DO RICMS/02. CORRETAS AS
EXIGENCIAS | DE ' ICMS; ICMS/ST, MULTA DE REVALIDACAO
CAPITULADA NG ART. 56, INCISO Il E ART. 56, INCISO Il c/C § 20,
| INCISO IIIF'E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO I,
-ALINEA “A”, AMBOS DA LEI N° 6.763/75, OBSERVADO O LIMITE
DOS INCISOS | E |l DO § 2° DO CITADO ART. 55 DA MENCIONADA
LEI. PARA AS SAIDAS DESACOBERTADAS DE MERCADORIAS
SUJEITAS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA E ENTRADAS
DESACOBERTADAS DE MERCADORIAS SUJEITAS A TRIBUTACAO
NORMAL, EXIGE-SE SOMENTE A RETROCITADA MULTA ISOLADA.

(..

NESSES TERMOS, SO NAO SERIA CABIVEL COBRANCA, DA
AUTUADA, DAS MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA, SE HOUVESSE A COMPROVACAO DO PAGAMENTO
ANTERIOR.

CABERIA A IMPUGNANTE, NUMA DEMONSTRACAO GLOBAL E
AMPLA, DEMONSTRAR QUE TODO O VOLUME DE SAIDAS
CONSIDERADAS (POR EXEMPLO) TERIA ENTRADAS SUFICIENTES
A SUPORTAR O MONTANTE DE OPERACOES, HAJA VISTA, SER
ESTA, MAS EM SENTIDO REVERSO A PREMISSA E FUNDAMENTO
DE VALIDADE DO LANCAMENTO.

(...) (GRIFOU-SE).

A Recorrente traz, ainda, as seguintes irresignaces relativas a concluséo do
julgamento a quo: foram lavrados vérios Autos de Infracdo em face da Recorrente
simultaneamente, prejudicando a realizacdo de suas defesas e o levantamento de
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informacdes adequadas para combater as autuacdes fiscais; ao invés de conceder maior
prazo a Recorrente para reunir todas as informagdes necessérias para 0 combate da
acusacao fiscal, os julgadores preferiram simplesmente dar continuidade ao julgamento
do caso, apontando no acorddo que a documentacdo fiscal se referia a uma pequena
amostragem da autuacdo, ndo se prestando a cabal comprovacdo do alegado; a
documentacdo apresentada sequer foi analisada e ndo foi oportunizada a apresentacao
de documentacao adicional.

Menciona que este Conselho de Contribuintes é deveras razoavel e, em
situacdes em que vislumbra a necessidade de anéalise dos documentos apresentados ou a
serem apresentados pelo contribuinte, ndo € rara a conversdo em diligéncia dos autos
para apuracédo de todos os fatos alegados e documentos juntados pelos contribuintes.

Ressalta a Recorrente que a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, quando
do julgamento do PTA n° 01.000400861-09, reconheceu a necessidade da analise mais
detalhada dos documentos juntados pelo contribuinte, convertendo o julgamento em
diligéncia, solicitando, inclusive, esclarecimentos por parte da Fiscalizacdo, 0 que n&o
foi observado na decisdo recorrida: |

ACORDAO INDICADO.COMO PARADIGMA DE \e 20.050/19/2z:

| EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA =~ — SOCIO -

COMPROVACAO DO PODER.DE GERENCIA - CORRETA

A ELEI(;AO. RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA ATRIBUIDA A

SOCIA, NOS TERMOS DO ART. 135, INCISO Il DO CTN, C/C ART.

21 8§20, INCISO' Il DA LEI N° 6.763/75, PELOS ATOS PRATICADOS,
| COMO ADMINISTRADORA, COM EXCESSO DE PODER OU
JINFRACAO A LEL.

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - RECURSOS
NAO COMPROVADOS - CONTA “CAIXA/BANCOS".
CONSTATADO, MEDIANTE CONFERENCIA DOS LANCAMENTOS
EXISTENTES EM CONTAS BANCARIAS, O INGRESSO DE
RECURSOS SEM COMPROVACAO DE ORIGEM, AUTORIZANDO A
PRESUNCAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTACAO FISCAL, EM CONFORMIDADE COM O DISPOSTO
NO ART. 49, 8§ 1° E 2° DA LEI N° 6.763/75 C/C O ART. 194, § 3°
DO RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO
PREVISTA NO ART. 56, INCISO Il, E MULTA ISOLADA CAPITULADA
NO ART. 55, INCISO Il, AMBOS DA LEI N° 6.763/75, PARA AS
MERCADORIAS SUJEITAS A TRIBUTACAO NORMAL. PARA AS
MERCADORIAS SUJEITAS A TRIBUTACAO POR SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA, EXIGENCIA APENAS DA MULTA [ISOLADA
CAPITULADA NO ART. 55, INCISO |l DA CITADA LEI. CONTUDO, EM
VIRTUDE DAS IMPUGNANTES TEREM TRAZIDO AOS AUTOS
DOCUMENTOS  HABEIS A  CONTRADITAR _ PARTE DO
LEVANTAMENTO PROCEDIDO PELO FISCO, DEVE-SE EXCLUIR, DA
TOTALIDADE DOS RECURSOS CONSIDERADOS PELO FISCO COMO
“NAO COMPROVADOS”, OS VALORES DE FATURAMENTO
REGULARMENTE INFORMADOS PELA CONTRIBUINTE DE ACORDO
COM A SUA TRIBUTACAO NO REGIME DO SIMPLES NACIONAL,
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BEM COMO EXCLUI-SE AS EXIGENCIAS FISCAIS ATINENTES AOS
RECURSOS LANCADOS NAS CONTAS BANCARIAS DA
COOBRIGADA, EM RELACAO AOS QUAIS TAMBEM HOUVE A
COMPROVACAO DE QUE NAO SAO PROVENIENTES DE VENDA DE
MERCADORIA DESACOBERTADA DE DOCUMENTO FISCAL. DEVE-
SE, AINDA, COM FULCRO NA RETROATIVIDADE PREVISTA NO ART.
106, INCISO Il, ALINEA “C”, DO CTN, ADEQUAR A MULTA ISOLADA
AO LIMITE MAXIMO PREVISTO NO § 2°, INCISO |, DO CITADO ART.
55, CONFORME REDACAO DADA PELA LEI N°22.796/17.

LANCAMENTO PARCIALMENTE PROCEDENTE. DECISAO POR
MAIORIA DE VOTOS.

(..)

A AUTUACAO VERSA SOBRE A SAIDA DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGAO FISCAL, NO PERIODO DE
01/01/11 A 31/03/15, EM FACE DA EXISTENCIA DE RECURSOS
NAO COMPROVADOS NA CONTA CAIXA/BANCOS, MOVIMENTADOS
EM CONTAS CORRENTES DE PESSOAS HiSICAS E_JURIDICAS,
PRESUNCAQ.AUTORIZADA PELO DISPOSTO|NO-ART.| 49, 8§ 2° DA
LEIN® 6.763/75 C/C'ART. 194, INCISIO I, 83p DO RICMS/02.

() _
EM SESSAO REALIZADA EM 13/09/16, ACORDA A 12 CAMARA DE
JULGAMENTO DO CC/MG, EM PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM

RETIRAR O PROCESSO DE PAUTA, MARCANDO-SE EXTRAPAUTA
PARA O DIA!29/09/16. !

A 12'CAMARA DE JULGAMENTO, EM SESSAO REALIZADA AOS

'29/09/16, FLs. 1057 DOS AUTOS, DECIDE CONVERTER O

JULGAMENTO EM DILIGENCIA.

EM RESPOSTA, O FISCO MANIFESTA-SE AS FLS. 1059/1061,
ANEXANDO OS DOCUMENTOS DE FLS. 1062/1083.

REGULARMENTE INTIMADOS, OS IMPUGNANTES COMPARECEM
AS FLS. 1088/1089, SOLICITANDO DILACAO DE PRAZO E, APOS
DEFERIMENTO, MANIFESTAM-SE AS FLS. 1096/1115 SOBRE O
MERITO.

NA SEQUENCIA, O FISCO MANIFESTA-SE AS FLS. 1127/1153
SOBRE OS NOVOS ARGUMENTOS DE DEFESA.

(..)

EM SESSAO REALIZADA AOS 30/11/17, A 1@ CAMARA DE
JULGAMENTO, DEFERE REQUERIMENTO DE JUNTADA DE
DOCUMENTOS (LAUDOS) PROTOCOLIZADOS NO CC/MG PELOS
IMPUGNANTES. TAMBEM, CONVERTE O JULGAMENTO EM
DILIGENCIA PARA O FIscCO E EXARA DESPACHO
INTERLOCUTORIO PARA A COOBRIGADA MARISTELA M. G.
RESENDE.

EM ATENDIMENTO AO DESPACHO INTERLOCUTORIO EXARADO
PELA CAMARA DE JULGAMENTO, A COOBRIGADA APRESENTA OS
DOCUMENTOS ORIGINAIS RELATIVOS AS SUAS CONTAS
PESSOAIS, OS QUAIS FORAM JUNTADOS SOMENTE AO PTA Ne

9
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01.000423485-18 (SNOB CALCADOS DE CATAGUASES LTDA),
CONSIDERANDO QUE SE TRATA DE APENAS UMA VIA.

O FISCO, POR SUA VEZ, MANIFESTA-SE AS FLS. 3175/3189 EM
RELACAO A TODOS OS DOCUMENTOS JUNTADOS PELAS
IMPUGNANTES E, AO FINAL, RATIFICA SEU POSICIONAMENTO
PELA PROCEDENCIA DO LANGAMENTO.

A ASSESSORIA DO CC/MG DETERMINA A REALIZACAO DA
DILIGENCIA DE FLS. 3192/3193, QUE RESULTA NO TERMO DE
INTIMAGAO EMITIDO PELO FISCO, DE FLS. 3194/3195, PARA QUE
A CONTRIBUINTE APRESENTE “OS DOCUMENTOS FISCAIS
LISTADOS NO ANEXO | DO LAUDO PERICIAL — FLS. 1199/1452 -,
BEM COMO EM RELAGAO AO ANEXO IV — FLS. 1585/2193 -, O
COMPROVANTE DOCUMENTAL QUE O AUTORIZA E A FORMA DE
CALCULAR A PARCELA. —

(..)

CUMPRE OBSERVAR, ENTAO, O EXTENSO PRAZO QUE FOI DADO
A DEFESA PARA APRESENTAR | SEUS | ESCLARECIMENTOS,
CONSIDERANDO QUE A/PRIMEIRA INTIMACA®;FOI EMITIDA PELO
FISCO EM SETEMBRO DE 2015 E SO MAIS DE TRES ANOS DEPOIS,
 OS SUJEITOS PASSIVOS APRESENTAM ALGUMA DOCUMENTACAO
PARA COMPROVAR OS' RECURSOS NAS CONTAS BANCARIAS.

ESSA DOCUMENTAGAO FOI PROTOCOLIZADA NO CC/MG PELOS
IMPUGNANTES, ' CUJO REQUERIMENTO PARA JUNTADA FOI
DEFERIDO PELA 12 CAMARA DE JULGAMENTO.

DE ACORDO COM O RELATADO, TAIS DOCUMENTOS, JUNTADOS

. AS'FLs. 1172/3168 DOS AUTOS, REFEREM-SE A LAUDOS

— —ATINENTES AS CONTAS BANCARIAS DA COOBRIGADA MARISTELA

MARIA DAS GRAGAS DE REZENDE (FLS. 1174/2220) E DA
AUTUADA (FLS. 2223/3168).

(...) (GRIFOU-SE).

Argumenta a Recorrente que, no caso paradigma, fora concedido ao
contribuinte um prazo de aproximadamente de 03 (trés) anos para a comprovacao do
direito alegado, ao passo que no caso da decisdo recorrida sequer foi concedido prazo
para juntada de documentos adicionais.

Pois bem, como se depreende do recurso interposto, quanto a decisdo
apontada como paradigma proferida no Acorddo n° 20.059/19/2% o fundamento
levantado pela Recorrente, para efeito de cabimento do recurso, diz respeito a possivel
divergéncia das decisdes quanto a aplicacdo da legislacdo tributaria em relagdo a
instrucdo processual (determinacdo de diligéncia para juntada de documentos
adicionais) e a apreciacao das provas carreadas aos autos.

No entender da Recorrente, as provas no referido processo relativo ao
paradigma foram devidamente carreadas aos autos e apreciadas, tendo sido
oportunizado a Autuada ainda a demonstracdo de suas alegacBes, 0 que nao teria
ocorrido no processo relativo a decisdo recorrida, uma vez que nao foi determinada
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diligéncia para juntada de documentos adicionais, bem como ndo teria sido
devidamente analisada a documentacao colacionada aos autos.

Ora, observando-se os fundamentos constantes da decisdo ora recorrida,
verifica-se, como ndo poderia ser diferente, que os Julgadores, amparados pelo livre
convencimento de cada um sobre o langamento, com suporte nas alegacfes das partes,
nos fatos e circunstancias constantes dos autos, decidiram ser desnecessaria a diligéncia
requerida pela Defesa e que o langcamento realizado pela Fiscalizagcdo encontrava-se
plenamente correto.

Vale dizer que o deferimento ou ndo de juntada de documentos depende do
livre convencimento dos Julgadores quanto a necessidade dessa juntada.

Observa-se que versa a autuacgdo fiscal relativa a decisdo recorrida sobre a
acusacéo fiscal de entrada, saida e manutencdo em estoque de mercaderias, sujeitas a
tributacdo normal e a tributacdo a titulo de substituicdo tributéria, desacobertadas de
documentacéo fiscal, ensejando o recolhimento a menor-de ICMS e ICMS/ST.

E a infracdo foi apurada mediante levantamento quantitativo, nes termos do
art. 194, inciso Il do RICMS/02, roteiro fiscal diverso daquele utilizado na autuacdo
referente a decisdo indicada como paradigma (conforme excertos acima reproduzidos).

Conforme fundamentos da deciséo recorrida, o roteiro fiscal utilizado no
presente PTA tem por finalidade a conferéncia das operacdes de-entradas e saidas de
mercadorias diariamente, pelo confronto dos estoques inicial e final com as respectivas
notas fiscais de entradas e saidas, por produto, emitidas no periodo.

E, tendo em vista a discussdo travada nos presentes autos no sentido de que
algumas mercadorias autuadas estavam sujeitas ao recolhimento do ICMS por
substituicdo tributaria, censtou na decisdo recorrida que tal fato ndo afetaria apuracio
fiscal, pois a.exigéncia do ICMS em relacdo a tais mercadorias somente ndo seria
cabivel se houvesse a comprovacdo do pagamento do imposto quando da entrada delas.

E foi neste contexto que constou na decisdo recorrida que caberia a
Impugnante demonstrar que todo o volume de saidas (acobertadas por documento
fiscal) consideradas teria entradas (também acobertadas por documentos fiscais)
suficientes a suportar o0 montante de operagdes, o que nao foi demonstrado nos prazos
legalmente previstos para apresentar a sua defesa, sequer apos a data de apresentacdo
da impugnacéo e a data do julgamento.

Confira-se os seguintes excertos do acérdéo recorrido:
()

ESCLARECA-SE, QUE O LEVANTAMENTO QUANTITATIVO
FINANCEIRO DIARIO (LEQFID) TEM POR FINALIDADE A
CONFERENCIA DAS OPERAGOES DE ENTRADAS E SAIDAS DE
MERCADORIAS DIARIAMENTE, PELO CONFRONTO DOS ESTOQUES
INICIAL E FINAL COM AS RESPECTIVAS NOTAS FISCAIS DE
ENTRADAS E SAIDAS, POR PRODUTO, EMITIDAS NO PERIODO.

POR MEIO DA COMBINAGAO DE QUANTIDADES, VERIFICA-SE A
OCORRENCIA DE POSSIVEIS IRREGULARIDADES, UTILIZANDO A
SEGUINTE EQUAGAO:
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ESTOQUE INICIAL + ENTRADAS — SAIDAS = ESTOQUE FINAL

TRATA O LEQFID DE PROCEDIMENTO TECNICAMENTE IDONEO
UTILIZADO PELA FISCALIZACAO PARA APURACAO DAS
OPERACOES E PRESTACOES REALIZADAS PELO SUJEITO
PASSIVO, NOS TERMOS DO ART. 194 po RICMS/02, como
VISTO.

CONSISTE TAL ROTEIRO EM UMA SIMPLES OPERACAO
ARITMETICA DE SOMA E SUBTRACAO, ONDE O RESULTADO E
INQUESTIONAVEL, REPRESENTANDO EXATAMENTE TODA A
MOVIMENTACAO DAS MERCADORIAS COMERCIALIZADAS E O
ESTOQUE EXISTENTE DIARIAMENTE.

LOGO, E POSSIVEL VERIFICAR, POR EXEMPLO, QUANDO OCORRE
A EMISSAO DE DOCUMENTO FISCAL DE SAIDA DE‘MERCADORIA
SEM QUE HAJA ESTOQUE SUFICIENTE PARA SUPRIR TAL SAIDA
NAQUELE DIA, NESTE CASO, O LEVANTAMENTO INFORMA QUE
HOUVE “SAIDA SEM ESTOQUE” (SSE), O QUE PRESSUPOE A
OCORRENCIA DE _ENTRADA DE MERCADORIA DESACOBERTADA
DE DOCUMENTO FISCAL,!

O_U AINDA, \SE_AO 'FINAL DE_UM | DETERMINADO PERIODO, O

i LEVANTAMENTO QUANTITATIVO APRESENTAR A ARURACAO DE

ESTOQUE DE MERCADORIAS MENOR DO QUE O DECLARADO PELO
CONTRIBUINTE. NO /LIVRO REGISTRO--DE INVENTARIO OU
APURADO | EM.__ LEVANTAMENTO _FISICO VERIFICA-SE A
OCORRENCIA DE _ESTOQUE DESACOBERTADO DE DOCUMENTO
FISCAL. ENQUANTO SE A APURACAO DO SALDO FINAL DE
ESTOQUE ~-FOR MAIOR DO QUE O DECLARADO PELO

. CONTRIBUINTE PRESSUPOE-SE QUE HOUVE SAIDA

DESACOBERTADA DE DOCUMENTAGAO FISCAL. TAIS
OCORRENCIAS SAO CONSTATADAS AO FINAL DO LEVANTAMENTO
QUANDO E APRESENTADO O RESUMO.

O FATO DE HAVER, PARA ALGUMAS MERCADORIAS, PREVISAO DE
TRIBUTACAO POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA COM
RESPONSABILIDADE _DOS CONTRIBUINTES SUBSTITUTOS, ISSO
EM NADA IMPACTA O LANCAMENTO.

(.)

NESSES TERMOS, SO NAO SERIA CABIVEL COBRANCA, DA
AUTUADA, DAS MERCADORIAS SUJEITAS A SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA, SE HOUVESSE A COMPROVACAO DO PAGAMENTO
ANTERIOR.

CABERIA A IMPUGNANTE, NUMA DEMONSTRACAO GLOBAL E
AMPLA, DEMONSTRAR QUE TODO O VOLUME DE _SAIDAS
CONSIDERADAS (POR EXEMPLO) TERIA ENTRADAS SUFICIENTES
A SUPORTAR O MONTANTE DE OPERACOES, HAJA VISTA, SER
ESTA, MAS EM SENTIDO REVERSO A PREMISSA E FUNDAMENTO
DE VALIDADE DO LANCAMENTO.

(..)

NAO OBSTANTE, A IMPUGNANTE RESUMIU-SE A PROTESTAR
PELA REALIZACAO DE DILIGENCIA PARA DEMONSTRACAO DA
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CORRECAO DE SEUS PROCEDIMENTOS, AFIRMANDO QUE POSSUI
RIGOROSOS CONTROLES E REGRAS DE COMPLIANCE EM
RELACAO A SUAS OPERACOES E NENHUMA MERCADORIA PODE
SER REMETIDA OU RECEBIDA SEM ESTAR ACOBERTADA PELO
DOCUMENTO FISCAL, SEM NADA TRAZER AQOS AUTOS,
ENTRETANTO, QUE PUDESSE, NEM QUE FOSSE POR
AMOSTRAGEM, REFERENDAR SUA TESE.

DESSA _FORMA, NAO MERECE _PROSPERAR, AINDA, A
ARGUMENTACAO DA IMPUGNANTE DE QUE NUNCA FORA
INTIMADA PARA TRAZER ESCLARECIMENTOS OU DOCUMENTOS
COMPLEMENTARES QUE _EVIDENCIASSEM A AUSENCIA DE
CIRCULACAO DE MERCADORIAS SEM A DEVIDA DOCUMENTACAQ
FISCAL, UMA VEZ QUE O PRESENTE AUTO DE INFRACAO FOI
LAVRADO CONFORME DISPOSICOES REGULAMENTARES E FORAM
CONCEDIDOS A AUTUADA TODOS OS_PRAZOS |LEGALMENTE
PREVISTOS PARA APRESENTAR A SUA DERESA, ORORTUNIDADE
EM _QUE PODERIA _TER _APRESENTADO 'TODOS _OS
ESCLARECIMENTOS E DOCUMENTOS QUE ENTENDE COMPROVAR
A SUA TESE; EM_TOTAL OBSERVANCIA AO" PRINCIPIO DO
CONTRADITORIO. - '

. E-NTRETANTO, CONFORME JA MENCIONADO, NENHUMA PROVA
VEIO AOS AUTOS.

EM RELACAO A AFIRMAGAO DE QUE A LAVRATURA DE VARIOS
AUTOS DE; INFRACAO AO  MESMO TEMPO CONTRA A
REQUERENTE, COM BASE EM ACUSACOES FISCAIS IDENTICAS
(DIFERENCIANDO-SE ENTRE S| PELO PERIODO FISCALIZADO E

| ESTABELECIMENTO AUTUADO) TERIA PREJUDICADO O TRABALHO
-DA REQUERENTE, A FISCALIZACAO RESSALTA QUE A DEFESA EM
NADA E PREJUDICADA, PELO CONTRARIO, PODE ATE
EVENTUALMENTE FAVORECE-LA, POIS O PRAZO DE IMPUGNAGAO
COMEGCA A CONTAR A PARTIR DA INTIMACAO DE CADA PECA
FISCAL E NAO NECESSARIAMENTE DE UMA SO VEZ ENGLOBANDO
TODO O CREDITO, COMO CERTAMENTE OCORRERIA CASO O
AUTO DE INFRACAO ENGLOBASSE TODOS OS EXERCICIOS
CONJUNTAMENTE.

()

LADO OUTRO, ADUZ A IMPUGNANTE QUE NAO EXISTE
OBRIGACAO DE PAGAMENTO DE ICMS PROPRIO E ICMS/ST NA
GRANDE MAIORIA DAS OPERACOES AUTUADAS UMA VEZ QUE
CONSISTIRIAM DE TRANSFERENCIA DE MERCADORIAS ENTRE
ESTABELECIMENTOS DA PROPRIA EMPRESA DENTRO DO ESTADO
DE MINAS GERAIS. CITA QUE A COBRANCA OFENDE O ART. 155,
INCISO |l DA CF/88, E CONTRARIA AS JURISPRUDENCIAS DO STF
E DO STJ, INCLUSIVE SUMULA N° 166.

SOBRE O ASSUNTO, ASSIM SE MANIFESTOU A FISCALIZAGAO:

NA  REALIDADE, ®] RESULTADO DO LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO INDICA QUAIS MERCADORIAS ENTRARAM, SAIRAM
OU PERMANECERAM EM ESTOQUE DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTO FISCAL. ESSAS MERCADORIAS DESACOBERTADAS E

5.410/21/CE 13
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 09/06/2021 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

5.410/21/CE

QUE _SERAO ALVO DA TRIBUTACAO IMPOSTA PELO AUTO DE
INFRACAO.

PORTANTO, O QUE ESTA SENDO TRIBUTADO NAS OPERACOES
COM_MERCADORIAS SUJEITAS AO REGIME DE_SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA NAO E A TRANSFERENCIA DE MERCADORIAS ENTRE
OS ESTABELECIMENTOS DA REQUERENTE, MAS SIM AS
ENTRADAS, SAIDAS E A MANUTENCAO EM ESTOQUE DESSES
PRODUTOS DESACOBERTADOS DE DOCUMENTOS FISCAIS.

COM BASE NO EXPOSTO, NAO SE APLICAM NEM A SUMULA Ne°
166 DO STJ NEM OUTRAS DECISOES DOS TRIBUNAIS
SUPERIORES AO PRESENTE CASO.

O QUE SE COBRA NO PRESENTE AUTO DE INFRACAO E O
IMPOSTO DECORRENTE DE OPERACOES QUE SE]| REALIZARAM
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTACAO FISCAL:

ASSIM, SE POR EXEMPLO, .DETERMINADA OPERACAO DE
ENTRADA DE MERCADORIAS SE REALIZOU SEM DOCUMENTO
FISCAL, NAO HA COMO DIZER A PRQCEDENCIA DA MERCADORIA,
OU SEJA, NAO HA COMO A IMPUGNANTE; AFIRMAR E NEM
GOMPROVAR QUE SE /TRATOU DE MERCADORIA ADVINDA DO

< ESTABELECIMENTO “A’' OU “B” EM TRANSFERENCIA.

O MESMO RACIOCINIO VALE PARA A COBRANGA REFERENTE AO
ESTOQUE DESACOBERTADO E EM RELACAO A COBRANGA DAS
SAIDAS SEM A EMISSAO DAS RESPECTIVAS NOTAS FISCAIS. NAO
HA COMO PRECISAR O DESTINO DA MERCADORIA.

PORFIM, INFORMA A IMPUGNANTE TER IDENTIFICADO TRES

'_SITUAC@ES CORRIQUEIRAS NO EXERCICIO DA ATIVIDADE DA

EMPRESA VAREJISTA QUE FORAM DESCONSIDERADAS PELO
FIsco, MAS QUE SERIAM ABORDADAS DE FORMA DETALHADA
NOS ESTUDOS TECNICOS QUE SERIAM OPORTUNAMENTE
APRESENTADOS: 12) DIVERGENCIA ENTRE AS INFORMAGOES
CONTIDAS NO “MAPA RESUMO” E AS INFORMACOES CONTIDAS
NOS CUPONS FISCAIS EMITIDOS PELA REQUERENTE; 22)
OCASIONAL ESCRITURAGAO TARDIA DE DETERMINADAS NOTAS
FISCAIS, MAS ESCRITURADAS ANTES DA LAVRATURA DO AUTO DE
INFRACAO; 32) NAO INCLUSAO DE DETERMINADAS PERDAS E
QUEBRAS DE MERCADORIAS, CAUSANDO DISTORCOES NO QUE
DIZ RESPEITO A EFETIVA QUANTIDADE DE MERCADORIAS
MANTIDAS EM ESTOQUE, APRESENTANDO A PLANILHA
CONSTANTE DA MIDIA ELETRONICA DE FLS.82.

A FISCALIZACAO, POR SUA VEZ, ANALISA OS ARGUMENTOS
APRESENTADOS E ASSIM SE MANIFESTA!

A ALEGACAO DE QUE O FISCO HAVIA DESCONSIDERADO “TRES
SITUACOES CORRIQUEIRAS” QUE A REQUERENTE COMETEU NO
EXERCICIO DE SUA ATIVIDADE NAO DEVE PROSPERAR, HAJA
VISTA SEREM ACOES OPERACIONAIS DE RESPONSABILIDADE DA
EMPRESA.

DENTRO DESSE CONTEXTO, PARA AS QUEBRAS E PERDAS DE
MERCADORIAS EXISTE PROCEDIMENTO ESPECIFICO DO QUAL
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PODE A REQUERENTE SE VALER EM SUAS ROTINAS
OPERACIONAIS.

O ARTIGO 71, INCISO V, DO DECRETO 43.080/02 (RICMS)
DETERMINA QUE:

(..

ASSIM, O REQUERENTE NAO DEMONSTROU, EM NENHUMA
PASSAGEM DA IMPUGNAGAO, TER OBSERVADO AS NORMAS
REGULAMENTARES SOBRE AS SUAS PERDAS E QUEBRAS DE
MERCADORIAS, ALEM DE NAO TER ANEXADO DOCUMENTOS AOS
PTA.

IMPORTA REGISTRAR QUE O MOMENTO OPORTUNO PARA A
APRESENTACAO DE QUALQUER DOCUMENTACAO OU ESTUDOS
TECNICOS QUE SIRVAM COMO COMPROVACAO DE SUAS
ALEGACOES E A FASE DE IMPUGNACAO, ENTRETANTO, A
IMPUGNANTE LIMITOU-SE A ARGUMENTAR SEM | APRESENTAR
QUAISQUER COMPROVACOES DE SUAS ALEGACOES, CONFORME
JA MENCIONADO.

ASSIM, "NO _OQUE /TANGE AO REOUERIMENTO PARA
APRESENTACAO DE. DOCUMENTOS E NOVAS EVIDENCIAS A

| COMPROVAR A REGUL:ARIDADE DA ATUACAO DA EMPRESA, NADA
HA A SER DEFERIDO.

QUANTO MAIS, AO SE CONSIDERAR O LAPSO TEMPORAL ENTRE A
APRESENTACAO DA IMPUGNACAO DA EMPRESA E O JULGAMENTO
NO CONSELHO DE CONTRIBUINTES DE MINAS GERAIS — CCMG,
SEM:QUE DURANTE ESTE PERIODO FOSSE TRAZIDO AOS AUTOS
| QUALQUER ELEMENTO DE PROVA NA FORMA ADUZIDA PELA

——IMPUGNANTE.

DESSA FORMA, CORRETAS AS EXIGENCIAS DE ICMS E
ICMS/ST.

(...) (GRIFOU-SE).

Ademais, quanto a suposta divergéncia referente a valoracdo das provas
colacionadas aos autos, vale dizer que a analise de provas é especifica em relagédo a
cada um dos processos. O que se constata da decisdo recorrida € que as provas
apresentadas foram suficientes e devidamente apreciadas, porém, ndo ratificaram as
alegacOes da Defesa, de modo a levar a exclusdo das exigéncias fiscais.

Do simples confronto das decisdes em anélise, fica evidenciado que inexiste
qualquer divergéncia jurisprudencial, mas sim conclusdes distintas quanto a aspectos
probantes, sendo que a determinacdo, pela Cémara de Julgamento, na decisdo
paradigma de diligéncia deu-se em face das peculiaridades do langamento analisado
naquela sentada o qual, inclusive, foi efetuado com a utilizagdo de roteiro fiscal diverso
do caso dos presentes autos.

Percebe-se que o que transparece do Recurso de Revisdo é a contrariedade
da Recorrente com o teor da deciséo, o que se entende perfeitamente plausivel.

Contudo, essa simples contrariedade ndo tem o conddo de provocar a
reapreciacao do julgamento.
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No caso em tela, o pressuposto para reapreciacdo do julgamento é a
caracterizacdo de divergéncia entre a decisdo recorrida e a paradigma quanto a
aplicacéo da legislacdo tributaria, o que a Recorrente ndo logrou éxito em comprovar.

Diante do exposto, reputa-se ndo atendida a segunda condicéo prevista no
inciso Il do art. 163 do RPTA (divergéncia jurisprudencial), frustrando a exigéncia de
preenchimento cumulativo das condicdes estabelecidas no referido dispositivo legal.

Por consequéncia, ndo se encontram configurados os pressupostos para
admissibilidade do Recurso de Reviséo.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CCMG, em preliminar,
a unanimidade, em nédo conhecer do Recurso de Revisao, por auséncia de pressupostos
legais de cabimento. Pela Recorrente, sustentou oralmente o Dr. Luis Felipe Calazans
de Oliveira e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Gabriel Arbex Vale: Participaram
do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Eduardo de “Souza Assis
(Revisor), Cindy Andrade Morais, Carlos Alberto Moreira Alves e Thiago Alvares
Feital.

Sala das Sessdes, 07 de maio de 2021.

Margcelo'Nogueira de Morais
Relator

Geraldo da Silva Datas
Presidente

CSD

5.410/21/CE 16
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 09/06/2021 - Cépia WEB



