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EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR DE ICMS/ST — BEBIDAS - BASE DE CALCULO. Constatado ‘que a
Autuada, substituta tributaria sediada no estado do S&o Paulo, efetuou a retencéo
e o recolhimento a menor do ICMS devido por-substituicdo tributaria ao estado de
Minas Gerais, incidente nas operacdes €om bebidas destinadas a contribuintes
mineiros, em decorréncia da ado¢do de base de calculo do imposto em desacordo
com o estabelecido no' art. 47:A ' do Anexo XV do RICMS/02.' Infracdo
caracterizada. Corretas as exigéncias referentes a diferenca de ICMS/ST apurada,
acrescida das Multas de Revalidacdo e Isolada capituladas nos arts. 56, § 2° e 55,
inciso VH, alinea *'c*, ambos da/Lei n°® 6.763/75,

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RETENCAO E DE
RECOLHIMENTO - FUNDO' DE ERRADICACAO DA MISERIA (FEM).
Constatado que a Autuada deixou de recolher o ICMS devido por substituicdo
- tributaria ao‘estado de Minas Gerais, correspondente ao Fundo de Erradicagéo
. da Miséria (FEM);-incidente nas operacdes sujeitas a substituicdo tributaria, de
acordo com o inciso V do art. 2° do Decreto n°® 46.927/15. Infragéo caracterizada.
Corretas as exigéncias do ICMS/ST correspondente ao adicional de 2% (dois por
cento) e Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, § 2° da Lei n°® 6.763/75.

Lancamento procedente. Deciséo unanime.

RELATORIO

Versa a presente autuacao sobre a constatacdo de que a Autuada, substituta
tributaria sediada no estado do Sdo Paulo, realizou operacfes de saidas de produtos
relacionados no capitulo 3 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 (cervejas,
refrigerante e energéticos), com destino a contribuintes mineiros, no periodo de
01/07/17 a 31/12/19, com retencdo e recolhimento a menor do ICMS devido por
substituicdo tributaria a este Estado, bem como do ICMS relativo ao Fundo de
Erradicacdo da Miséria (FEM), tendo em vista que a base de calculo consignada nos
respectivos documentos fiscais foi apurada com fundamento no art. 19, inciso I,
subalinea “b1” (Prego Médio Ponderado a Consumidor Final - PMPF), quando o
correto seria aquela prevista no art. 19, inciso I, subalinea “b3” (Margem de Valor
Agregado - MVVA), nos termos estabelecidos no art. 47-A, todos do mesmo Anexo XV
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do RICMS/02, uma vez que o valor da operacdo propria praticado pela Autuada era
superior a 80% (oitenta por cento) do PMPF estabelecido para as mercadorias.

As exigéncias referem-se as diferencas do ICMS/ST e ICMS/ST-FEM
acrescidas das Multas de Revalidacdo e Isolada capituladas no art. 56, 8 2°, inciso | e
55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°® 6.763/75, esta tltima ja adequada ao limite maximo
estabelecido no § 2°, inciso | do mesmo dispositivo legal.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente, por meio de
procurador regularmente constituido, Impugnacéo as pags. 19/38, cujos argumentos sao
refutados pelo Fisco as pags. 75/91.

A Assessoria do CCMG, em Parecer de pags. 93/110, opina, em preliminar,
pela rejeicéo da prefacial arguida e, no mérito pela procedéncia do langamento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar-sua decisdo e, por essa razao,-passam a
compor o presente Acord&o, salvo pequenas alteracoes.

Da Preliminar

Da Arguic8o de lliquidez e Incerteza do Crédito Tributario:

A Impugnante argui iliquidez e incerteza da base de calculo do ICMS/ST
apurada, por ‘entender que o Fisco deveria'ter ‘verificado, junto aos seus clientes
varejistas, o preco por eles praticados na revenda a consumidores finais.

Na tentativa de provar sua alegacdo, apresenta 02 (duas) notas fiscais
emitidas pela‘empresa ‘“Minas Beer Comércio Serv. Ltda”, com inscri¢dao estadual n°
002.505111.00-37, destinadas a um mesmo consumidor final, cujos precos estariam
inferiores a Base de Calculo do ICMS/ST considerada na peca fiscal.

No entanto, ndo deve prevalecer a tese sustentada pela Impugnante, por néo
haver amparo legal para os procedimentos pretendidos.

O Fisco, ao promover a apuracdo, tanto da base de célculo do ICMS/ST
quanto do imposto devido, o fez observando estritamente o regramento estabelecido na
legislacdo tributaria mineira, observando a mesma forma que a Autuada deveria ter
procedido quando da emisséo das suas notas fiscais relacionadas no Anexo 1 da peca
fiscal.

E importante frisar que as apuracdes constantes do Auto de Infracdo devem
obedecer ao aspecto temporal da obrigacdo tributaria, que se consubstancia no
momento da saida das mercadorias do estabelecimento do substituto tributario,
devidamente acobertadas por suas notas fiscais, e ndo no momento da concretiza¢ao do
fato gerador presumido pelo substituido quando da venda a consumidor final.

A apuracdo da base de célculo do ICMS/ST foi realizada nos termos do art.
19, inciso I, alinea b, item 3 do Anexo XV do RICMS/02 c/c § 5° do mesmao dispositivo
legal, conforme consta do campo “Base Legal” indicado no Auto de Infracéo,
obedecendo assim ao principio da legalidade.
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A tese defendida pela Impugnante, de apuracdo do tributo através de

verificacdo do prego final praticado por cada varejista em cada operacdo, ndo esta
prevista na sistematica da substituicdo tributéria, ndo cabendo ao Fisco, no ato do
lancamento, verificar junto a todos os substituidos se o fato gerador presumido
realmente ocorreu, ou se houve diferencas nos seus montantes.

Ademais, o art. 22, § 11, inciso | da Lei n® 6.763/75 assegura ao

contribuinte substituido o direito a restituicdo do ICMS/ST, caso o fato gerador
presumido se concretize por valor inferior ao estabelecido na legislagdo (BC da ST).

Art. 22. Ocorre a substituicdo tributaria, gquando
o recolhimento do imposto devido pelo:

[...]

IT - adquirente ou destinatdrio da mercadoria
pelas operacdes subseqientes, ficar sob a
responsabilidade do alienante~ou do remetente da
mercadoria;

[..] : {

§ 11. E /assegdrado a®c Eontribuinte substituido o
direito /a restituicéo'do valor pago por | forca da
substitiii¢do tributdria, nas seguintes hipdteses:

1. casp ndo se efetive o fato gerador presumido,

| inclusive quanto ao aspecto quantitativo;

(Grifou-se)

Mister se faz a transcrigdo dos seguintes excertos da manifestacdo fiscal,

/ acerca da impertinéncia dos exemplos citados pela Impugnante, verbis:

23.896/21/12

Manifestacao Fiscal

«

Mesmo considerando que os precos praticados
pelos clientes da autuada nao possuem o condao de
gerar qualquer interferéncia nos valores apurados na
presente peca fiscal, passaremos a demonstrar a
impertinéncia do demonstrativo elaborado pela
impugnante (anexo 10 do e-PTA) e das notas fiscais
apresentadas e apensadas nos Anexos 11 e 12 do e-
PTA.

Inicialmente, é relevante apontar que o demonstrativo
elaborado nao deve ser considerado dado a total falta
de representatividade da amostragem das operacoes
nele contida diante do universo de operacoes tratadas
no Auto de Infracdo em questao.

A autuada busca demonstrar sua tese apresentando
para tanto apenas 02 (duas) notas fiscais emitidas por
uma mesma empresa, ‘Minas Beer Comeércio Serv.
Ltda’ (atualmente com mnova Razao social -
‘Distribuidora de Bebidas Rio Verde Ltda’), com
inscricdo estadual n° 002.505111.00-37 e CNPJ
21.820.661/0001-33. E de forma mais restritiva
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ainda, as operacoes sao destinadas um mesmo cliente
(Fabio José de Paiva Oliveira).

Nao obstante mencionar a necessidade de se verificar
os precos praticados pelos clientes varejistas,
incongruentemente, cita a titulo exemplificativo, uma
empresa cuja atividade principal € o comércio
atacadista como se percebe da consulta ao cadastro do
seu CNPJ abaixo:

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA

| COMPROVANTE DE INSCRICAO £ DE STTUAGRO e
iR CADASTRAL

NOUE EVPRESARIL
DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS RIO VERDE LTDA

TITULO DO ESTABELECMENTO NOUE O FANTASH) PORTE
DISTRIBUIDORA RIO VERDE EPP

[CODKGO'E DESCRIGH) DA ATVIADE ECONOMICA PROCPAL
46.35499 - Comercio atacadista de bebidas ndo especificadas anteriomente

Outra fragilidade encontramos nas notas fiscais 6269
€ 6321 (anexo 11 e 12 do e-PTA) e se refere a
presuncao de representarem operacoes de venda a
consumidor final. Entretanto, o fato do destinatario
das mencionadas notas fiscais ser pessoa fisica nao é
elemento suficiente para caracterizar as operacoes
como de consumo final.

Conforme preceitua o § 1° do art. 14 da lei 6.763/75,
sdo relevantes elementos tais como volume e
habitualidade:

Art. 14. Contribuinte do imposto é qualquer
pessoa, fisica ou Jjuridica, que realize
operacdo de <circulacdo de mercadoria ou
prestacdo de servico, descrita como fato
gerador do imposto.

§ 1° A condicdo de contribuinte independe de
estar a pessoa constituida ou registrada,
bastando que pratique com habitualidade ou
em volume gque caracterize intuito comercial
a operacdo ou a prestacdo definidas como
fato gerador do imposto.
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Percebe-se que, a quantidade de bebidas adquiridas
pelo Sr. Fabio José de Paiva Oliveira, através dessas
02 operacoes, € facilmente enquadrada como venda
por atacado (pela quantidade), nado sendo compativel
com consumo proprio, denotando possivel atividade
comercial.

Além disso, ha um claro indicativo de parentesco entre
a socia da empresa e o adquirente das notas fiscais
apresentadas em face de possuirem o mesmo
sobrenome o que poderia implicar em um preco mais
favorecido.

Consultando o quadro societario da empresa CNPJ
21.820.661/0001-33, no site da RFB-~(consulta
publica), encontramos como soécia a ‘Sra. Maria
Conceicao Lima de Paiva Oliveira: '

Consulta Quadro de Socios e Administradores - QSA

CNPJ: 21.820.661/0001-33
NOME EMPRESARIAL: DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS RI0 VERDE LTDA
CAPITAL SOCIAL: R$10.000,00 (Dez mil reais)

0 Quadro de Sicios e Administradores{QSA) constante da base de dados do Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) é o sequinte:

Nome/Nome Empresarial: MARIA CONCEICAQ LIMA SWERTS DE PAIVA OLIVEIRA
Qualificagdo: 49-Scio-Administrador

Para informagdes refativas & participaco no QSA, acessar 0 &-CAC com certificado digital ou comparecer 2 uma unidade dz RFB.
Emition ng g 21172000 &5 10000 fdeta 2 hova e Brasiia)

Fonte:http:/ /servicos.receita.fazenda.gov.br/Servicos/
cnpjreva/Cnpjreva_Solicitacao.asp

Deste modo, mesmo considerando que o0s precos
praticados nas vendas promovidas pelos clientes da
autuada sao irrelevantes para o lancamento fiscal aqui
em discussdo, o0s elementos constantes do
demonstrativo analisado, além de serem insuficientes,
sao extremamente frageis e circunstanciais, nao
fazendo prova de se tratar de precos a consumidor
final, ndo sustentando o argumento levantado pela

impugnante.

Quanto ao pedido de conversao do julgamento em
diligéncia, diante dos fatos acima mencionados,
entendo ser totalmente desnecessario ao entendimento
da lide e irrelevante para a correta apuracao do crédito
tributario, assumindo assim, mero carater protelatorio
...” (Grifou-se)
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Rejeita-se, pois, a prefacial arguida.
Do Meérito:

Conforme relatado, versa a presente autuagdo sobre a constatagdo de que a
Autuada, substituta tributaria sediada no estado do Sdo Paulo, realizou operagdes de
saidas de produtos relacionados no capitulo 3 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02
(cervejas, refrigerantes e energéticos), com destino a contribuintes mineiros, no periodo
de 01/07/17 a 31/12/19, com retencdo e recolhimento a menor do ICMS devido por
substituicdo tributaria a este Estado, bem como do ICMS relativo ao Fundo de
Erradicacdo da Miséria (FEM), tendo em vista que a base de calculo consignada nos
respectivos documentos fiscais foi apurada com fundamento no art. 19, inciso I,
subalinea “bl” (Prego Médio Ponderado a Consumidor Final - PMPF), quando o
correto seria aquela prevista no art. 19, inciso I, subalinea “b3” (Margem de Valor
Agregado - MVA), nos termos estabelecidos no art. 47-A, todos do mesmo Anexo XV
do RICMS/02, uma vez que o valor da operacdo propria-praticado pela| Autuada era
superior a 80% (oitenta por cento) do PMPF estabelecido para as mercadorias.

RICMS/02 —=-Anexo XV |

Efeitos @& partir de 01/01/16

Art. 47-A. Na hipdtese de operacdo interestadual
com mercadoria submetida ao —--—regime de
| substituicdo tributaria |relacionada no capitulo
3, com aAmbito de aplicacdo 3.1, na Parte 2 deste
Anexd, | em que 0. /'valor da operacdo proépria
praticado pelo ~“femetente seja superior a 80%
(oitenta por cento) do preco médio ponderado a

consumidor final (PMPF') estabelecido para a
{ mercadoria, o) imposto devido a titulo de
_ substituicéo tributéaria seréa calculado

— utilizando-se da base de céalculo estabelecida no
art. 19, I, “b”, 3, desta Parte.

(Grifou-se)

As exigéncias referem-se as diferencas do ICMS/ST e ICMS/ST-FEM
acrescidas das Multas de Revalidacdo e Isolada capituladas no art. 56, 8 2°, inciso | e
55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°® 6.763/75, esta ultima j& adequada ao limite maximo
estabelecido no § 2°, inciso | do mesmo dispositivo legal.

Destaque-se, por oportuno, que a exigéncia do adicional de aliquota do
ICMS/ST referente ao Fundo de Erradicacdo da Miséria (FEM) esta respaldada no art.
art. 12-A da Lei n® 6.763/75.

Lei n® 6.763/75

Art. 12-A. Fica estabelecido, para financiamento
das acgdes do Fundo de Erradicacdo da Miséria -
FEM -, <criado pela Lei n® 19.990, de 29 de
dezembro de 2011, em especial para o pagamento
integral do Piso Mineiro de Assisténcia Social, e
de acordo com o disposto no § 1° do art. 82 do
Ato das Disposigdes Constitucionais Transitérias
da Constituic¢cdo da ReplUblica, com vigéncia até 31
de dezembro de 2022, o adicional de dois pontos
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percentuais na aliquota prevista para a operacédo
interna que tenha como destinatdrio consumidor
final, contribuinte ou ndo do imposto, com as
mercadorias abaixo relacionadas, inclusive quando
a aliquota for fixada no regulamento do imposto:

Efeitos de 01/01/16 a 31/12/19

“Art. 12-A. Fica estabelecido, para os fins
do disposto no § 1° do art. 82 do Ato das
Disposicdes Constitucionais Transitérias da
Constituicdo da Republica, com vigéncia até
31 de dezembro de 2019, o adicional de dois
pontos percentuais na aliquota prevista para
a operacao interna que tenha como
destinatdrio consumidor final, contribtinte
ou ndo do imposto, com as mercadorias. abaixo
relacionadas, inclusive quande a aliqgquota
for fixada no regulamento-do imposto:”

I - cervejas sem 4&alcool e Dbebidas glcodlicas,
exceto aguardentes de cana ou de melacg;

(..) R |

IV - refrigerantes, bebidas isotdnicas e bebidas
energéticas; )

(...)

Contrapondo-se ao feito fiscal, a |Impugnante-relata, inicialmente, que “a
acusacdo fiscal descrita no auto de infracdo pertine a antecipacéo do fato gerador do
ICMS com substituicdo tributaria, motivada e fundamentada no artigo 47-A do
RICMS/SP [sic], o qual, foi introduzido ao regulamento estadual através do Decreto n°
45.082/09, e “alteracdes  posteriores, sendo a ultima advinda com o Decreto n°
46.931/2015”. . ©

Salienta, entretanto, que, “diferentemente da pretensao fiscal materializada
na peca acusatéria, o Supremo Tribunal Federal - STF ao julgar o Recurso
Extraordinario 598.677/RS, leading case do Tema 456 da repercussdo geral, firmou
posicionamento no sentido que o Decreto Estadual ndo pode exigir a cobranca do
ICMS na entrada da mercadoria”.

Destaca que, “de acordo com o relator, ministro Dias Toffoli, anteriormente
a ocorréncia do fato gerador ndo ha regulamentacédo de prazo de pagamento e, por
consequéncia, obrigacao tributaria e o dever de pagar”.

Reproduz trecho do voto proferido pelo referido eminente ministro do STF
e argumenta que “o Supremo Tribunal Federal colocou fim a uma discussdo que se
alongava hé tempos, determinando que somente para as hipoteses de antecipacdo do
fato gerador do ICMS com substituicéo € que se exige, por forca do art. 155, § 2°, XII,
b, da Constituigéo, a previsdo em lei complementar”.

Conclui, dessa forma, que, “sendo certo que a questdo nuclear do auto do
de infracdo ora guerreado pertine a antecipacdo do fato gerador do ICMS com
substituicdo tributaria, a pretensdo fiscal perdeu seu objeto, posto que, motivada e
fundamentada em Decreto Estadual”.
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No entanto, em que pesem 0s seus argumentos, verifica-se ndo assistir razéo
a Impugnante.
Nesse sentido, ha que se destacar, inicialmente, que a questdo analisada no

Recurso Extraordinario 598.677/RS, citado pela Impugnante, ndo tem qualquer relacdo
com a matéria tratada no presente processo.

Como bem salienta o Fisco, uma simples leitura bastaria para compreender
que as duas situacdes sdo dispares e se referem a exigéncias diversas.

O presente lancamento refere-se & exigéncia da diferenca de ICMS/ST
relativo as operacdes subsequentes com cervejas, refrigerantes e energéticos, tendo em
vista a ocorréncia de destaque e recolhimento a menor do tributo, devidamente
amparada por normas legais e infra legais.

J& 0 RE 598.677/RS se debruca sobre a exigibilidade de antecipagdo do
ICMS (sem substitui¢do tributaria) determinada somente por-dispositivo regulamentar.

E importante observar a discrepancia-entre as espécies de tributagdo” nos
dois casos. Enquanto no Auto de-Infragdo exige-se o ICMS/ST| ‘e o valor
correspondente ao ICMS/ST-FEM, o'mencionado RE jitrata de antecipacdo do ICMS,
em casos que nao envolvem substitui¢do tributaria.

Embora a Impugnante /transcreva o, voto do relator do RE 598.677/RS
somente-a partir do quarto paragrafo, retrocedendo-se ao segundo paragrafo (pagina 2 -
Anexo 9 do e-PTA), verifica-se que matéria nele versada, como ja afirmado, ndo se
trata de operages sujeitas ao Regime da Substittiigdo Tributaria, confira-se:

“...IN CONCRETO, A INSURGENCIA SE DEU EM FACE DA
! EXIGENCIA IMPOSTA AOS ESTABELECIMENTOS
_ COMERCIAIS GAUCHOS ADQUIRENTES DE
- MERCADORIAS DE OUTRAS UNIDADES DA FEDERACAO
DE RECOLHIMENTO ANTECIPADO DO ICMS, NA FORMA
ESTABELECIDA NO DECRETO ESTADUAL Ne 40.900/91
(APENDICE XX, DO RICMS/RS). CONFORME OS
CONTORNOS FATICOS DELINEADOS NO ACORDAO
RECORRIDO, A MERCADORIA IMPORTADA PELA
RECORRENTE SERIA DESTINADA A POSTERIOR
CIRCULACAO. ADEMAIS, E INCONTESTE QUE AS
OPERACOES NAO SE ENCONTRAM SOB O REGIME DA
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.

(GRIFOU-SE))

Portanto, como ja afirmado, os argumentos da Impugnante, ancorados na
mencionada decisdo do STF, ndo tém qualquer repercussdo sobre o feito fiscal.

Por outro lado, ha que se destacar que o presente lancamento ndo se
fundamenta, exclusivamente, em norma infralegal (regulamento), como tenta fazer crer
a Impugnante.

Nesse contexto, cabe trazer a colacdo a legislacdo de regéncia da materia,
que disciplina as regras aplicaveis a apuragdo da base de calculo do ICMS/ST, a
comecar pelo art. 13 da Lei n® 6.763/75, verbis:
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Lei n® 6.763/75

Art. 13 - A base de célculo do imposto é:

(...)

§ 19 A base de cédlculo, para fins de substituicédo
tributédria, seréa:

(...)

2) em relacao a operacdo ou prestacdo
subseglientes, obtida pelo somatdédrio das parcelas
seguintes:

a - o valor da operacdo ou da prestacdo proépria
realizada pelo substituto tributdrio ou pelo
substituido intermediério;

b - o montante dos valores de seguro, ;de frete e
de outros encargos cobrados ou transferiveis ao
adquirente ou ao tomador de 'servigo; }

c - a margem de wvalor agregado, nela |incluida a
parcela pefgreﬁfe ao (lucro e! o morfante| do
préprio imposto, relatiﬁa a operégéo ou prestagéo
subseqgilentes, |' que !/ seréa estabelleclida em
regulaménto, |com base em preco |usualmente
praticddo/ no mercado considerade, obtido por

. levantamento, ainda ! que por amostragem, ou
| através_ﬁ de informacdes e outros elementos

fornecidos por . entidade representativa do
respéctivo setor,, adotando-se a média ponderada
dos/precos cagletados.

§ 20/ Tratando-se de mercadoria ou servigo cujo
preco final ao consumidor, uUnico ou méaximo, seja
fixado por oérgdo publico competente, a base de
c¢dlculo do imposto, para fins de substituicédo
tributéria, serd o referido preco por ele
estabelecido.

§ 21 Existindo preco final a consumidor sugerido
pelo fabricante, pelo importador ou por entidade
representativa dos respectivos segmentos
econdémicos, poderd o regulamento estabelecer como
base de cadlculo esse preco.

[...]

§ 29 Em substituicdo ao disposto no item 2 do §
19 deste artigo, a base de cédlculo em relacgdo as
operacdes ou prestacdes subseqgiientes poderd ser o
preco a consumidor final usualmente praticado no
mercado considerado, relativamente ao servico, a
mercadoria ou a sua similar, em condicdes de
livre concorréncia, adotando-se para sua apuragao
as regras estabelecidas na alinea “c¢c” do mesmo
item.

Conforme se observa, o item 2 do § 19 do art. 13 da Lei mineira dispde que

a base de célculo do ICMS/ST sera o valor da operacdo, nele incluidos os demais
valores cobrados do destinatario e acrescido da MVA.
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Como alternativa a essa forma de apuragdo, o § 29 do mesmo artigo
possibilita a utilizacdo do PMPF, na forma estabelecida em regulamento.

Tal regramento esta em consonancia com o disposto no inciso Il c/c § 6°,
ambos do art. 8° da Lei Complementar n® 87/96, que autoriza aos Estados a adotarem
como base de calculo da substituicdo tributéria, facultativamente, a MVVA ou 0 PMPF.

Lei Complementar n° 87/96

Art. 8° A Dbase de célculo, para fins de
substituicdo tributéaria, sera:

[...]

IT - em relagcdo as operacdes ou prestacgdes
subseqgiientes, obtida pelo somatdério das parcelas
seguintes: —.

a) o valor da operacdo ou prestagéo prbpria
realizada pelo substituto~"tributédrio ou "pelo
substituido intermediério; !

. I -
b) o montante.-dos valores de seguro, |de frete e
de outrog  encargos cobrados ou transferiveis| aos
adquirentes ou|tomadores de servico;

c) a margem de walor 'agregado, inclusive lucro,
relativa /as operagdes ou prestacdes-subseqglientes.

[...],

§ 2° Tratandorse de mercadoria ou servico cujo
prego final & cohsumidor, uUnico ou maximo, seja
fixado por 6rgdo publico competente, a base de
cdlculo do imposto, para fins de substituicéo
tributéaria, é o referido preco por ele
estabelecido.

[...]

§ 4° A margem a que se refere a alinea c¢ do
inciso II do caput serd estabelecida com base em
precos usualmente praticados no mercado
considerado, obtidos por levantamento, ainda que
por amostragem ou através de informacdes e outros
elementos fornecidos por entidades
representativas dos respectivos setores,
adotando-se a média ponderada dos precos
coletados, devendo os critérios para sua fixacéao
ser previstos em lei.

[...]

§ 6° Em substituicdo ao disposto no inciso II do
caput, a base de cédlculo em relacdo as operacdes
ou prestagdes subseglientes poderd ser o prego a
consumidor final usualmente praticado no mercado
considerado, relativamente ao servico, a
mercadoria ou sua similar, em condicgdes de livre
concorréncia, adotando-se para sua apuracdo as
regras estabelecidas no § 4o deste artigo.

Ressalte-se que a regra prevista no § 2° do mesmo art. 8° refere-se a precos
fixados, determinados pelo poder publico. Tal dispositivo se aplica hodiernamente
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quando ha as chamadas tarifas publicas ou, no passado, quando havia tabelamento de
precos por orgdo oficial, 0 que ndo é o caso dos autos.

Por sua vez, a alinea “b” do art. 19 do Anexo XV do RICMS/02, determina:

RICMS/02 - Anexo XV

Art. 19 - A base de cédlculo do imposto para fins
de substituicdo tributéria é:

I - em relagdo as operacdes subseglientes:
(...)

b) tratando-se de mercadoria submetida ao regime
de substituicdo tributdria que né&o tenha seu
preco fixado por odrgdo publico competente,
observada a ordem: ]

1 - o preco médio ponderado a consumidor final
(PMPF) divulgado em portarid da Superintendéncia
de Tributacéao;

2. o precgo _final a Iconsumidor sugerido| ou
divulgado pelo| industrial, pelo ;mportador ou por
entidade’ representativa' dos respectivos segmentos
econdmicos aprovado em portlaria da
Superintendéncia 'de Tributacdo; ou

(...)

Portanto, no caso das cervejas, refrigerantes e'energéticos, que ndo possuem

preco sugerido pelos fabricantes; a legislacao permite a utilizagdo de duas sistematicas
para apurar a base de calculo do’ICMS/ST.

O PMPF ¢ aplicado como regra geral uma vez que, pela ordem, é o primeiro

critério, conforme art-19, inciso.1, da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02. No entanto,
quanto ao$ produtos objeto da presente autuacdo, ha norma especifica que estabelece
uma excecao a sua utilizagdo, consoante art. 47-A do Anexo XV do RICMS/02.

Assim, ndo obstante os argumentos apresentados pela Impugnante, verifica-

se que em tal dispositivo regulamentar consta expressamente que, nas operacoes
interestaduais com as mercadorias em questdo, se o valor da operacdo prépria do
remetente for superior a 80% (oitenta por cento) do PMPF divulgado pela SEF/MG, a
base de calculo do ICMS/ST a ser adotada sera a estabelecida no art. 19, inciso I, alinea
“b”, item 3 do referido Anexo XV (margem de valor agregado — MVA) e ndo o PMPF:

23.896/21/12

RICMS/02 - Anexo XV

Art. 47-A. Na hipdtese de operagdo interestadual
com mercadoria submetida ao regime de
substituicdo tributdria relacionada no capitulo
3, com ambito de aplicagdo 3.1, na Parte 2 deste
Anexo, em que o valor da operagdo prépria
praticado pelo remetente seja superior a 80%
(oitenta por cento) do preco médio ponderado a

consumidor final (PMPF) estabelecido para a
mercadoria, o) imposto devido a titulo de
substituicéo tributéria sera calculado

utilizando-se da base de célculo estabelecida no

art. 19, I, “b”, 3, desta Parte.

11



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

(Grifou-se)

O dispositivo legal supratranscrito veio para coibir distor¢cdes na apuragéo
do ICMS/ST, quando o valor da operagdo propria se aproxima em demasia do valor do
PMPF, e estd em consonancia com o disposto no art. 8° inciso Il c/c § 6° da Lei
Complementar n° 87/96, que autoriza os Estados a adotarem como base de célculo da
substituicdo tributaria, facultativamente, a MVA ou o0 PMPF.

Portanto, 0 mencionado dispositivo restringe a utilizacdo do PMPF, em
operacOes interestaduais, somente aos casos em que o valor da operagdo propria
praticado pelo remetente for inferior a 80% (oitenta por cento) do valor do PMPF,
observada a excegéo contida no § 1° do mesmo do mesmo dispositivo regulamentar,
que também ndo se aplica ao caso dos autos, pois a Impugnante ndo possui regime
especial que Ihe autorize a utilizacdo do PMPF, nos termos nele especificados (8 1° do
art. 47-A).

RICMS/02 - Anexo XV

§ 1° Mediante regime jespecial; concedido-"pelo
Superintendenteé de Tributacdo, o sujelto pasjsivo
poderd adotar o PMPF em! todas as:operagées com as
mercadorias submetidas,/, ao regime de substituicéo
tributafria com '‘dmbito) de aplicacdo 3.1 de' que
trata ;o / capitulo 3 /da Parte 2. _deste Anexo
ocorridas no |periodo de apuracdo do imposto,
' quando, /consideradas/ as operacdes de vendas no
estabelecimentol ocorridas até o décimo terceiro
peribdo anterioxr ao periodo da operacéo,
excluidas as opéragées do periodo imediatamente
anterior, o somatdério dos valores das operacdes
proprias for igual ou inferior a 80% (oitenta por
cento) do somatdério das Dbases de calculo do
imposto devido a titulo de substituigéo
tributédria, calculadas com base no PMPF.

§ 2° Até a decisdo do pedido de regime especial a
que se refere o § 1°, o diretor da Diretoria de
Gestao de Projetos da Superintendéncia de
Fiscalizagdo poderd autorizar que o sujeito
passivo calcule o imposto devido a titulo de
substituicdo tributdria na forma do referido
paragrafo.

Em momento algum a Impugnante comprova que cumpriu 0 requisito
exigido pela legislacdo ou que tivesse requerido, a época dos fatos, o regime especial
previsto no dispositivo acima.

Assim, no caso em tela, uma vez que a operacao prépria é superior a 80%
(oitenta por cento) do PMPF, a empresa autuada deveria ter apurado a base de calculo
do ICMS/ST com a observancia do item 3, alinea “b” do art. 19 do Anexo XV do
RICMS/02, ou seja, por meio da aplicacdo da MVA.

A Fiscalizacdo corretamente apurou as exigéncias fiscais, conforme
planilhas constantes nos Anexos 1 a 3 do Auto de Infracdo, nos quais consta,
detalhadamente, a apuracao da diferenca do valor do ICMS/ST a ser recolhido, usando
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como base de calculo a MVA, apresentando inclusive as formulas utilizadas na
apuragéo.

Constata-se, da analise das planilhas, que nas opera¢fes autuadas a base de
calculo do “ICMS operagdo propria” efetivamente foi superior a 80% (oitenta por
cento) do valor do PMPF, consoante demonstrado na coluna “% Op. Propria” (Anexo
1).

Logo, por determinacgdo legal, o Fisco calculou o ICMS/ST adotando o
critério da MVA, tomando como referéncia o valor da base de calculo do ICMS das
operacdes proprias, acrescido das demais parcelas cobradas do adquirente, agregando a
este montante a respectiva MVA.

Ha diversas decisdes deste E. Conselho que corroboram a correcdo do
procedimento fiscal, podendo ser citadas, a titulo de exemplo, as relativas aos acordaos
abaixo indicados, verbis:

ACORDAO N° 22.076/19/22
EMENTA: L ' !

SUBSTITUICAO | TRIBUTARIA - RETENCAO E
RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS/ST - BEBIDAS —
BASE DE CALCULO. CONSTATADO QUE A AUTUADA,
SUBSTITUTA TRIBUTARIA SEDIADA NO ESTADO DO SAO PAULO,

" EFETUOU A RETENQAO E O'RECOLHIMENTO A MENOR DO ICMS
DEVIDO POR SUBSTITUIQAO TRIBUTARIA AO ESTADO DE MINAS
GERAIS, INCIDENTE NAS OPERAQ@ES COM BEBIDAS DESTINADAS
A CONTRIBUINTES MINEIROS, EM DECORRENCIA DA ADOQAO DE
BASE ‘DE CALCULO DO IMPOSTO EM DESACORDO COM O
ESTABELECIDO NO ART. 47-A DO ANEXO XV DO RICMS/02.
|NFRA(;AO CARACTERIZADA. CORRETAS AS EXIGENCIAS
REFERENTES A DIFERENCA DE ICMS/ST APURADA, MULTA DE
REVALIDAQAO CAPITULADA NO ART. 56, INcCIsSO Il clc § 20,
INCISO | E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO VII,
ALINEA "C", AMBOS DA LEIN°6.763/75.

LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

ACORDAO N° 22.022/19/22

SUBSTITUICAO  TRIBUTARIA - RETENCAO E
RECOLHIMENTO A MENOR DE ICMS/ST- BEBIDAS -
BASE DE CALCULO. CONSTATADO QUE A AUTUADA,
SUBSTITUTA TRIBUTARIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS,
EFETUOU A RETENGAO E O RECOLHIMENTO A MENOR DO ICMS
DEVIDO POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, INCIDENTE NAS
OPERACOES COM BEBIDAS DESTINADAS A CONTRIBUINTES
MINEIROS, EM DECORRENCIA DA ADOCAO DE BASE DE CALCULO
DO IMPOSTO EM DESACORDO COM O ESTABELECIDO NO ART. 47-
A DO ANEXO XV DO RICMS/02. INFRACAO CARACTERIZADA.
CORRETAS AS EXIGENCIAS REFERENTES A DIFERENCA DE
ICMS/ST APURADA, ACRESCIDA DAS MULTAS DE REVALIDACAO
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E ISOLADA CAPITULADAS RESPECTIVAMENTE NOS ARTS. 56, § 20,
INCISO | E 55, INCISO VII, ALINEA “C”, AMBOS DA LEIN° 6.763/75.

LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

Da mesma forma, na esfera judicial, o Tribunal de Justica do Estado de

Minas Gerais tem corroborado com a legalidade do mencionado art. 47-A, como se
demonstra pelo Acordao em Apelagdo Civel 1.0024.13.198117-7/002 e pelo Acérdédo
em Apelacdo Civel/Reexame Necessario 1.0024.12.124582-3/001, abaixo transcritos:

23.896/21/12

EMENTA:

“APELACOES CIVEIS - TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - RECOLHIMENTO A MENOR DE
ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - BASE DE CALCULO
- ART. 47-A, ANEXO XV, DO DECRETO 43.080/02 (RICMS)
- LEGALIDADE - MULTA ISOLADA E |[MULTA DE
REVALIDACAO - AUSENCIA /DE | CARATER
CONFISCATORIO - INCIDENCIA DE JUROS - ART. 161 DO
CTN - ART. 106,.11; C, DO CTN - APLICACAO RESTRITA A

PENALIDADES |. -HONQRARIOS | ADVOCATICIOS
RAZOAVELMENTE ARBITRADOS - CPC/73, ART. 20, §4° -
MANUTENCAO. | -~ A LElI ESTADUAL N.. 6.763/75,

REPETINDO O COMANDO DA LEI FEDERAL 87/96,

. ESTABELECEU QUE A BASE DE-CALCULO DO ICMS

DEVE' ' SER O PRECQ FINAL AO CONSUMIDOR FIXADO
POR/ ORGAO /| PUBLICO COMPETENTE, QUANDO
HOUVER, OU' CASO CONTRARIO, A SOMA DAS
PARCELAS DESCRITAS NOS ITENS A, B E C DE SEU
ART. 13, 819, 2. AINDA, COMO A LEl FEDERAL,
FACULTOU QUE A BASE DE CALCULO FOSSE DEFINIDA
PELO PRECO FINAL AO CONSUMIDOR SUGERIDO PELO
FABRICANTE OU PELO PRECO AO CONSUMIDOR FINAL
USUALMENTE PRATICADO NO MERCADO. - NESTE
RACIOCINIO, O FISCO ESTADUAL, NO REGULAR
EXERCICIO DE SEU PODER REGULAMENTAR RELATIVO
A COBRANCA DE ICMS, ENTENDEU POR BEM
AUTORIZAR A INCIDENCIA DA BASE DE CALCULO
TENDO COMO PARAMETRO O PRECO MEDIO
PONDERADO A CONSUMIDOR FINAL (PMPF) APENAS
NOS CASOS EM QUE VALOR DA OPERACAO PROPRIA
PRATICADO PELO REMETENTE NAO SEJA SUPERIOR A
80% DO PMPF (RICMS, ART. 47-A). - UMA VEZ QUE A
ADOCAO DO PMPF COMO BASE DE CALCULO PELO
ENTE ESTADUAL E FACULTATIVA, NAO HA QUALQUER
ILEGALIDADE EM TAL LIMITACAO, QUE SE MOSTRA
PLENAMENTE COMPATIVEL COM A LC 87/96, COM O
PROTOCOLO ICMS 11/91 E TAMBEM COM O PRINCIPIO
DA ISONOMIA, VEZ QUE VISA EVITAR QUE O
CONTRIBUINTE AUFIRA BENEFICIO EXCESSIVO COM A
APLICACAO DO PMPF. - O DECRETO 43.080/02 (RICMS)
NAO ESTABELECE NOVA HIPOTESE DE
RECOLHIMENTO DE ICMS NO REGIME DE
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SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, APENAS REGULA OS
CASOS EM QUE E APLICAVEL UM OU OUTRO CRITERIO
DENTRE AQUELES PREVIAMENTE PREVISTOS NA LEI,
INEXISTINDO QUALQUER VIOLAGCAO AO ART. 146, IlI, A,
DA CF/88. SECRETARIA DE ESTADO DE FAZENDA DE
MINAS GERAIS SUBSECRETARIA DA RECEITA
ESTADUAL SUPERINTENDENCIA DE TRIBUTACAO 8/10 -
NAO SE TRATA DE COBRANGCA DECORRENTE DE
MODIFICACAO SUPERIOR DA BASE DE CALCULO
PRESUMIDA, MAS SIM DECORRENTE DA NAO
APLICACAO DOS CRITERIOS ESTABELECIDOS PELAS
NORMAS QUE REGULAM A MATERIA, DOS QUAIS O
CONTRIBUINTE JA TINHA CIENCIA NO MOMENTO DO
RECOLHIMENTO DO TRIBUTO .

(TIMG. 1.0024.13.198117-7/002. RELATOR DES. AMAURI
PINTO FERREIRA. JULGADO EM-03.11.2016. PUBLICADO
EM 02.12.2016).

EMENTA: ' '

“REEXAME' NECESSARIO. RECURSOS VOLUNTARIOS.
EMBARGOS A ' EXECUCAO FISCAL..~ ICMS/ST.

 RECOLHIMENTO A MENOR. BASE DE CALCULO.

INOBSERVANCIA. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. MULTAS
DE /REVALIDACAO 'E ISOLADA. CONFISCO. NAO
CONFIGURACAO. REINCIDENCIA DA  INFRACAO
TRIBUTARIA. QUANTUM. MANUTENCAO. JUROS SOBRE
AS PENALIDADES. APLICABILIDADE. SENTENCA
REFORMADA.

I."NAS OPERACOES SUBSEQUENTES ENVOLVENDO
MERCADORIAS QUE NAO POSSUEM PRECO FIXADO
POR ORGAO PUBLICO COMPETENTE, A BASE DE
CALCULO DO ICMS PARA FINS DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA ENCONTRA PREVISAO NO ART. 19 DO
ANEXO XV DO RICMS/2002 EM CRITERIOS
SUCESSIVOS, TRATANDO-SE O PRIMEIRO DO PRECO
MEDIO PONDERADO A CONSUMIDOR FINAL (PMPF)
DIVULGADO EM PORTARIA DA SUPERINTENDENCIA DE
TRIBUTACAO.

[l. NA HIPOTESE DE OPERACAO INTERESTADUAL EM
QUE O VALOR DA OPERACAO PRATICADO PELO
REMETENTE SEJA SUPERIOR A 80% (OITENTA POR
CENTO) DO PMPF ESTABELECIDO PARA A
MERCADORIA (75% - SETENTA E CINCO POR CENTO -
ATE 28/02/2011), O IMPOSTO DEVIDO A TiTULO DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA DEVERA, NO ENTANTO,
SER CALCULADO UTILIZANDO-SE DA BASE DE
CALCULO ESTABELECIDA NO ART. 19, I, "B", 3 DO
ANEXO XV DO RICMS.
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lIl. NAO OBSERVADA PELO CONTRIBUINTE A BASE DE
CALCULO ESTABELECIDA EM REGULAMENTO, E
APURADO O RECOLHIMENTO A MENOR DO TRIBUTO,
DEVE ELE SER RESPONSABILIZADO PELAS
DIFERENGCAS HAVIDAS, COM A APLICACAO DAS
PENALIDADES PREVISTAS.

IV. E LEGITIMA A APLICACAO DAS MULTAS DE
REVALIDACAO E ISOLADA, SEGUNDO O MONTANTE
DEFINIDO PELO FISCO ESTADUAL, DADA A
REINCIDENCIA DA CONTRIBUINTE NA INFRACAO
TRIBUTARIA. APLICACAO DOS ARTIGOS 53, §§ 6° E 7°,
55, VII, "C", 56, Il E § 20, |, TODOS DA LEI ESTADUAL Ne
6.763, DE 1975.

V. NOS TERMOS DO ART. 161 DO CTN, E CABIVEL A
INCIDENCIA DE JUROS SOBRE: AS' PENALIDADES
APLICADAS EM RAZAO DO NAO' CUMPRIMENTO
VOLUNTARIO DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA

(TIMG. 1:0024.12.124582-3/001. | RELATOR DES.
WASHINGTON FERREIRA. JULGADO EM| 02/04/2019.
PUBLICADO EM 09/04/2019).

Corretas, portanto, as exigéncias fiscais.

Das.Arguicoes quanto as Penalidades Aplicadas:

Como bem destaca o Fisco, as decisées‘do TIMG acima reproduzidas, além
de demonstrarem a legitimidade do arcabouco legal aplicado na lavratura do presente
Auto de Infragdo, trazem também a resposta a contestacéo feita pela Impugnante acerca
das penalidades aplicadas.

Nesses“Acorddos; 0 Tribunal de Justica de Minas Gerais - TIMG ao tratar
das multas de revalidacdo e isolada aplicadas, nas mesmas condi¢fes que constam da
peca fiscal aqui em contenda, afastou a alegacao de carater confiscatorio.

A Impugnante argumenta, de forma equivocada, que as multas de
revalidacdo e isoladas teriam a mesma natureza juridica da multa moratdria o que
afrontaria a doutrina sobre o tema.

Para melhor compreensdo, é necessario recordar os tipos de sancOes
existentes no direito tributario.

Roque Antonio Carrazza, em seu livro “ICMS”, ao tratar das multas as
infracdes tributarias promove a seguinte diferenciacao:

“Tais sancdoes nao se revestem de carater penal,
dispensando, para serem aplicadas, analise do
elemento subjetivo do infrator (cf. art. 136 do CTN).
Traduzem-se em multas punitivas (penalidades
pecuniarias), indenizacdes civis (multas moratorias,
juros de mora etc.) e limitacdes de direitos ('regime
especial', tributacao antecipada etc.)”
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Outro tedrico do direito, Ricardo Alexandre, leciona desta forma em sua
obra “Direito Tributario”:

Doutrinariamente, as multas sao divididas em
punitivas e moratorias. As multas decorrentes do mero
atraso no adimplemento da obrigacdo tributaria
(moratorias) sao também imputadas aos responsaveis
designados no art. 134. Ja as multas punitivas
(chamadas pelas autoridades fiscais de multas de
oficio) decorrem de atos ilicitos e, como se vera a
seguir, estardo sujeitas a regra da responsabilizacao
pessoal do respectivo infrator.

Como se verifica acima, a doutrina faz a diferenciacdo clara entre multas
moratdrias e multas punitivas, estando certo que as multas de revalidagdo e isolada
aplicadas nessa peca fiscal tém carater punitivo.

A multa de revalidagdo deve-se pelo descumprimento da obrigacao
principal, que nao ocorreu de forma espontanea, nao correspondendo a um-simples
atraso do pagamento do tributo, mas gue necessitou, de¢ apuragéo para ser exigido de
oficio pelo Fisco. Essa penalidade encontra-se amparada na Lei Estadual n® 6.763/75
pelo art. 56, inciso I1-(50% do imposto). Por:se tratar de ICMS/ST hd o agravante
previsto no § 2°inciso | do mesmo drtigo que determina a cobranca em-dobro.

Ja d multa isolada é devida pelo |descumprimento da obrigacdo acessoria
que consiste em deixar de consignar a correta base de calculo do ICMS/ST nas notas
fiscais emitidas. Essa penalidade encontra-se prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c”
da Lei Estadual n°® 6.763/75 e possui um limitador, que foi observado na apuragéo
constante do ‘Anexo 2 do Auto de Infracdo, disposto no § 2°, inciso | do art. 55 da
mesma Lei Estadual. -

Nitidamente a Impugnante, para defender a reducdo das penalidades
aplicadas, buscou um artificio para tentar enquadrar todas a multas como se fossem
moratorias. Dessa forma, tentava encaixar forcosamente as penalidades aqui cobradas
na situacdo descrita no citado RE 582.461-SP do Supremo Tribunal Federal - STF.

Vale salientar que o mencionado RE 582.461-SP aborda tdo somente as
multas moratorias e, em nenhum momento, discute as penalidades de carater punitivo.

Como demonstrado anteriormente, as multas de revalidacdo e isolada que
foram exigidas no presente Auto de infracdo sdo penalidades de carater punitivo e ndo
meramente moratorio.

Por oportuno, segue abaixo a definicdo de multa moratdria externada pelo
Ministro Roberto Barroso, do Supremo Tribunal Federal:

As multas moratorias sao devidas em decorréncia da
impontualidade injustificada no adimplemento da
obrigacao tributaria.

Notadamente, as infragfes tributarias cometidas pela Autuada ndo se
resumem a meros atrasos no pagamento, mas resultam de apuracdes, informacoes e
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retengOes a menor do tributo que deixaram de ser recolhidos e que ndo o seriam se ndo
fosse a devida acdo do Fisco.

Quanto ao montante total das penalidades é importante frisar que retratam o
acumulo de diferentes infracbes a legislacdo tributaria (com relacdo a obrigacdo
principal e acessoria) e com o agravamento de se tratar de ICMS sujeito a substituicdo
tributaria.

Além disso, as penalidades sdo demonstradas no Auto de Infragdo em seus
valores integrais, mas a propria legislacdo tributaria mineira prevé redutores de
penalidades que a Autuada optou por nao aderir até esse momento.

Na pégina 5 do Auto de Infracdo consta orientacdo sobre as reducdes legais,
previstas no § 9° do art. 53 da Lei estadual n° 6.763/75, que a Autuada poderia usufruir
conforme abaixo:

Havendo pagamento ou.--entrada |previa® do
parcelamento, as multas,/ salvo exXcecdes previstas,
serdo reduzidas.a27% (virite e sete|por cente) nos 10
(dez) primeiros|dias do recebimento do|Al, a 35%
(trinta e cinco por cento)/apos o pr'azo acima citado e
até 30 (trinta) dias do recebimento do Al 'e a 45%
(quarenta e cinco por cento) apds findo o prazo de 30
 (trinta) dias e antes\da sua inscri¢ao em divida ativa.

Note-se que se houvesse a quitacdo, assim que o contribuinte tivesse
recebido a| autuacao, as multas, citadas poderiam ter sido reduzidas a 27% do seu
montante. Dessa forma, a Multa de Revalidacdo corresponderia a somente 27% do
valor do imposto enquanto a multa isolada corresponderia a pouco mais que 16% do
tributo exigido,

Mesmo hoje, as multas de revalidacdo e isoladas, fariam jus a reducédo a
45% (quarenta e cinco por cento) do seu valor original, e juntas representariam 72,51%
(setenta e dois inteiros, cinquenta e um centésimos por cento) do valor do imposto,
sendo bem inferior ao percentual de 180% (cento e oitenta por cento) alegado pela
Impugnante.

Das Questdes de Cunho Constitucional

As questdes de cunho constitucional suscitadas pela Impugnante (principios
da capacidade contributiva, da razoabilidade, da proporcionalidade, da vedacdo ao
confisco, etc.) ndo serdo aqui analisadas, uma vez que ndo compete a este 6rgdo
julgador, nos termos do art. 110, inciso | do RPTA/MG, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, “a declaragdo de inconstitucionalidade ou a negativa de aplicacdo de ato
normativo, inclusive em relacdo a resposta a consulta a que for atribuido este efeito
pelo Secretario de Estado de Fazenda”.

Ressalte-se, no entanto, que as penalidades aplicadas atendem ao principio
da reserva legal, uma vez que expressamente previstas na Lei n°® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar procedente o langamento, nos termos do parecer da Assessoria
do CCMG. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Célio Lopes
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Kalume. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Hélio
Victor Mendes Guimardes (Revisor) e Flavia Sales Campos Vale.

Sala das Sessdes, 28 de setembro de 2021.

Marcelo Nogueira de Morais
Relator

Marco Tulio da Silva
Presidente

CSD
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