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CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA. No caso dos autos, ndo se encontra
decaido o direito da Fazenda Publica Estadual de formalizar o crédito tributario,
tendo em vista a contagem do prazo decadencial nos termos do disposto no inciso
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I, do art. 173 do Codigo Tributario Nacional (CTN), tendo em vista a ressalva
contida na parte final do 84° do art. 150 do referido Codex.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - ADMINISTRADOR - CORRETA A
ELEICAO. Os Coobrigados sdo responsaveis pelos créditos correspondentes a
obrigacOes tributarias resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou
infracéo de lei, contrato ou estatuto, nos termos do art. 135, inciso 111, do CTN c/c
art. 21, 8 2° inciso 11, da Lei n®6.763/75.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - DOCUMENTO
EXTRAFISCAL. Constatado, por meio do confronto entre as informacoes
constantes de documentos extrafiscais (devidamente apreendidos em cumprimento a
mandado de busca e apreensdo, provas estas compartilhadas com o-Fiseco mineiro
mediante autorizacdo judicial), com os valores declarados ao Fisco no mesmo
periodo, que o Sujeito Passivo promoveu saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacéo fiscal. Procedimento considerado tecnicamente idoneo, nos termos
do art. 194, inciso I, da Parte Geral -do RICMS/02. Infracéq caracterizada.
Corretas as exigéncias de ICMS, ICMS/ST, Multa de Revalidacao prevista no art.
56, inciso Il e 8 2°, e Multa-Isolada capltulada nojart. 55, inciso 11, ambos da Lei n°
6.763/75, esta ajustada ao disposto no inciso | do'§ 2° do citado art. 55.

BASE DE, CALCULO - SUBFATURAMENTO - DOCUMENTO
EXTRAFISCAL. Constatado que a Autuada emitiu-notas fiscais consignando
valores; inferiores aos efetivamente praticados nas respectivas operacgdes. Para
sustentar tal acusacdo fiscal foram -apresentados pelo Fisco documentos
extrafiscais, devidamente apreendidos em cumprimento a mandado de busca e
apreensdo, os quais foram cotejados com os documentos da escrita fiscal,
caracterizando a infracdo. Corretas as exigéncias de ICMS, ICMS/ST, Multa de
Revalidacao prevista no art. 56, inciso Il e 8 2° e Multa Isolada capitulada no art.
55, inciso VII, alinea “a”, ambos da Lei n® 6.763/75, esta ajustada ao disposto no
inciso | do § 2° do citado art. 55.

Decadéncia ndo reconhecida. Decisdo unanime.
Lancamento procedente. Decisdo por maioria de votos.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre as seguintes irregularidades imputadas a Autuada,
no periodo de 1° de janeiro de 2013 a junho de 2015.

1 - promoveu saida de mercadorias sem acobertamento fiscal.

2 - emitiu notas fiscais consignando valores inferiores aos efetivamente
praticados nas operacgdes (subfaturamento).

Exigéncias de ICMS, ICMS/ST, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56,
inciso Il e § 2° e Multas Isoladas previstas no art. 55, incisos Il e VII, alinea “a”
ambos da Lei n® 6.763/75.
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As multas isoladas foram ajustadas ao disposto no inciso | do § 2° do citado
art. 55 (limitador maximo de duas vezes o valor do imposto incidente na operacao).

Foram eleitos para o polo passivo, além da Autuada, seus socios-
administradores, acima identificados, nos termos do disposto no art. 135, inciso Ill, do
CTN c/c art. 21, § 2° inciso |1, da Lei n® 6.763/75.

As irregularidades foram apuradas mediante cotejo dos dados da escrita
fiscal da Autuada e da documentacdo extrafiscal (contendo valores do faturamento
liguido da Autuada), coletada durante o cumprimento de ordem judicial de busca e
apreensdo e outros, na intitulada “Opera¢do Agua Viva” (Operagio Polo Negativo),
realizada pela Receita Federal do Brasil, Policia Federal e Ministério Publico Federal.
Referida documentacdo extrafiscal foi repassada a Fiscalizagdo mineira-para analise
das informac0es, tendo em vista a autorizacdo de compartilhamento de provas exarada
pelo Juizo da 12 Vara da Subsecdo Judiciaria Federal de-Governador Valadares/MG.

Das Impugnacdes :

Inconformados, 0s.-Sujeitos |Passivos japresentam, tempestivamente, as
seguintes Impugnacoes:

- fls.=30/107: impugnacdo apresentada pela empresa autuada Industria
Tudor MG de Baterias Ltda, aos seguintes argumentos, em sintese:

- alega, preliminarmente, que a Fiscalizacio mineira baseou-se, para a
acusacéo fiscal, em informacoes viciadas e falaciosas que foram coletados pela forca-
tarefa composta pelo Ministério Publico Federal, Policia Federal e Receita Federal na
operago “Polo Negativo”, deflagrada com base em dentincia de ex-empregado, que foi
demitido pelos administradores da empresa Industrias Tudor MG de Baterias Ltda em
razdo de ter praticado atos ilicitos contra esta;

- sustenta que o Auto de Infragdo - Al que foi gerado pela Receita Federal
do Brasil mostra-se totalmente nulo, uma vez que lancado ao total arrepio dos
entendimentos juridicos sobre a atividade do lancamento tributario de oficio, com
violacdo da legalidade estrita dentre outras ofensas aos mais comezinhos principios
constitucionais tributarios;

- assim, alega que o presente Auto de Infragdo - Al lancado pela
Fiscalizacdo mineira trata-se de auténtico reflexo daquele e encontra-se eivado dos
mesmos vicios de nulidade;

- tece comentarios acerca da origem do procedimento que culminou com a
operagdo “Polo Negativo”; traz suas irresignagdes quanto & mencionada operacao,
concluindo que as apreensOes/interceptacdes telefonicas sdo ilegais; argumenta que a
operacdo violou dispositivos constitucionais; tece comentarios acerca dos
procedimentos fiscais efetuados pelo Fisco federal, arguindo a nulidade daqueles
procedimentos e, por consequéncia, do presente langamento;

- assevera que o Fisco mineiro ndo cumpriu o seu dever legal ao efetuar o
presente lancamento, pois ndo auditou as escritas fiscais e contdbeis da empresa
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autuada, concedendo a Autuada o direito de se manifestar sobre os materiais colhidos
na Acgdo Cautelar Penal, cerceando o seu direito de defesa;

- aduz que, desde a fiscalizacdo da Receita Federal (pontuando que o
presente lancamento de tributos estaduais nada processou de investigacoes,
simplesmente debrucou a Fiscalizacdo no relatério do Fisco Federal, o qual se encontra
contaminado por suposicOes fantasiosas e nos documentos e gravacGes do processo
penal havido, que jamais poderiam substituir as obrigacdes da fiscalizacdo em realizar
seu proprio processo de cognicdo em observancia ao art. 142 do CTN), nada se
comprovou de entrega de mercadorias ou recebimentos de valores de seus clientes sem
0 devido acompanhamento de nota fiscal ou individualizacdo de extratos de contas
bancérias sobre supostos créditos omitidos na proporcionalidade.-do- montante
econdmico (base de calculo) presumida no lancamento;

- fala que o crédito tributario exigido pelo-estado de Minas Gerais estaria
contaminado de nulidade, em razdo do Fisco mineiro ter substituido o.Processo
Administrativo Fiscal pela Agao Cautelar-Penal para apurar as supostas-irregularidades
fiscais; : -

- diz que a Fiscalizacao utiliza-se de provas extraidas do, procedimento
criminal, sem observar 0s principios constitucionais além daqueles do direito penal e
processual penal;

- argui a qcorréncia da decadéncia do direito de a Fiscalizacdo lancar o
crédito ' tributario referente ao periodo de’01 de janeiro a marco de 2013, nos termos do
disposto no art. 150, § 4°, do CTN;

- alega.que o Fisco federal baseou suas acusacdes fiscais unicamente em
planilhas denominadas “Faturamento sintético por vendedor”, as quais, segundo alega,
eram elaboradas por imposicédo da legislacdo ambiental;

- diz absurda a presuncdo utilizada pelo Fisco no sentido da existéncia de
notas fiscais que circulavam duas vezes, quando da enumeragdo dos supostos “modus
operandi” da empresa, que se baseia simplesmente na acusacdo covarde de ex-
funcionario da empresa, que além de falsa tinha como propdsito a vinganca, ja que se
sentia prejudicado pelo fato de a empresa exercer seu direito de buscar reparacoes das
consequéncias daquele que dolosamente Ihe furtou;

- argumenta que os fatos relatados no Termo de Autodenincia, apresentada
em 30 de agosto de 2017, pela Autuada, sdo totalmente distintos das acusacOes fiscais
descritas no presente Al;

- assevera que 0 pagamento parcelado optado pela empresa na busca da auto
regularizacdo das diferencas de imposto estadual surgida ao longo de 05 (cinco) anos,
na movimentacdo de chumbo, placas para moto e movimentagdo bancaria ndo
contabilizada de reposicdo de clientes da obrigacdo ambiental, regularizou todo o
passivo com o Fisco, e jamais representa que existam outros passivos ocultos e nao
declarados naquela denuincia espontanea;
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- sustenta que as supostas omissOes de ICMS objeto do presente Al
improcedem, uma vez que decorrem de interpretacdo deficiente, por parte da
Fiscalizagdo, de movimentagdes de mercadorias afetas ao sistema de “logistica reversa”
ao qual se obrigam todos os fabricantes de bateria;

- diz ser “precaria a presun¢ao de que os numeros de acompanhamento do
faturamento, complementados por aqueles que representam logistica reversa,
supostamente indicariam um valor faturado e outro omitido na fiscaliza¢do, quando, na
verdade, representam estimativas gerenciais de valores que seriam o0 preco de baterias
afetas a logistica reversa, uma vez que 0s custos desta € reduzido em face do
aproveitamento na producdo das baterias inserviveis, em outras palavras, qual seria o
preco de vendas desta se ndo existisse o sistema de logistica reversa”

- ressalta que o vicio que norteou o langamento, ora impu nado concentra-
se na indevida presuncé@o de que as demais diferencas-que restaram do confronto das
“planilhas de fechamento”, tratadas no item 13 do relatdrio fiscal, sob a equivocada
rubrica de “documentos extrafiscais”, .encontradas nas midias, seriam omissoes de
receitas ndo declaradas na denungia espontanea -

- frisa que essas planilhas| referem-se a meros. controles  gerenciais,
notadamente -compreendendo operacdes |de logistica reversa, pela_propria natureza
reciclavel dos' produtos da ora Impugnante

- explica que as planilhas em questéo decorrem da Resolugdo n° 257/99 do
CONAMA - Conselho Nacional do‘Meio Ambiente (alterada pela Res. n° 408/08), pela
qual todos os fabricantes de'baterias, distribuidores, aplicadores e consumidores em
cadeia, passaram a experimentar uma imposi¢do legal, de aspecto de responsabilidade
social, inclusive sujeito a sancfes penais, que abrange tanto a recuperacdo das baterias
inserviveis-no-usuario até as empresas ambientalmente habilitadas para descarte final
na forma segura e definida na lei;

- diz que, na prética, todos os envolvidos nesta logistica reversa estdo
obrigados, para cada kg de bateria colocada no mercado, coletar e conduzir ao destino
autorizado por lei, 0 mesmo kg em baterias inserviveis;

- argumenta que a planilha em questdo objetivou comparar dois valores
especificos (os precos de venda, apurados pelo valor das notas fiscais de vendas, e 0
preco estimado destes mesmos produtos, sem a existéncia da logistica reversa). Em
outras palavras, diz que ha uma substancial diferenca no custo da bateria no caso da
matéria-prima, em especial o chumbo, a ser adquirido dos fornecedores em comparagéo
ao custo quando considerado o aproveitamento do material reciclavel,

- fala que o Unico intuito da “planilha de fechamento”, neste aspecto, foi
aferir esta variacdo para justamente repassa-la ao mercado consumidor na proporc¢édo do
custo médio resultante de parte de matéria-prima adquirida e da parte reciclavel;

- salienta que toda essa afetacdo do preco da logistica reversa decorrente do
reciclo das baterias inserviveis sem valor comercial, resulta em média uma diferenca de
custo = custo bateria chumbo reciclado + 69,30% igual custo de bateria de chumbo
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primario. E, no caso da ora Impugnante, que além de fabricante de baterias €
recicladora autorizada (conforme documentos de fls. 81), esta diferenca de preco do
chumbo torna ainda mais significante;

- assevera que a bateria que ndo esta dentro desta logistica reversa (vendas
destinadas a grandes montadoras e exportacdes) acaba tendo um preco final maior;

- entende restar improcedente a presuncdo de omissdo de receitas referente a
diferenca apontada pelo Fisco;

- salienta que existe inclusive um registro das notas fiscais de entrada de
remessa de produtos inserviveis, sem valor comercial, de acordo com a legislacéo fiscal
(CONFAZ) e ambiental (CONAMA), por meio do qual se pode chegar a ¢onclusdo
definitiva de que o valor da diferenga da “planilha de fechamento; considerada pelo
Fiscal como omissdo de receita ndo declarada, decorre do processo de|logistica reversa
que a planilha espelha;

- colaciona as fls. 83 dos autos-planilha intitulada “Custos [Tudor MG” com
intuito de corroborar sua tese defensiva. Sustenta gque os custos nela constantes séo
atuais, mas os indices sdo 0s mesmos do periodo fiscalizado e estavam em planilhas
confiscadas na planilha eletronica;

- explica que no sistema projetado na planilha “Adair” os indices incidiam
sobre a venda no mercado de reposicdo (fabrica/distribuidor/revendedor/consumidor),
ndo sendo utilizados em vendas para empresas-que sdo as proprias responsaveis pelo
descarte ambientalmente correto (néo-pertencentes a cadeia de logistica reversa da
contabilidade da Impugnante —montadoras e exportacoes);

- conclui que por haver esses dois conceitos de clientes (sujeitos ou ndo a
logistica reversa), a Fiscalizacdo presumiu que o valor das diferencas indicadas na
planilha seriam decorrentes de subfaturamento (valor para montadoras e exportacao é
maior do que o sistema de logistica reversa);

- menciona que tais valores referem-se a contabilidade ambiental decorrente
da logistica reversa;

- diz que, caso a Fiscalizacdo tivesse lancado mao dos dados da
contabilidade da empresa ou solicitado informacGes mais detalhadas sobre os registros
da contabilidade ambiental, das notas fiscais de entrada de remessa de produtos
inserviveis sem valor comercial, de acordo com a legislacdo fiscal (CONFAZ) e
ambiental (CONAMA), chegaria a realidade demonstrada na peca de defesa;

- destaca que existe uma contabilidade ambiental que, rigorosamente, sob
pena da lei, deve fechar (baterias colocadas no mercado e retorno das baterias
inserviveis), mas infelizmente o processo ndo funciona da forma ideal prevista na lei,
pois existe na referida cadeia casos pontuais em que o revendedor ndo envia as baterias
inserviveis e busca regularizar seu déficit no envio de “débito ambiental”, substituindo
a obrigacdo por depositos de valores suficiente para que o fabricante adquira no
mercado baterias inserviveis na quantidade faltante;
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- explica que nesse processo houve uma falha da empresa decorrente de seu
afd de dar cumprimento integral a sua obrigacdo ambiental (aceitou depdésitos destes
valores na conta Bradesco n°® 219-4 agéncia 3502-5, no valor total de R$
36.331.213,67), unicamente destinado a compra de baterias inserviveis para fechar a
contabilidade ambiental (saida para o mercado e retorno de inserviveis);

- relata que, pela falha operacional, realizou a compra destes inserviveis em
nome do devedor da quota ambiental e ndo encontrou meios de contabilizar esta
atipicidade;

- diz que, dada a conjuntura complexa da ocorréncia e a proximidade da
data limite para formalizar o parcelamento, optou por incluir o valor desta conta na sua
autodenlncia, em que pese ndo se tratar de receitas omitidas, mas-de: valores de
terceiros que transitaram por sua conta banco;

- colaciona aos autos o demonstrativo de fls. 85, relativo ao periodo
autuado, referente a planilha apresentada ao.Fisco quando da denuncialespontanea, com
intuito de demonstrar suas alegacoes; '

- quanto ao demonstrativo constante das fls. 86 (intitulada [pela Impugnante
como “entradas de pb em kg conforme notas fiscais simulado em valor 'para efeito de
custo sem logistica reversa”), alega que se trata de planilha de movimentacdo de
baterias .inserviveis, do periodo de janeiro de 2012 a junho de 2015, em quilos,
conforme notas fiscais de entrada, sem valor camercial, e a média do valor projetado na
planilha “Adair” que coincide, exatamente, com oS valores constantes nas planilhas da
denuincia espontanea, da logistica reversa objeto da demonstragao gerencial pretendida
na aludida planilha; -

- entende que ficou demonstrada a natureza gerencial das planilhas afetas ao
controle da logistica reversa, e que presumir que estes valores referem-se a receitas
omitidas seria atentar quanto ao 6bvio;

- frisa que ficou comprovado que: ha dois custos de baterias, quais sejam,
aqueles em que a matéria-prima é proveniente de baterias inserviveis e aqueles em que
toda a matéria-prima é adquirida junto a fornecedores (fabricantes);

- fala que os valores tratados na planilha refletem justamente o acréscimo
que incidiria no preco caso ndo usado o sistema de logistica reversa; e o controle
gerencial justifica-se para que a empresa tenha como aferir a afetacdo do sistema de
logistica reversa em seu faturamento geral;

- assevera que, feitas tais colocacgdes, primordial que se traga a tona um
detalhamento deste complexo arquétipo de contabilidade ambiental, que, sem davidas,
elucida os valores da aludida planilha, dirimindo de vez que parte dos nimeros, ali
constantes, retrata um controle gerencial da logistica reversa;

- diz ser utdpica a presuncdo de subfaturamento, pois se a Fiscalizacdo
tivesse comparado as notas fiscais emitidas nos anos de 2013 a 2015 com a dos seus
concorrentes constataria a inexisténcia de subfaturamento, tanto é que, na pesquisa para
a edicdo da Portaria SUTRI n® 693/17, demonstrou-se que a média do seu pre¢co ao
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consumidor final (PMPF por amper-hora) é o quarto maior entre 0s quatorze
fabricantes identificados;

- argumenta que se chegaria a absurda conclusdo de que, se dentro do
faturamento da Impugnante existem notas fiscais subfaturadas, forgoso seria concluir
que ela estaria entre as quatro que menos subfaturam;

- colaciona aos autos estudo do BNDES sobre a quantidade de fabricantes
de baterias (somente veiculos - carro e moto) existentes no pais;

- fala que a realidade retratada no estudo do BNDES, incluida nos nimeros
especulativos de 0nus inatingiveis experimentados pela empresa, na mencionada
planilha (planilha Adair), é facilmente corroborada, ndo s6 pela obrigatoriedade de
todos os fabricantes serem associados ao Instituto Brasileiro de Energia Reciclavel -
IBER, como pela adocdo da logistica reversa como regra-para.todos os fabricantes,
conforme consta em alguns sites de fabricantes e no dela, cujas telas apresenta;

- apresenta e detalha o fluxo-da logistica reversa adotado-pela empresa
autuada; . \ I

- sustenta que nunca ‘existiram valores de omissGes de 'receitas além
daqueles constantes da autodenuncia;

- entende que os valores que se limitam as operacOes de logistica reversa
implicados ou inseridos nos totais apresentados nas “planilhas de fechamento por
vendedor” ndo refletem nenhum :valor econdmico e muito menos operacdes de
circulacdo de mercadorias a ensejar a ocorréncia de fato gerador do ICMS e ICMS/ST;

- advoga que a deturbada forma em que se deu o lancamento, além de
mitigar “0s principios constitucionais tributarios expressos e implicitos, criou uma
obrigacdo “tributaria de uma realidade da qual nunca se comprovou seus efeitos
econdmicos no plano factual, tratando-se de auténtico confisco;

- defende que deve ser mantida apenas a multa sobre o valor do imposto,
considerando-se que a infragdo da obrigacdo principal € o crime maior, seguindo o
principio geral do direito que o acessorio segue o principal;

- no tocante as multas isoladas aplicadas, advoga que foram exigidas duas
penalidades sobre 0 mesmo ilicito tributario devendo prevalecer apenas a mais gravosa.
nos termos do disposto no art. 211 do RICMS/02;

- entende que as penalidades aplicadas superam a quantia de 290%
(duzentos e noventa por cento) do imposto devido, dizendo serem elas confiscatorias.

Ao final, requer: o reconhecimento da decadéncia dos lancamentos
referentes ao periodo de janeiro a marco de 2013; o reconhecimento da total nulidade
do presente lancamento; subsidiariamente, seja reconhecido que ndo correu a omissao
de receita presumida e, por consequéncia, 0s respectivos fatos geradores; seja
reconhecido o carater confiscatorio das multas no que ultrapassarem o percentual de
100% (cem por cento) do valor do imposto langado; sejam afastadas as multas isoladas
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em face da absorcdo pela multa de revalidacdo; seja afastada a cumulagdo das multas
isoladas sobre 0 mesmo fato, nos termos do disposto no art. 211 do RICMS/02.

- fls. 122/129: impugnacdo apresentada pelo Coobrigado Itamar Crivelli;
fls. 134/141: impugnacdo apresentada pelo Coobrigado Dalilo Bilches Medinas; fls.
146/153: impugnacdo apresentada pelo Coobrigado Milton José Tessari; fls. 159/165:
impugnacdo apresentada por Sérgio Luis Fioravante; fls. 239/245: impugnacgéo
apresentada pelo Coobrigado José Ricardo de Miranda; as fls. 252/258 (cdpia as fls.
259/265): impugnacao apresentada pelo Coobrigado Péricles José Ramos Mendes; fls.
271/278: impugnacao apresentada pelo Coobrigado José Carlos Caminha, aos seguintes
argumentos, em sintese:

- requerem a exclusdo deles do polo passivo da obrigacdo tributaria,
alegando a auséncia de indicacdo individualizada de qual administrador praticou os
supostos atos de abuso de mandato ou ilicitos tributéarios; de quais atos foram'estes, em
que momento e em relagdo a quais tributos as supostas sonegacdes foram
determinadas; - .

- entendem ser--impossivel |a inclusdo de qualquer administrador na
reponsabilidade tributéaria, na forma simplista ocorrida no presentel caso, conforme
alegam; -

- trazem| a/colacdo jurisprudéncia sobre a responsabilidade tributaria dos
socios, /sustentando que a Receita Estadual, ‘assim como os seus julgadores, estdo
obrigados a aplicar os julgamentos realizados em sede de Recursos Repetitivos, nos
termos do art. 927 do Codigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/17);

- defendem que a responsabilidade tributaria prevista no art. 135, inciso Ill,
do CTN € supletiva e ndo solidaria.

Requerem a exclusédo deles do polo passivo da obrigacao tributaria.

- fls. 171/191: impugnacdo apresentada pelo Coobrigado Cezar Augusto
Pereira Machado, aos seguintes argumentos, em sintese:

- assevera que a sua inclusdo no polo passivo da obrigacdo tributaria e
medida que ndo encontra respaldo no ordenamento juridico patrio, além de néo
coadunar com o entendimento esposado pela jurisprudéncia pétria, sendo totalmente
improcedente;

- alega que a Fiscalizacdo, no relatdrio fiscal, sequer se debrugou em narrar,
ainda que de forma sintética, os fatos perpetrados pelo Impugnante, que supostamente
se subsumiram a hipotese da responsabilidade tributaria arrimada no art. 135, inciso 111,
do CTN;

- argui que a Fiscalizacdo simplesmente consignou, como fez no relatério
relativo a Autuada Inddstria Tudor Ltda, a existéncia de ilicitos tributarios
(irregularidades) que ensejaram a constituicdo do crédito tributario por meio da
imposigdo de Al, em abono as normas contidas nos arts. 142 e 149 do CTN, as quais
versam sobre o langamento de oficio;
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- advoga que as irregularidades, em tese perpetradas pela pessoa juridica
com o fim de reduzir ou suprimir tributos, ndo se confundem com o elemento
normativo contido na regra matriz da responsabilidade tributaria (art. 135, inciso Ill, do
CTN), que faz mencéo a necessidade da atuacdo dos socios-administradores relativa a
atos praticados com excesso de poderes ou infragédo de lei, contrato social ou estatutos;

- sustenta gque a Unica ocasido em que a Fiscalizacdo descreveu as condutas
que se subsumiram a hipdtese de infracdo a lei contida na regra matriz da
responsabilidade tributéaria, o fazendo apenas a titulo de “mero exemplo” no corpo do
relatério fiscal, acabou por absolver o ora Impugnante, ao apontar a existéncia de
condutas que ndo podem ser-lhe imputadas (ndo houve deferimento de Mandado de
Busca e Apreensdo em relagdo ao ora Impugnante ou a adogdo de outras medidas
judiciais de interesse do apuratério criminal, como por exemplo, o afastamento de
sigilo de dados telefonicos, interceptacdes telefonicas e de.mensagens telematicas);

- argumenta que o pedido formulado pelo Ministério Publico Federal, bem
como a decisdo proferida pelo Juizo Federal, ndo contem qualquer mencgéo ao ora
Impugnante, tampouco naquilo-que € concernente ao tipo penal relativo a formacéo de
quadrilha;

- assegura que a Fiscalizagdo limitou-se a aduzir que no-exercicio da funcéo
administrador' de uma empresa € necessario agir como gestor-ativo e probo, apontando
apenas, /ap6s rasa explicacdo acerca da 'defini¢do.-dessa expressdo cujo conceito é
indeterminado, os mesmos elementos que ensejaram a constituicao do crédito tributario
e a imposicdo de multas;

- diz qué em-todo o acervo probatorio (busca e apreensdo, oitiva de
testemunhas, linterceptacdes telefénicas, de dados e telematicas), ndo ha qualquer
menc¢do a-autuacdo do ora Impugnante a frente das fraudes em tese perpetradas,
conforme Anexo 9 (onde ha o contetddo do processo n° 545-24.2014.4.01.3813);

- fala que os denunciantes que deram inicio ao procedimento fiscal
conduzido pela Receita Federal do Brasil, assim como as 4 (quatro) testemunhas
ouvidas pela Procuradoria da Republica em seu procedimento apuratorio, nada
apontaram em relacdo ao ora Impugnante;

- assegura que as reunides realizadas pelo Fisco com os representantes da
empresa autuada ndo contiveram a presenca do ora Impugnante, tampouco no e-mail de
confirmacdo enviado pela empresa ha 0 nome do Impugnante no campo destinatario da
referida mensagem telematica, ainda que com o escopo de simples leitura e
acompanhamento dos fatos (Anexo 16);

- informa que a dendncia espontanea apresentada perante o Fisco também
néo fora subscrita por ele;

- argui, nesse contexto, que ndo obstante a gama de informac6es
alinhavadas pelos mais diversos meios de prova, a Fiscalizagdo ndo imputou qualquer
conduta ao socio em comento, limitando-se a afirmar pela existéncia de sua
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responsabilidade pessoal em raz&o de atos praticados com infragdo a lei, nos termos do
disposto no art. 135, inciso I, do CTN;

- disserta sobre os requisitos para aplicagdo do disposto no art. 135, inciso
I1l, do CTN, citando doutrina e jurisprudéncia, concluindo que no caso concreto nao
houve qualquer individualizacdo nas condutas perpetradas pelas pessoas naturais
imputadas como responsaveis tributarias com fulcro no citado dispositivo legal, mas
um mero apontamento dele, situacdo que macula o auto de infracdo de forma
irremediavel nesse tocante, tornado o nulo e imprestavel ao fim a que se destina;

- argumenta que a mera condicdo de socio-administrador ndo basta a
formacdo da responsabilidade tributaria, mormente porque os atos de gestao dessa
sociedade ndao eram tomados pelo Impugnante; -

- explica que as cotas titularizadas pelo Impugnante foram havidas|/por meio
de um ato inter vivos entabulado com o seu genitor no ano de 1995, em momento
anterior ao seu falecimento (05/05/1996), tendo'como escopo adivisao, ainda em vida,
de parcela do seu patrlmonlo sendo um' procedimento deveras comum e
hodiernamente; | '

- ressalta que 0 seu ingresso no'quadro societario das pessoas juridicas do
cognominado Grupo Tudor néo induz a concluséo de seu ingresso também no dia a dia
das atividades empresariais do grupo;

- relata que uma simples consulta & base de dados da Receita Federal, ou
mesmo no Cadastro Nacional de Empresas — CNE, revela que o Impugnante possuia
participagdo societaria em outras pessoas juridicas durante todo o periodo autuado,
destacando-se a sociedade empresarial Razec Incorporadora e Construtora Ltda;

- diz que possui como atividade precipua a incorporagdo de
empreendimentos imobiliarios e construcdo de edificios, conforme se infere do objeto
social da pessoa juridica retro;

- assevera que também exerceu atividade econémica na qualidade de
produtor rural,

- ressalta que, como forma de tornar indene de ddvidas a alegacdo de que
ndo participou da administracdo da empresa autuada, os demais sdcios do cognominado
Grupo Tudor firmaram uma declaragéo (fls. 194 dos autos) contendo a informacdo de
que o Impugnante, desde a sua inclusdo como sbcio, até a presente data, nunca
efetivamente participou da administracdo destas sociedades;

- alerta que o proprio contrato social avaliza a possibilidade de que a
administracdo da sociedade seja exercida prescindindo da aquiescéncia ou outra
espécie de manifestacdo do Impugnante (ex vi da clausula 72 do referido contrato),
asseverando que a administracdo da sociedade serd exercida em conjunto ou
isoladamente, de modo que ndo teve participacdo do ora Impugnante nos atos de
gestao;
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- argui que, ao se compulsar o vasto acervo probatdrio constante dos
presentes autos, ndo ha qualquer indicio de que o Impugnante tenha concorrido para as
supostas condutas que embasaram a lavratura do Al.

Ao final, requer a sua exclusdo do polo passivo da obrigacdo tributéria,
posto a auséncia da responsabilidade prevista no art. 135, inciso I1l, do CTN.

- fls. 218/225 (copia as fls. 226/233): impugnacdo apresentada pelo
Coobrigado Edson David Marques da Silva, aos mesmos argumentos apresentados na
impugnacao de Itamar Crivelli e outros, acima resumidos, e acrescenta:

- argui que, além de ausente a identificacdo ou comprovagéo pelo Fisco do
agir do Impugnante, jamais poderia tal comprovacdo ocorrer uma vez que, embora
conste no contrato social todos os socios como administradores, ele nio participa
efetivamente da administragdo da sociedade, até porque possui empresa e residéncia na
cidade de Cuiabd/MT, inviabilizando, portanto, fun¢des de qualguer nivel dentro da
empresa autuada; :

- assevera que a vida profissional, empresarial e familiar do Impugnante
estd em Cuiabd/MT, ha mais de 35 anos, onde criou seus filhos, \que inclusive
formaram-se em_faculdades naquele Estado, sendo certo que se tornou socio das
empresas autuadas alguns anos apOs ja estar estabelecido com sua empresa em
Cuiabd/MT;

- argumenta que a sua condi¢do ¢ absolutamente de mero quotista; nunca
recebeu pro labore de administrador;nunca assinou documentos do dia a dia da
empresa em relacdo.a qualquer-de suas atividades operacionais (comercial, financeira,
administrativa, logistica, etc.), enfim em nada participou ou participa na administracao
das empresas autuadas;

- explica que, na realidade, seu contato na empresa ocorre mais em razéo de
sua condicdo de cliente (distribuidor de produtos Tudor), ndo atuando com
exclusividade, vendendo produtos de outros fabricantes;

- ressalta que na diligéncia de busca e apreensdo efetivada pela Policia
Federal na casa do ora Impugnante (em Cuiabd/MT), esta ndo logrou éxito em
encontrar, em seu poder, um unico documento das empresas investigadas. Alega ndo
ter relacdo direta com as empresas investigadas, as quais ficam estabelecidas nos
estados de S&o Paulo e de Minas Gerais, impossibilitando-se assim que o Impugnante
exercesse algum cargo nessas empresas.

Requer a sua exclusdo do polo passivo da obrigacdo tributéria.

S&o colacionados aos autos, os documentos de fls. 234/235 (comprovagao
de endereco e foto de estoque de mercadorias).

Da rerratificacao do lancamento

As fls. 284/296, a Fiscalizacdo promove a rerratificacdo do lancamento,
promovendo a juntada de documentos aos autos.
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Devidamente cientificados da rerratificacdo do langamento (fls. 298/305),
0s Autuados manifestam-se fls. 306/328 (a Autuada Industria Tudor MG de Baterias
Ltda); as fls. 360/370 (Coobrigado Itamar Crivelli); fls. 372/382 (Coobrigado Dalilo
Bilches Medinas); fls. 384/394 (Coobrigado Milton José Tessari); fls. 396/406
(Coobrigado Sérgio Luis Fioravante); as fls. 409/423 (Coobrigado Cezar Augusto
Pereira); fls. 425/435 (Coobrigado Edson David Marques da Silva); fls. 437/447
(Coobrigado José Ricardo de Miranda); fls. 450/460 — copia fls. 462/472 (Coobrigado
Péricles José Ramos Mendes); fls. 473/483 (Coobrigado José Carlos Caminha);

Os Coobrigados, socios-administradores, refutam os fundamentos trazidos
aos autos pela Fiscalizacdo para sustentar a inclus@o deles no polo passivo da obrigacéo
tributaria.

Nesse contexto, repetem 0s argumentos anteriores contrarios & incluséo
deles no polo passivo da obrigacéo tributéria; sustentam que .0 ingresso no quadro
societario das pessoas juridicas do cognominado Grupo Tudor/nao induz a conclusdo
de seu ingresso também no dia a dia das.atividades empresariais do grupo.

O Coobrigado Cezar Augusto. Pereira, em sintese, refuta a alegacdo da
Fiscalizacdo de participagdo dos sOcios na abertura de conta corrente sustentando que o
documento de abertura da referida conta corrente apenas relaciona-o nome de todos os
socios constantes do contrato social, sem trazer a ficha de-abertura e autdgrafos da
conta da mencionada| pessoa juridica, tratando-se.-de mero documento formal, nédo
expressando a realizacdo efetiva de’ atos  que se subsumam a hipotese de
responsabilidade descrita no art. 135, inciso Ill, do CTN.

Diz que & abertura da mencionada conta corrente ndo conduz & concluséo de
que esse ato, porsi sd, possa ser considerado contrario a lei ou que possa intuir a
manifesta -e -inequivoca utilizacdo da conta para propdésitos espurios. E ndo ha
comprovacdo da utilizagdo ou movimentacdo da referida conta corrente pelo
Impugnante.

Quanto as mensagens de e-mails enviadas e recebidas pela administracéo da
Autuada, assevera que todas as mensagens eletronicas transmitidas a ele ndo fazem
mencdo a ilicitos tributarios perpetrados pela pessoa juridica e que a Fiscalizacéo
selecionou mensagens dos mais variados assuntos, mas sem apontar se 0 contetdo
nelas versado havia alguma pecha de ilegalidade.

Sustenta que essas mensagens ndo fazem mencédo a ele, nem mesmo na
condicdo de ter sido inserido no campo “copia” das mensagens telematicas. Passa a
discorrer sobre o contetudo das mensagens.

Argui que, analisando todos os documentos, ndo ha comprovacdo de
qualquer conduta dele comissiva ou omissiva orientando os funcionarios a emitir
documentos que permitem dissimular sua contabilidade e também ndo ha nos controles
gerenciais qualquer indicacao da participacdo dele na feitura desses documentos.

23.561/20/3° 13
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 27/11/2020 - Cépia WEB



[¢5)
o
~

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Sustenta que a autoridade administrativa ndo se debrugcou em especificar,
individualizar, as condutas e provas para cada um daqueles langados no rol da sujeicdo
passiva tributaria.

Relata que, ao compulsar toda documentagéo constante do processo judicial
federal, verifica-se que ndo ha qualquer mencgdo da participacdo dele nos ilicitos
supostamente praticados.

Os demais Coobrigados sustentam que ndo ha previsao legal para a incluséo
tardia de documentos aos autos, em relacdo aos quais a Fiscalizagdo sempre teve livre
acesso, e requerem a exclusdo dos documentos colacionados aos autos com o Oficio
NAFE/SUFIS n° 003/2018.

Sustentam, ainda, que a inclusdo dos sécios no contrato social da empresa,
na condicdo de administradores, bem como a apresentagdo de fichas referentes a
abertura de conta bancéria e as copias de mensagens telematicas, nao justificam a
incluséo dos Coobrigados no polo passivo da-ebrigacéo tributaria.

A Autuada também. questiona a juntada aos autos dos documentos pela
Fiscalizacdo sob os mesmos argumentos' apresentados pelos' Coobrigados; |discorre
sobre os documentos .colacionados aos ‘autos pelo Fisco ‘€ repete  argumentos
apresentados na impugnacao. T

Colaciona aos autos: Anexo 01: “planilha contendo PMPF por ah apurado
pela SEF/MG para a Impugnante, no /valor-de R$ 5,13 para acumuladores com
capacidade nominal entre > 20 a 89 Ah;-e acima de 90 Ah. Diz que esses valores estédo
entre 0s sete maiores ‘em valores pesquisados para 14 fabricantes...”; Anexo 02:
planilha referente a'dentincia espontanea apresentada ¢ Anexo 03 “relagdo de entradas
no ano de 2013-a 2015 com os nimeros de notas fiscais das baterias inserviveis sem
valor comercial do controle gerencial que totaliza 35.636.139 kg, que podera ser
confrontada com as empresas emitentes” (fls. 329/359).

Da Manifestacdo Fiscal

A Fiscalizacdo, em manifestacdo constante da midia eletronica de fls. 489
refuta as alegacdes da Defesa e requer a procedéncia do langcamento.

Do Parecer da Assessoria

A Assessoria do CCMG, em Parecer de fls. 496/556, opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no mérito, por ndo reconhecer a decadéncia do
direito da Fazenda Publica de formalizar o crédito tributario em relacdo ao periodo de
janeiro a marco de 2013 e pela procedéncia do lancamento.

Da Diligéncia

A 22 Camara de Julgamento, em sessdo realizada aos 02/05/2019, decide
converter o julgamento em Diligéncia de fls. 570, com o seguinte teor:

Resultado do julgamento: ACORDA a 2* Camara de

Julgamento do CCMG, em preliminar, pelo voto de
qualidade, em deferir requerimento de juntada de
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documento protocolado no Conselho de Contribuintes
no dia 25/04/19, sob o n° 19.194. Vencidos os
Conselheiros Ivana Maria de Almeida (Revisora) e Luiz
Geraldo de Oliveira, que o indeferiam. Ainda, em
preliminar, a unanimidade, em abrir vista a
Fiscalizacdo para que se manifeste quanto aos
documentos juntados. Pela Impugnante Industrias
Tudor M. G. de Baterias Ltda, sustentou oralmente a
Dra. Misabel de Abreu Machado Derzi e, pela Fazenda
Publica Estadual, a Dra. Joana Faria Salomé que se
manifestou formalmente contraria a juntada dos
documentos.

Na oportunidade, sdo colacionados aos autos:

- aditamento da impugnacao datado de 25/04/19(fls. 571/576); Doc. n° 01:
Planilha “lucro-estoque e faturamento” de maio de 2012 (fls. /577/5[8); Doc. n° 02:
Planilhas analiticas (fls. 579/587); Doc: n°:.03:/'InformacOes de .movimentacdo
financeira da Empresa (fls. 588/599); Doc. n° 04: Controles de estoque da Empresa (fls.
600/604).

Dos Esclarecimentos da Fiscalizacao

A Fiscalizacdo manifesta-se jconforme documentos constantes da midia
eletronica de fls. 608 (explicacdes as fls. 606/607 e codigos hash dos arquivos da
manifestacdo fiscal as fls. 609).

- Referida midia eletronica foi substituida pela de fls. 619 (detalhamento as
fls. 617/618), em .razdo de alteracdo nos links constantes da manifestacdo fiscal
anterior; conforme documentos de fls. 613/614.

Da juntada de documentos pela Autuada na unidade fazendaria de origem do
PTA

A Autuada protocolizou, no dia 07/08/19, no Nucleo de Atividades
Estratégicas da SEF/MG, a documentacdo digitalizada as fls. 627/628, alegando que
em vista a baixa dos autos em diligéncia, a Empresa, em boa-fé e buscando auxiliar os
trabalhos fiscais, respeitosamente, apresenta a seguinte documentacdo: (peticdo de
aditamento & impugnacdo datada de 06/08/19; - Docs. n°s 01 a 03: Planilhas contendo
os Demonstrativos de Estogue referentes aos anos de 2013 a 2015 (explica que esses
demonstrativos servem para demonstrar que inexistiram mercadorias excedentes aptas
a consubstanciar faticamente a interpretacdo conferida pelo Fisco as planilhas
constantes dos ‘“documentos extrafiscais” que haveria um Sistema apartado ilicito);
Docs. n°% 04 a 06: Laudos bancérios dos anos de 2013 a 2015 (diz que esses
documentos comprovam a movimentacdo financeira da Empresa que, cruzada com as
planilhas reputadas de “documentos extrafiscais”’, comprovam a impossibilidade de 0s
valores constantes destas planilhas serem pertinentes a receitas omitidas); Docs. n°s
07 a 09: Planilhas de demonstrativos dos anos de 2013 a 2015 (diz que esses
demonstrativos abrangem a planilha de “lucro-estoque e faturamento”, usada pelo
Fisco, certificando a quantidade a ser faturada com a confirmacao do peso de retorno
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inservivel, bem como a planilha de faturamento real capaz de comprovar a realidade
do faturamento”); Doc. n° 10: Planilha explicativa do sistema contabil referente a
05/2012 (diz que esse demonstrativo explica o sistema contabil gerencial, que é usado
para dar ao administrador a diferenca dos beneficios da logistica reversa no
atendimento do CONAMA para o preco final do produto na comparacdo com o preco
de venda com o chumbo pelo custo internacional). Também se encontra digitalizada a
documentacéo referente ao PTA n°01.000932760-18 (exercicios 2012).

Referida documentacéo foi devolvida a Autuada, conforme comunicado de
fls. 621, assinado pelo Coordenador Fiscal, no qual consta que referida documentagéo
“ndo traz nada de novo do que foi abordado outrora na documenta¢do apensada na
Sessdo de Julgamento dos Processos Tributarios Administrativos n°s 01.000932760-18
e 01.000964772-78, em 02/05/18 e nao representa a realidade das operacoes
comerciais que praticou no periodo de 01/01/12 a 30/06/15;nos termos do Memorando
n° 039/2019/NAFE/SUFIS, Anexo 1.

Nesta oportunidade, a Unidade da SEF/MG de origem dg PTA anexa aos
autos o Anexo | de fls.622/626 contendo o citado |Memorando n°
039/2019/NAFE/SUFIS, no [qual. constam os fundamentos ‘para a devolucdo da
documentagéo-acima mencionada, além da documentagao acima citada:.

Da Manifestacdo dos Impugnantes

Regularmente intimados da juntada'de documentos prelo Fisco, em razéo da
diligéncia exarada pela E. 2® Cémara de-Julgamento e também do Memorando n°
039/2019/NAFE/SUFIS (fls. 636/678), os Impugnantes manifestam-se: Autuada
Indastria Tudor M.G. de Baterias Ltda (fls. 680), requerendo a juntada da midia digital
de fls. 681 contendo toda a documentacdo apresentada fisicamente junto ao aditamento
a impugnagdo-administrativa protocolada em 12/11/19, sendo colacionada aos autos a
midia eletrdnica contendo os documentos a seguir discriminados; e o Coobrigado Cezar
Augusto Pereira Machado manifesta-se as fls. 683/699 repetindo os argumentos
anteriores.

Documentos colacionados pela Autuada, na oportunidade: Doc. n° 01 -
Oficio n° 049/2019/NAFE/SUFIS; Doc. n° 02 - Planilha explicativa do sistema contabil
referente a 05/2012; Doc. n° 03 - Planilhas de demonstrativos dos anos 2013/2015;
Doc. n° 04 - Laudo financeiro; Doc. n° 05 - Controles de estoque da Empresa; Doc. n°
06 - Parecer técnico pericial; Doc. n® 07 — Parecer técnico - SENAI-SP; peticdo de
aditamento a impugnacao datada de 12/11/19 (protocolo em 12/11/19).

A Fiscalizacdo entdo se manifesta as fls. 729 (em midia eletrdnica),
conforme explicitado em Nota sobre a Manifestacdo Fiscal do PTA n° 01.000964772-
78 (fls. 726/728).

Do Parecer da Assessoria(DlI)

A Assessoria do CCMG exara novo Parecer, de fls. 732/784, ratificando o
parecer inicial e opinando, em preliminar, pela rejeicdo das prefaciais arguidas e pelo
indeferimento do pedido de prova pericial e, no mérito, por ndo reconhecer a
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decadéncia do direito da Fazenda Pablica de formalizar o crédito tributario em relacéo
ao periodo de janeiro a margo de 2013 e pela procedéncia do langcamento.

Em sessdo realizada em 29/09/20, acorda 3% Camara de Julgamento, nos
termos da Deliberacdo n° 03/2016 do Conselho Pleno do CCMG e, considerando a
decisdo proferida na sesséo do dia 22/09/20, em retirar 0 processo de pauta, marcando-
se extrapauta para o dia 06/10/20.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no Parecer da Assessoria do CCMG, de fls.
496/556, ratificado e complementado pelos fundamentos expostos no Parecer de fls.
732/784, foram os mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua-deciséo e, por
essa razdo, passam a compor o presente Acordao, salvo pequenas alteracdes.

Das Prefaciais de Nulidade

E sustentado pela Impugnante/Autuada que’ as |apreensbes de
documentos/interceptacdes telefonicas “ocorridas antes e durante a|operagdo “Polo
Negativo”, realizada pela forca-tarefa composta pelo Ministério Puablico Federal,
Policia e Receita Federal, nas quais se baseou a Fiscalizagdo na feitura do/presente
lancamento, séo ilegais € que referida operagéo violou dispositivos-constitucionais.

Registra-se/ que essa discussdo demandaria analise incabivel nesta via de
impugnacgdo. Contudo, a possibilidade de ‘analise da questdo na via judicial, em razéo
do devido processo legal, ndo atrapalha o exame da matéria tributaria na via
administrativa, embora possa, é bem verdade, afeta-la.

Lado outro, os pedidos cautelares foram formulados no bojo de
procedimento investigatorio, instaurado no ambito do Ministério Publico Federal.

Esses pedidos foram instruidos com elementos que lhe conferiram
credibilidade, achando-se devidamente motivada a decisdo judicial que autorizou as
mencionadas providéncias, mediante deferimento de medidas cautelares de producdo
de provas, ordenando a “busca e apreensao”, dentre outros, de documentos/arquivos
nas dependéncias da sede social da Autuada e residéncias de pessoas fisicas a ela
vinculadas.

Com o deferimento da citada medida cautelar, foram cumpridas as ordens
judiciais correlatas e apreendida farta documentagdo, as quais foram entregues a
Fiscalizacdo mineira para analise das informagdes, tendo em vista a autorizagdo de
compartilhamento de provas pelo Juizo da 12 Vara da Subsecdo Judiciéria Federal de
Governador Valadares/MG.

Dos relatorios da Fiscalizacdo, advindos de analise do material recolhido,
mostrou-se segura a extragdo de material que demonstra a ocorréncia do fato gerador
do tributo estadual, conforme se vera na analise do mérito do presente langamento.

Diante das arguices da Impugnante/Autuada € importante registrar que, no
momento da utilizagdo das provas, da formalizacdo do langamento com a lavratura do
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Auto de Infracdo e, do julgamento administrativo, estd reconhecida a licitude da prova
colhida, por meio da convalidacdo, pelo Poder Judiciario, do requerimento de
autorizacao judicial para utilizacdo do material probatorio.

Reitera-se, para ndo restarem duvidas, que as provas, utilizadas pela

Fiscalizacao, foram coletadas, apuradas e utilizadas no procedimento administrativo do
lancamento, acobertadas por autorizacdo judicial em todas as suas fases.

Importante verificar ementa de decisdo do Tribunal de Justica do Estado de

Minas Gerais, denegatoria de “Habeas Corpus”, tratando sobre argumentacao analoga
da trazida pela Impugnante/Autuada, qual seja, a declaracdo da ilicitude das provas
obtidas a partir das medidas cautelares deferidas:

23.561/20/3%

NUMERO DO PROCESSO: 1.0000.08.485683:0/000(1)
RELATOR: HERCULANO RODRIGUES
RELATOR DO ACORDAO: HEIRCULANO RODRIGUES
DATA DO JUEGAMENTO; 27/11/2008 | :
DATA DA PUBLIICA(;/N\OZ 10/12/2008

EMENTA: 'HABEAS CORPUS". INVESTIGACOES
CRIMINAIS. | MEDIDAS ' CAUTELARES. PRODUCAO
ANTECIPADA DE PROVA. BUSCA E APREENSAO.
QUEBRA DE| SIGILO BANCARIO. CRIMES CONTRA A
ORDEM. TRIBUTARIA. LAVAGEM DE DINHEIRO.
REPRESENTACAO CRIMINAL DO FISCO.
VEROSSIMILHANCA. EXISTENCIA DE ELEMENTOS DE
-CREDIBILIDADE. INSTAURACAO DE PROCEDIMENTO
INVESTIGATORIO CRIMINAL NO  AMBITO DO
MINISTERIO PUBLICO. POSSIBILIDADE. LEGITIMIDADE E
INTERESSE DO 'PARQUET. NECESSIDADE DE
LANCAMENTO DO CREDITO TRIBUTARIO. SITUACAO
PECULIAR. SUSPEITAS DE COMPLEXA OPERACAO
FRAUDULENTA. APURACAO DE CRIME CONEXO AO DE
EVASAO FISCAL. TRANCAMENTO DO PROCEDIMENTO.
CASSACAO DAS CAUTELARES. IMPOSSIBILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM
DENEGADA.-"E CEDICO QUE NAO HA JUSTA CAUSA PARA A
INSTAURAGCAO DE INQUERITO POLICIAL PARA A APURACAO DOS
DELITOS PREVISTO NA LEI N.°c 8.137/90, QUANDO O SUPOSTO
CREDITO FISCAL AINDA PENDE DE LANCAMENTO DEFINITIVO, UMA
VEZ QUE A INEXISTENCIA DESTE IMPEDE A CONFIGURACAO DO
DELITO E, POR CONSEGUINTE, O INiCIO DA CONTAGEM DO PRAZO
PRESCRICIONAL.- NAO OBSTANTE, EVIDENTEMENTE QUE NAO
EXISTIRA LANCAMENTO DEFINITIVO EM PROCESSO
ADMINISTRATIVO-TRIBUTARIO QUANDO AS FRAUDES UTILIZADAS
PARA SUPRIMIR OU REDUZIR O RECOLHIMENTO DE TRIBUTOS
DEIXAM A AUTORIDADE ADMINISTRATIVA COMPLETAMENTE
ALHEIA A ACAO DELITUOSA E SEM SABER SEQUER SE HOUVE
VALORES SONEGADOS.- EXIGIR O PREVIO LANCAMENTO DO
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CREDITO FISCAL PARA, SO ENTAO, AUTORIZAR A INSTAURACAO
DO INQUERITO, EQUIVALE A ERIGIR OBSTACULOS PARA
DESBARATAR  ESQUEMAS ENGENDRADOS COM  ALTA
COMPLEXIDADE PARA A PRATICA DE CRIMES CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. FRISE-SE QUE A AUTORIDADE ADMINISTRATIVA NAO
POSSUI OS MEIOS DE QUE DISPOE O POLICIA JUDICIARIA, OU OS
INSTRUMENTOS COERCITIVOS DA JUSTICA PUBLICA.

OSs MEIOS EMPREGADOS PARA EVITAR A CONSTITUICAO DO
CREDITO TRIBUTARIO CONSUBSTANCIAM-SE EM CRIMES
AUTONOMOS, SENDO DESCABIDO IMPEDIR A APURACAO DA
OCORRENCIA DESSES CRIMES, COM A MERA ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE LANCAMENTO DEFINITIVO, MESMO PORQUE A
PRATICA DOS DELITOS INVESTIGADOS OBSTA A  CONSUMACAO
DOS CRIMES TRIBUTARIOS" (PRECEDENTE DO STJ).-"A TEOR DO
DISPOSTO NO ARTIGO 129, VI E VI, DA CONSTITUICAO
FEDERAL, E NO ARTIGO 8°,/ Il E IV, DA LEI COMPLEMENTAR N°
75/93, 0 MINISTERIO PUBLICO, COMO; TITULAR DA“ACAO PENAL
PUBICA, PODE PROCEDER A INVESTIGACOES, INCLUSIVE COLHER
DEPOIMENTOS, 'LHE SENDO VEDADO TAO-SOMENTE DIRIGIR O
INQUERITO POLIGIAL. - O TRANCAMENTO DE INQUERITO| POLICIAL
POR AUSENCIA DE JUSTA CAUSA, CONQUANTO-POSSIVEL, CABE
APENAS NAS HIPOTESES EM QUE EVIDENCIADA DE PLANO A
ATIPICIDADE DO FATO'OU A INEXISTENCIA DE AUTORIA POR
PARTE DO INVESTIGADO, 'O QUE NAO ACONTECE NA HIPOTESE
DOS AUTOS.

HABEAS CORPUS N° 1.0000.08.485683-0/000 - COMARCA

DE BELO HORIZONTE - PACIENTE(S): MAURICIO
ROOSEVELT MARCONDES - AUTORIDADE COATORA:
PROMOTOR JUSTICA BELO HORIZONTE, JD V CR
INQUERITOS POLICIAIS COMARCA BELO HORIZONTE -
RELATOR: EXMO. SR. DES. HERCULANO RODRIGUES

ACORDAO

VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A 22 CAMARA CRIMINAL
DO TRIBUNAL DE JUSTIC,‘A DO ESTADO DE MINAS GERAIS, NA
CONFORMIDADE DA ATA DOS JULGAMENTOS E DAS NOTAS

TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE VOTOS, EM DENEGAR A
ORDEM.

BELO HORIZONTE, 27 DE NOVEMBRO DE 2008.
DES. HERCULANO RODRIGUES - RELATOR

Cite-se, a proposito, o pronunciamento da Quinta Turma do Colendo

Superior Tribunal de Justica (STJ), em hipo6tese semelhante:

23.561/20/3%

HABEAS CORPUS. CRIMES DE ESTELIONATO,
QUADRILHA, FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO
E PARTICULAR, FALSIDADE IDEOLOGICA, USO DE
DOCUMENTO FALSO, LAVAGEM DE DINHEIRO E
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. TRANCAMENTO DE
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INQUERITO POLICIAL. IMPOSSIBILIDADE. INDICIOS DA
MATERIALIDADE E DA AUTORIA. LANCAMENTO
DEFINITIVO DO CREDITO. IRRELEVANCIA. APURACAO
DE CRIMES AUTONOMOS CONEXOS A EVASAO FISCAL.
PRECEDENTES.

1. E CEDICO QUE NAO HA JUSTA CAUSA PARA A INSTAURACAO
DE INQUERITO POLICIAL PARA A APURACAO DOS DELITOS
PREVISTO NA LEI N.° LEI N.° 8.137/90, QUANDO O SUPOSTO
CREDITO FISCAL AINDA PENDE DE LANCAMENTO DEFINITIVO, UMA
VEZ QUE A INEXISTENCIA DESTE IMPEDE A CONFIGURAGCAO DO
DELITO E, POR CONSEGUINTE, O INiCIO DA CONTAGEM DO PRAZO
PRESCRICIONAL.

2. NAO OBSTANTE, EVIDENTEMENTE QUE NAO | EXISTIRA
LANCAMENTO DEFINITIVO EM PROCESSO | ADMINISTRATIVO-
TRIBUTARIO QUANDO AS FRAUDES UTILIZADAS PARA SUPRIMIR
OU REDUZIR O RECOLHIMENTO DE TRIBUTOS DEIXAM A
AUTORIDADE-ADMINISTRATIVA COMPLETAMENTE ALHEIA A ACAO
DELITUOSA E|, SEM SABER SEQUER SE |HOUVE VALORES
SONEGADOS.

3. EXIGIR O PREVIO LANGAMENTO DO CREDITO-FISCAL PARA, SO
ENTAO, AUTORIZAR A INSTAURACAO DO INQUERITO, EQUIVALE A
ERIGIR OBSTACULOS PARA - DESBARATAR  ESQUEMAS
ENGENDRADOS'!COM ALTA COMPLEXIDADE PARA A PRATICA DE
CRIMES ;/CONTRA” A° ORDEM TRIBUTARIA. FRISE-SE QUE A
AUTORIDADE "ADMINISTRATIVA NAO POSSUI OS MEIOS DE QUE
DISPOE O PoOLICIA JUDICIARIA, OU OS INSTRUMENTOS
"COERCITIVOS DA JUSTICA PUBLICA.

4. OS MEIOS EMPREGADOS PARA EVITAR A CONSTITUIGAO DO
CREDITO TRIBUTARIO CONSUBSTANCIAM-SE EM CRIMES
AUTONOMOS, SENDO DESCABIDO IMPEDIR A APURAGCAO DA
OCORRENCIA DESSES CRIMES, COM A MERA ALEGACAO DE
INEXISTENCIA DE LANGAMENTO DEFINITIVO, MESMO PORQUE A
PRATICA DOS DELITOS INVESTIGADOS OBSTA A CONSUMAGCAO
DOS CRIMES TRIBUTARIOS.

5. ORDEM DENEGADA" (HC 57089 / RS; RELATORA MINISTRA
LAURITA VAZ; QUINTA TURMA; DATA DO JULGAMENTO
07/02/2008; DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJE 03/03/2008).

Sustenta, ainda, a Impugnante/Autuada que o Auto de Infracdo - Al que foi
gerado pela Receita Federal do Brasil mostra-se totalmente nulo, uma vez que langado
ao total arrepio dos entendimentos juridicos sobre a atividade do lancamento tributario
de oficio, com violacdo da legalidade estrita dentre outras ofensas a principios
constitucionais tributarios. E, dessa forma, alega que o Auto de Infracdo - Al em
andlise, lancado pela Fiscalizacdo mineira, trata-se, no seu entender, de auténtico
reflexo daquele, o presente lancamento também se encontra eivado dos mesmos vicios
de nulidade.
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Sustenta ainda que o Fisco mineiro ndo cumpriu o seu dever legal ao efetuar
0 presente lancamento, pois ndo auditou as escritas fiscais e contabeis da empresa
autuada, concedendo a Autuada o direito de se manifestar sobre os materiais colhidos
na Acdo Cautelar Penal.

Fala também que o crédito tributario exigido pelo estado de Minas Gerais
estaria contaminado de nulidade em raz&o do Fisco mineiro ter substituido o Processo
Administrativo Fiscal pela A¢do Cautelar Penal para apurar as supostas irregularidades
fiscais.

O questionamento da Impugnante/Autuada acerca da metodologia utilizada
pelo Fisco para apuragdo da irregularidade em comento, na verdade, envolve questdes
que serdo abordadas no mérito. -

Cumpre salientar que ndo ha que se falar em nulidade do lancamento, haja
vista a inexisténcia vicio, tendo sido respeitados todos 0s requisitos de validade do ato
administrativo. Também se equivoca a Defesa ao alegar que no presente-lancamento
ndo houve qualquer analise por parte da Fiscalizacdo estadual, sendo| este lancamento
apenas copia do lancamento efetuado pelo Fisco federal. '

Nesse_ sentido, verifica-se 0 equivoco na fala da Defesa,.pois o presente
Auto de Infracao contém todos os elementos necessarios para que se determine, com
segurancga, a natureza das infracdes, nele consta a citacdo dos dispositivos infringidos e
das penalidades. Todos os requisitos formais e materiais necessarios para a atividade de
langamento, previstos no Regulamento do-Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos - RPTA, estabelecido pelo Decreto n.° 44.747/08, foram observados.

Menciona-se que a saida de mercadoria desacobertada de documentacao
fiscal e ‘as operagbes com mercadorias com valores subfaturados foram apuradas por
meio do confronto entre documentos extrafiscais, devidamente apreendidos em
cumprimento a mandado judicial, e as informagdes de vendas prestadas ao Fisco.

Diversamente daquilo que argumenta a Defesa, ndo houve qualquer
presuncdo na técnica adotada pelo Fisco, pois todo o procedimento realizado para
apuracdo do crédito tributario exigido nestes autos é tecnicamente iddneo, com
supedaneo no inciso | do art. 194 da Parte Geral do RICMS/02, in verbis:

Art. 194 - Para apuracdo das operacdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o

fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idbneos, tais como:

I - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

(...) (Grifou-se)

Diante do exposto, resta patente o equivoco da Impugnante/Autuada ao
sustentar que o lancamento em exame baseou-se unicamente nas dendncias efetuadas
por seus ex-empregados, com quem tinha uma lide trabalhista, e no langcamento
efetuado pela Receita Federal do Brasil.
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Outrossim, ao contrario do entendimento externado pela Defesa, a apuragédo

de saidas de mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal/operacdes
subfaturadas, por meio do cotejo de dados constantes em controles de vendas
extrafiscais e os valores de vendas informados ao Fisco pelo contribuinte, € suficiente
para sustentar o lancamento em analise, prescindindo de outras constatagcdes. Nesse
sentido, € a jurisprudéncia do Egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais (TIMG):

23.561/20/3%

EMENTA: APELACAO CIVEL/ REEXAME NECESSARIO -
TRIBUTARIO - SONEGACAO FISCAL - ICMS - SAIDA DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE NOTAS FISCAIS
- PRESUNCAO - DOCUMENTOS EXTRAFISCAIS -
COBRANCA EM DUPLICIDADE - PROVA TECNICO-
PERICIAL - PROCEDENCIA DOS EMBARGOS DO
DEVEDOR.

- O EMBASAMENTO DA AUTUACAO FISCAL EM DOCUMENTOS
EXTRAFISCAIS NAO INDUZ, /POR S| SO, A IRREGULARIDADE DA
FISCALIZAGAQ,-ATE PORQUEI AMPLO E IRRESTRITO O ACESSO DO
FISCO A TODOS OS PAPEIS PRODUZIDOS PELO |CONTRIBUINTE EM
SUAS “ATIVIDADES MERCANTIS NOS TERMOS |DO ART. 195 DO
CTN. '

- COMPROVADA | PELA PROVA TECNICO-JUDICIAL QUE A
ADMINISTRAGAO 'FAZENDARIA, ~DE FATO, PRESUMIU A
OCORRENCIA DO FATO GERADOR DO ICMS, OCASIONANDO A
COBRANGA EM - DUPLICIDADE E TRIPLICIDADE DE ALGUNS
VALORES, DE SE ACOLHER OS EMBARGOS DO DEVEDOR E
DECLARAR NULA A EXECUCAO FISCAL. (TIMG - Ap CIVEL/REEX
"NECESSARIO 1.0024.06.248823-4/001, RELATOR(A): DES.(A)
VERSIANI PENNA , 52 CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM
25/04/2013, PUBLICACAO DA SUMULA EM 03/05/2013) (GRIFOS
ACRESCIDOS).

EMENTA: TRIBUTARIO - APELACAO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - APREENSAO DE DOCUMENTOS
EXTRAFISCAIS SEM AUTORIZACAO JUDICIAL -
POSSIBILIDADE - SAIDA DE MERCADORIA SEM
DOCUMENTACAO FISCAL E SUBFATURAMENTO -
APURACAO ATRAVES DE ORCAMENTOS - VIABILIDADE
- ALTERACAO DO LANCAMENTO - REVISAO DE OFICIO -
PREVISAO LEGAL - MULTA ISOLADA - APLICACAO DO
PERCENTUAL CORRETO - MULTA DE REVALIDACAO -
EFEITO CONFISCATORIO - INOCORRENCIA - PENHORA
- NULIDADE — INEXISTENCIA

- O PODER DE POLICIA DE QUE GOZAM OS AGENTES FISCAIS E A
AUTO-EXECUTORIEDADE DE SUAS FUNGOES DE FISCALIZAGCAO
PERMITEM A APREENSAO DE DOCUMENTOS NO
ESTABELECIMENTO COMERCIAL AINDA QUE SEM AUTORIZACAO
JUDICIAL, MORMENTE DIANTE DE MANIFESTA PREVISAO LEGAL
EM LEI ESTADUAL E DA AUSENCIA SEQUER DE ALEGACAO DE NAO
CONSENTIMENTO DO CONTRIBUINTE.
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- FAZ-SE POSSIVEL APURAR ATRAVES DE ORCAMENTO A
PRATICA DE SAIDA DE MERCADORIA SEM DOCUMENTACAO
FISCAL E SUBFATURAMENTO QUANDO CONSTAM DAQUELES
DOCUMENTOS DADOS QUE PERMITEM AFERIR A VERDADEIRA
EXISTENCIA DE CIRCULACAO DE BENS.

- A TEOR DO DISPOSTO NO ART. 145, lll, c/C ART. 149, VIII, umA
VEZ CONSTATADA A OCORRENCIA DE ERRO DE FATO NO
MOMENTO DO LANGAMENTO DO TRIBUTO, AINDA QUE ESTE SE DE
POR HOMOLOGACAO, POSSIVEL E QUE A ADMINISTRACAO, DE
OFICIO, FACA A REVISAO DO LANGCAMENTO PARA FINS DE
ADEQUACAO DO VALOR COBRADO.

- A MULTA ISOLADA NAO PODE SER REDUZIDA A 2_0% QUANDO A
APURAGCAO DO TRIBUTO DEVIDO DECORREU DA APREENSAO DE
DOCUMENTOS EXTRAFISCAIS _E- NAO E EXAME DA
ESCRITURACAO CONTABIL DO CONTRIBUINTE. .

- A MULTA DE REVALIDAGCAQ INCIDE EM FACE DA INADIMPLENCIA
DO CONTRIBUINTE PARA COM O FISCO, DEVENDO SER COBRADA
NO“PERCENTUAL PREVISTO NO ARTIGO 56, |l E 8 2°, DA LEI
6763/75, SENDO SUA & NATUREZA PUNITIVA~ |E NAO
CONFISCATORIA.

(..) (TIMG - APELAGAO CiVEL- 1.0407.06.012517-3/002,
RELATOR(A): DES.!(A)’ DIDIMO™ INOCENCIO DE PAULA , 32
CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM 26/04/2012, PUBLICACAO
DA SUMULA EM-09/05/2012) (GRIFOS ACRESCIDOS).

De outra feita, ndo-ha que se falar na consideragdo dos documentos e livros
contabeis como prova absoluta a favor do contribuinte, limitando o Fisco a analise dos
seus escritos contabeis oficiais, como sustenta a Defesa.

Nesse sentido, dispde o art. 226 do Cddigo Civil Brasileiro:

Art. 226. 0Os livros e fichas dos empresarios e
sociedades provam contra as pessoas a que
pertencem, e, em seu favor, quando, escriturados
sem vicio extrinseco ou intrinseco, forem
confirmados por outros subsidios.

Pardgrafo unico. A prova resultante dos livros e
fichas ndo é Dbastante nos casos em que a lei
exige escritura publica, ou escrito particular
revestido de requisitos especiais, e pode ser
ilidida pela comprovacao da falsidade ou
inexatiddo dos lancamentos. (Grifou-se).

Ademais, as irregularidades apuradas pelo Fisco somente foram descobertas
em virtude da apreensdo de documentos extrafiscais, consistentes em controles das
vendas efetuadas, que jamais figurariam nos livros obrigatdrios de escrituracéo fiscal e
contabil, razdo pela qual a mera apresentacdo deles, jamais permitiria aos Fiscos
verificar, in casu, o subfaturamento praticado nas operagdes efetuadas, decorrente do
faturamento em valor inferior ao efetivamente vendido, bem como as saidas de
mercadorias sem acobertamento fiscal.
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Ressalta-se, pela importancia, que se tem noticia nos autos de que 0s
administradores da empresa autuada mantinham os equipamentos para preenchimento
das planilhas de controles gerenciais “extrafiscais” de vendas em local de dificil acesso,
visando ndo terem o esquema de sonegacéo fiscal descoberto pelos Fiscos.

Observa-se que a Fiscalizagdo, de posse dos documentos/arquivos
eletronicos, apreendidos durante o cumprimento da citada operagao “Polo Negativo”,
iniciou o procedimento exploratorio previsto no art. 66, inciso 11, do RPTA:

Art. 66. A realizacdo dos procedimentos fiscais

auxiliares abaixo mencionados nédo caracteriza o
inicio da acdo fiscal:

I - monitoramento, assim considerada-a -ayvaliacéao
do comportamento fiscal-tributdrig de, | sujeito
passivo, de carteira de contribuintes ou ide setor

econbdmico, mediante o controle corrente do
cumprimento de obrigacdes e/ andllise de. dados
econbmico-fisedis), dpresentados A0 Fisco ou

obtidas meédiante visitacdo in|loco; |é

IT - explonatdrio,’ /assim conéidera ala atividade
destinada a| aumentar o grau de conheciment/o sobre
as atividades econbmicas ou-_ o “~comportamento
fiscal-tributdrio de sujeito passivo, de carteira
de contribufintes ou de setor econdmico, mediante
visitacdo in loco, cverificacdo de documentos e

registros, identificacéo de indicios sobre
irregularidades tributdrias ou andlise de dados e
indicadores;

“III - cruzamento eletrdnico de dados, assim

considerado o confronto entre as informacdes
existentes na base de dados da Secretaria de
Estado de Fazenda, ou entre elas e outras
fornecidas pelo sujeito passivo ou terceiros.
(Grifou-se) .

Trata-se de procedimento fiscal auxiliar adotado pela Fiscalizagéo que né&o
se caracteriza como inicio da ag&o fiscal.

Assim, constata-se dos autos que durante o periodo em que a Autuada ficou
submetida a esse procedimento fiscal auxiliar foram efetuadas reunies com o0s
representantes da empresa autuada, conforme detalhado no relatério fiscal, ocasido, em
que foi apresentada, por ela, denlncia espontanea de parcela das receitas de vendas
omitidas.

Em seguida, tendo o Fisco constatado que ainda restavam operagcdes com
mercadorias ndo declaradas pela Autuada lavrou o Auto de Inicio de Agéo Fiscal —
AIAF de fls. 02/03, conforme determina o inciso Il do art. 67 do RPTA, a saber:

Art. 67. Na realizacdo dos procedimentos de
monitoramento ou exploratdédrio serd observado o
seguinte:
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I - identificado indicio de infracdo a legislacéo
tributaria, o titular da Delegacia Fiscal
encerrard o procedimento e incluirada o sujeito
passivo na programacdo fiscal para apuracdo das
possiveis irregularidades, podendo a referida
inclusdo e a possibilidade de denuncia esponténea
serem comunicadas ao sujeito passivo;

IT - constatada infracdo a legislacdo tributéaria,
serd lavrado o Auto de Inicio de Acédo Fiscal,
exceto nos casos de dispensa deste para a
lavratura de Auto de Infracédo;

IIT - relativamente ao procedimento exploratério,
o sujeito passivo seréa cientificado do seu inicio
e encerramento. (Grifou-se). -

Portanto, ndo ha que se falar em irregularidade nes procedimentos|adotados
pelo Fisco.

Ressalta-se que no relatério_do Auto de Infracdo, complementado que foi
pelo Relatério Fiscal e demais demonstrativos explicativos |do lancamento
regularmente enviados aos Autuados, restam identificados todos os requisitos do ato
administrativo previsto no art. 142 do CTN.

Da andlise /dos autos, verifica-se que ndo procede a alegagdo de que a
Fiscalizacdo substituiu o procedimento administrativo-pela acdo cautelar penal para
apurar as supostas irregularidades fiscais, pois todos os requisitos e pressupostos para a
lavratura do Auto de Infragdo foram seguidos, sendo utilizadas legalmente as provas
coletadas em cumprimento da erdem judicial de busca e apreenséo.

Nao resta davida de que foi proporcionado aos Impugnantes desenvolverem
sua defesa- sem qualquer surpresa ou falta de informacdo, ndo se caracterizando
cerceamento do direito de defesa.

Quanto aos documentos juntados a posteriori pelo Fisco, vieram com o
intuito de reforcar a conviccdo da pratica das irregularidades imputadas a Autuada, da
responsabilidade solidaria dos Coobrigados, bem como refutar alegacfes contidas nas
pecas de defesas, e ndo ha dbice para essa juntada extemporanea, desde gque seja aberta
vista aos Sujeitos Passivos, como de fato ocorreu.

Dessa forma, estando presentes no langcamento todos o0s requisitos e
pressupostos necessarios a sua formalizacdo, rejeitam-se as prefaciais arguidas.

Do pedido de prova pericial

No aditamento & impugnacdo de fls. 681, a Impugnante requer a realizagdo
de prova pericial, alegando a necessidade de tal prova porque, segundo argumenta, o
Fisco ndo realizou a diligéncia determinada pela E. 22 Cémara de Julgamento,
apresentando, para tanto, 0s seguintes quesitos:

“1) A movimentacao financeira da Empresa (doc. n° 04,
cit.), relativa ao periodo autuado, abarca ou poderia
abarcar tanto os valores contabilizados pela
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Impugnante quanto os valores alegadamente omitidos,
decorrentes de supostas operacoes desacobertadas de
documentacao fiscal?

2) O volume do estoque da Impugnante no periodo
autuado (doc. n°® 035, cit.) permitiria a producao das
baterias devidamente contabilizadas e das baterias
imputadas a Impugnante pela Fiscalizacao?

3) A quantidade de acido sulfurico adquirida pela
Impugnante no periodo autuado (docs. n° 06-07, cit.),
somada ao estoque anterior, permitiria a producao e
vendas das baterias devidamente contabilizadas e das
baterias imputadas a Impugnante pela Fiscalizacao?”

Primeiramente, registra-se ndo prosperar a alegacdo da Defesa no sentido de
que a Fiscalizacdo ndo realizou a diligéncia determinada pela E| 22 Camara de
Julgamento.

Ora, conforme se verifica dorelato acima, a E. 22/ Cama “de Julgamento
deferiu a juntada dos documentos apresentados pela Autuada e determinou a abertura
de vista a Fiscalizacdo que se manifestou nos autos, em 03 (trés) oportunidades,
analisando a documentacao/argumentos trazidos aos autos naquela ocasido, bem como
0s documentos colacionados aos autos posteriormente, entendendo que eles ndo eram
suficientes para afastar as acusagoes fiscais.

' Também, ndo merece respaldo o pleito da Defesa para que se determine
nova diligéncia fiscal, uma: vez que a documentagdo colacionada aos autos foi
exaustivamente analisada.

Cumpre ressaltar que, segundo a doutrina, “em casos em que 0 julgamento
do mérito da causa depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado nao
dispde, devera ele recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do
conhecimento técnico necessario, transmitird ao érgéo jurisdicional seu parecer sobre
0 tema posto a sua apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Li¢des de D. Processual
Civil), ou seja, somente devera haver pericia quando o exame do fato probando
depender de conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos
elementos disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova especial, s6 pode ser admitida
quando a apuracdo do fato em litigio ndo se puder fazer pelos meios ordinarios de
convencimento.

Contudo, a prova requerida afigura-se desnecessaria ao deslinde da
contenda, uma vez que o langamento em apreco, cujas irregularidades sdo saidas de
mercadorias desacobertadas de documentagdo fiscal e opera¢Bes com mercadorias
acobertadas por documento fiscal, mas com valores subfaturados, deu-se por meio do
confronto entre documentos extrafiscais, devidamente apreendidos em cumprimento a
mandado judicial, e as informacgdes de vendas prestadas ao Fisco, procedimento
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tecnicamente idéneo, com supedaneo no inciso | do art. 194 da Parte Geral do
RICMS/02.

Oportuno reiterar que a mera apresentacdo dos livros obrigatorios de
escrituracdo fiscal e contadbil jamais permitiria, in casu, a constatacdo do
subfaturamento praticado nas operacdes efetuadas, bem como das saidas de
mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal, uma vez que constantes de
documentos extrafiscais que sé vieram ao conhecimento do Fisco ap0s sua apreensao.

E como ja destacado, no caso em comento, as apuracdes das
irregularidades, mediante confronto das informagdes constantes de controles de vendas
extrafiscais com os valores de vendas informados ao Fisco pelo contribuinte, € mais do
que suficiente para sustentar o lancamento em analise, tendo respaldo;-inclusive, em
decisdes do TIMG, como a proferida na Apelacdo Civel 1.0407.06.012517-3/002
acima transcrita. :

Nesse sentido é a jurisprudéncia.deste Conselho de Contribuintes. Confira-
se, a titulo de exemplo: . -

ACORDAO: 21.882/15/12 RITO: SUMARIO
PTA/AI:101.000261845-14
EMENTA

MERCADORIA — | SAIDA DESACOBERTADA -
DOCUMENTO -EXTRAFISCAL. CONSTATOU-SE, MEDIANTE
CONFRONTO DE DOCUMENTOS EXTRAFISCAIS, DEVIDAMENTE
APREENDIDOS NO ESTABELECIMENTO AUTUADO, COM OS
"VALORES DA RECEITA BRUTA DE VENDAS INFORMADOS A
FISCALIZACAO, SAIDAS DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTACAO FISCAL. CORRETAS AS EXIGENCIAS DE ICMS,
MULTA DE REVALIDACAO CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il E
MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO II, AMBOS DA LEI
Ne 6.763/75. MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA —
DOCUMENTO EXTRAFISCAL — MERCADORIA SUJEITA A
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. CONSTATOU-SE, MEDIANTE
CONFRONTO DE DOCUMENTOS EXTRAFISCAIS, DEVIDAMENTE
APREENDIDOS NO ESTABELECIMENTO AUTUADO, COM OS
VALORES DA RECEITA BRUTA DE VENDAS INFORMADOS A
FISCALIZACAO, SAIDAS DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTACAO FISCAL, SUJEITAS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA,
CUJO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO OCORRE EM ETAPA
ANTERIOR. EXIGENCIAS DE ICMS/ST, MULTA DE REVALIDAGCAO
CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il c/c § 2°, INCISO Il DA LEI N©
6.763/75 E DA MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO |l
DA CITADA LEI. EXCLUSAO DAS EXIGENCIAS CORRESPONDENTES
AO ICMS/ST E RESPECTIVA MULTA DE REVALIDACAO, TENDO EM
VISTA QUE O RECOLHIMENTO DO IMPOSTO OCORRE EM ETAPA
ANTERIOR A SAIDA DE MERCADORIA DO ESTABELECIMENTO
AUTUADO E NAO RESTOU DEMONSTRADO QUE HOUVE FALTA DE
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externado:
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RECOLHIMENTO DO ICMS/ST DEVIDO. LANCAMENTO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

(..

OUTROSSIM, AO CONTRARIO DO ENTENDIMENTO DA
IMPUGNANTE, A APURACAO DE SAIDA DE MERCADORIA
DESACOBERTADA DE DOCUMENTAGCAO FISCAL, POR MEIO DO
COTEJO DE DADOS CONSTANTES EM CONTROLES DE VENDAS
EXTRAFISCAIS E OS VALORES DE VENDAS INFORMADOS PELA
CONTRIBUINTE, E SUFICIENTE PARA SUSTENTAR O LANCAMENTO
EM ANALISE, PRESCINDINDO DE OUTRAS CONSTATACOES.
ADEMAIS, NAO HA QUE SE FALAR NA CONSIDERACAO DOS
DOCUMENTOS E LIVROS CONTABEIS COMO PROVA ABSOLUTA A
FAVOR DA CONTRIBUINTE, LIMITANDO-SE A/ FISCALIZACAO A
ANALISE DOS SEUS ESCRITOS CONTABEIS | OFICIAIS. NESSE
SENTIDO, DISPOE O ART. 22600 CODIGO CIVIL BRASILEIRO:

(..) ! |

DIANTE DO EXPOSTO, ACORDA A 12 CAMARA DE JULGAMENTO
Do CC/MG, EM. PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM REJEITAR AS
PREFACIAIS ARGUIDAS. NO MERITO, A UNANIMIDADE, EM JULGAR
PARCIALMENTE PROCEDENTE O LANGAMENTO, PARA EXCLUIR AS
EXIGENCIAS DE ICMS/ST E A~ RESPECTIVA MULTA DE
REVALIDACAO. | PELA IMPUGNANTE, SUSTENTOU ORALMENTE O
DR. MARCELO. BRAGA RIOS E, PELA FAZENDA PUBLICA
ESTADUAL, 0 DR. CELIO LOPES KALUME. PARTICIPARAM DO
JULGAMENTO, ALEM DA SIGNATARIA, OS CONSELHEIROS
_ANTONIO CESAR RIBEIRO (REVISOR), MARCELO NOGUEIRA DE
MORAIS E MARCO TULIO DA SILVA.

SALA DAS SESSOES, 09 DE JUNHO DE 2015.
MARIA DE LOURDES MEDEIROS PRESIDENTE / RELATORA

Destaca-se recente decisdo do E. TIMG que corrobora o entendimento ora

EMENTA: APELACAOS CIVEIS - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - NULIDADE DA SENTENCA -
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E
CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO CARACTERIZACAO -
PRELIMINARES REJEITADAS - CREDITO PRESCRICAO
DO CREDITO AFASTADA - AUTUACAO DO
CONTRIBUINTE - SAIDA DE MERCADORIAS DO
ESTABELECIMENTO DESACOMPANHADAS DE
DOCUMENTO FISCAL - NULIDADE DA CDA - AUSENCIA
DE CERTEZA - IRREGULARIDADES NA APURACAO DA
INFRACAO - INOCORRENCIA DO FATO GERADOR -
PRESUNCAO DO AGENTE RESPONSAVEL PELA
FISCALIZACAO E AUTUACAO - NAO COMPROVACAO -
ONUS DO EMBARGANTE - IMPENHORABILIDADE DE
BEM NAO DEMONSTRADA - AUSENCIA DE INDICACAO
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DO TERMO INICIAL DOS JUROS E CORRECAO - NAO
CARACTERIZACAO - FUNDAMENTO LEGAL CONSTANTE
NA CDA - MULTA - PENALIDADE PREVISTA EM LEI -
INCONSTITUCIONALIDADE AFASTADA - SUSPENSAO DA
CONDENACAO DOS HONORARIOS NO JUizO DE
ORIGEM - IMPOSSIBILIDADE - EQUIVOCO NA
APLOCAGAO DO § 3°, DO ART.98 DO CPC - PARTE
SUCUMBENTE NAO BENEFICIARIA DA GRATUIDADE -
REFORMA.

(..)

- O EMBASAMENTO DA AUTUACAO FISCAL EM DOCUMENTOS
EXTRAFISCAIS NAO INDUZ, POR SI SO, A IRREGULARIDADE DA
FISCALIZACAO, ATE PORQUE AMPLO E IRRESTRITO O-ACESSO DO
FISCO A TODOS OS PAPEIS PRODUZIDOS PELO|CONTRIBUINTE EM
SUAS ATIVIDADES MERCANTIS NOS TERMOS |DO ART. 195 DO
CTN. ,

() - . '
(TIMG. - APELAGAO/ CivEL 1.0338.07.057289-0/001,
RELATOR(A): DES.(A) VERSIANI PENNA , 192 CAMARA CIVEL,
JULGAMENTO [EM: 30/05/2019, PUBLICAGAO- DA SUMULA EM
07/06/2019) '

(.

PRETENDE O'EMBARGANTE SEJA RECONHECIDA A INEXISTENCIA
DO DEBITO E UTILIZA COMO FUNDAMENTO PRINCIPAL A NULIDADE
DA CDA. PARA TANTO, AFIRMA REITERADAMENTE QUE O
REFERIDO DOCUMENTO E DESPROVIDO DE CERTEZA, UMA VEZ
QUE ORIGINARIO DE PROCEDIMENTO DE APURAGCAO FISCAL
IRREGULAR CUJA CONCLUSAO TERIA SIDO BASEADA EM MERA
PRESUNCAO, OU SEJA, NO QUAL NAO TERIA RESTADO
DEMONSTRADA A EFETIVA OCORRENCIA DO FATO GERADOR.

CEDICO QUE A CERTIDAO DE DivIDA ATIVA FAZ SURGIR A
PRESUNCAO LEGAL DE CERTEZA E LIQUIDEZ DO CREDITO
FAZENDARIO, QUE, POR SER RELATIVA, PODE SER ILIDIDA POR
PROVA EM CONTRARIO, CONFORME ESTABELECE O PARAGRAFO
UNICO DO ART. 204 DO CTN E O PARAGRAFO UNICO DO ART. 3°
DA LEF, IN VERBIS:

(.)

O AUTO DE INFRACAO, ACOSTADO AOS AUTOS AS FL.94 E
SEGUINTES, CONTEM DESCRICAO SUFICIENTE DA INFRACAO
COMETIDA PELO CONTRIBUINTE E QUE DEU ORIGEM AO DEBITO
OBJETO DE EXECUCAO, SENAO VEJAMOS:

"CONSTATOU-SE QUE O AUTUADO, NO ERIODO DE
27/09/2001 A 10/02/2002, PROMOVEU SAIDAS DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTACAO FISCAL, NO MONTANTE DE R$
372.818,11, APURADAS MEDIANTE CONFRONTO DO
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CADERNO COM O CONTROLE DE FATURAMENTO
DIARIO, DOCUMENTOS EXTRAFISCAIS, EM ANEXO,
APREENDIDOS ATRAVES DO TAD - TERMO DE
APREENSAO E DEPOSITO, COM OS VALORES DAS
NOTAS FISCAIS DE SAIDA E O DECLRADO NO LIVRO
REGISTRO DE SAIDA, ACARRETANDO RECOLHIMENTO
A MENOR DO ICMS NO VALOR DE R$ 44.165,62,
CONFORME DEMONSTRADO NAS PLANILHAS EM
ANEXO" (FL.94)

COM EFEITO, EMBORA SE TRATE DE DESCRICAO OBJETIVA, NELA
ESTAO RESUMIDAS INFORMACOES QUE GARANTEM A EXATA
COMPREENSAO DA INFRACAO ATRIBUIDA AO CONTRIBUINTE. FOI
INDICADO O PERIODO DE FISCALIZACAO -ABRANGIDO PELA
AUTUACAO, BEM COMO A FORMA COMO .O FISCAL REALIZOU A
APURACAO, QUAL SEJA, MEDIANTE O CONFRONTO ENTRE AS
INFORMACOES CONTIDAS EM UM CADERNO| APREENDIDO NO
ESTABELECIMENTO NO, QUAL HAVIA REGISTRO DO.FATURAMENTO
DIARIO DO ESTABELECIMENTO E AS DECLARACOES CONTIDAS NO
L.IVRO DE REGISTRO DE 'SAIDA. '

ALEM DISSO, AFIRMA O EMBARGANTE NAO TER SIDO NOTIFICADO
DO PTA, CONTUDO O DOCUMENTO DE FL:240 CONTRADIZ SUA
ASSERTIVA, POIS DEMONSTRA QUE-O AUTO DE INFRACAO LHE
FOI ENCAMINHADO,' FATO_POR ELE MESMO RECONHECIDO EM
IMPUGNACAO | ADMINISTRATIVA ENCAMINHADA A ANALISE DO
CONSELHO DE-CONTRIBUINTES.

TAMBEM NAO MERECE ACOLHIDA O ARGUMENTO DE QUE O
"LANCAMENTO FOI EFETUADO POR MERA PRESUNCAO E QUE NA
OPORTUNIDADE FOI DESCONSIDERADA A CONTABILIDADE DA
EMPRESA, UMA VEZ QUE, AO QUE CONSTA DOS AUTOS, A
APURACAO SE DEU COM BASE EM DOCUMENTOS FISCAIS E
EXTRAFISCAIS APREENDIDOS NO ESTABELECIMENTO,
DOCUMENTOS ESSES DOS QUAIS E POSSIVEL SE VERIFICAR DE
FORMA CONCRETA E NAO PRESUMIDA QUE AS VENDAS DIARIA
REALIZADAS PELO ESTABELECIMENTO FORAM EM VALOR
SUPERIOR AO QUE CONSTA REGISTRADO NO LIVRO DE
REGISTRO DE SAIDA.

REGISTRE-SE, INCLUSIVE, QUE AO CONTRARIO DO INFORMADO
PELO EMBARGANTE, NAO HA NENHUM INDICATIVO NOS AUTOS,
ESPECIALMENTE NO PTA, DE QUE O ART.148 DO CNT, QUE
TRATA DE HIPOTESE ESPECIFICA DE ARBITRAMENTO DO VALOR
DO IMPOSTO PARA FINS DE LANCAMENTO, TERIA SIDO UTILIZADO
PARA FUNDAMENTAR APURAGAO DO FATO GERADOR EM Si, QUE,
IN CASU, SE DEU MEDIANTE A ANALISE COMPARATIVA DE
REGISTROS INFORMAIS COLHIDOS NO ESTABELECIMENTO E DA
SUA CONTABILIDADE. ASSIM, COMPLETAMENTE INFUNDADA A
INVOCAGAO DO CITADO DISPOSITIVO.

OPORTUNO PONDERAR TAMBEM QUE O FATO DE A FAZENDA
PUBLICA TER UTILIZADO DOCUMENTOS EXTRAFISCAIS PARA
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EMBASAR A AUTUACAO NAO INDUZ, POR SI SO, A
IRREGULARIDADE DA FISCALIZACAO, TAMPOUCO COMPROVA A
PRESUNCAO AVENTADA.

DE CERTO, O FISCO PODE EXAMINAR TODOS OS PAPEIS
PRODUZIDOS PELO CONTRIBUINTE EM SUAS ATIVIDADES
MERCANTIS, COM O FITO DE APURAR ILICITOS FISCAIS, NOS
TERMOS DO ART. 195 DO CTN:

(..)

E, MALGRADO O EMBARGANTE ALEGUE NAO LHE PERTENCER O
CADERNO COM REGISTRO DE FATURAMENTO DIARIO
APREENDIDO, O EMBARGADO E A PROPRIA PERICIA TECNICA
REALIZADA NOS AUTOS APRESENTAM FATOS—E |APONTAM
DOCUMENTOS QUE NAO DEIXAM DUVIDAS DE QUE QO | CADERNO
CONTEM REGISTRO DE INFORMAGCOES REFERENTES AO
ESTABELECIMENTO AUTUADO. PRIMEIRO PORQUE OS PRODUTOS
CUJAS VENDAS_FORAM NELE REGISTRADOS SAQ-EXATAMENTE
OS COMERCIALIZADOS PELO EMBARGANTE. '
— 1 )

EM SEGUNDO LUGAR, | /CONFORME INDICADO| EM SEDE DE
II\)IPUGNA(;AO PELO EéTADO, NO REFERIDO: CADERNO HA
REGISTROS DE MERCADORIAS ADQUIRIDAS -PELO COMERCIANTE
E IDENTIFICADAS COM UM ASTERISEO (*) QUE COINCIDEM COM
NOTAS FISCAIS EMITIDAS./POR FORNECEDORES COM QUEM
TRANSACIONAVA. .

EXEMPLO DISSO E A NOTA FISCAL DA EMPRESA PIF PAF (FL.184)
COM DATA DE EMISSAO 04/12/2011 E O REGISTRO DATADO DE
"05/12/2012 NO DOCUMENTO EXTRAFISCAL APREENDIDO
(FL.126). COMO ESTE EXISTEM OUTROS  TANTOS
APONTAMENTOS COINCIDENTES QUE DEMONSTRAM QUE O
CADERNO, DE FATO, PERTENCIA AO ESTABELECIMENTO, O QUE
TAMBEM FOI CONSTATADO NO LAUDO JUDICIAL:

"E CLARO E NOTORIO QUE VARIAS NOTAS FISCAIS REGISTRADAS
NO LIVRO DE REGISTROS DE ENTRADAS DA EMBARGANTE, AS
QUAIS SE ENCONTRAM JUNTADAS AOS AUTOS,
ESPECIFICAMENTE, AO CORPO DO LAUDO PERICIAL OFICIAL, AS
FLS. 385, 389,393,397,401 E 405, TRAZEM RELACOES E
CORRELACOES AS NOTAS INSERIDAS NO CADERNO APREENDIDO
PELO FISCO, CONFORME DEMONSTRADO EM RESPOSTAS AO
QUESITO 3 DA SERIE DE QUESITOS DA EMBARGADA, INCLUSIVE
QUANTO A COINCIDENCIA DAS DATAS E OS DOCUMENTOS
FISCAIS MENCIONADOS (FL.520)

OUTRO PONTO SUSCITADO PELO EMBARGANTE E QUE NAO HA
REGISTRO DE ENTRADA DESSE VALOR NO CAIXA DA EMPRESA,
CONTUDO, TAL FATO NAO DESCONSTITUI O QUE FOI APURADO,
SENDO FACTIVEL A HIPOTESE DE QUE TAIS REGISTROS TENHAM
SIDO_OMITIDOS JUSTAMENTE PARA NAO HAVER CONTRADICAO
NOS DOCUMENTOS FISCAIS DA EMPRESA.
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POR TODO O ACIMA ADUZIDO, ENTENDO NAO HAVER
IRREGULARIDADE NA AUTUAGAO E, POR CONSEGUINTE NA CDA,
ESTANDO DEMONSTRADO O FATO GERADOR DO TRIBUTO,
EMBASADO EM PROVA CONCRETA, NAO HAVENDO QUE SE FALAR
EM QUALQUER IRREGULARIDADE NA APURAGAO. A SAIDA DE
MERCADORIAS DESACOMPANHADAS DE DOCUMENTO FISCAL
RESTOU DEVIDAMENTE DEMONSTRADA QUANDO REALIZADA A
COMPARAGAO ENTRE O VOLUME NEGOCIADO NO PERIODO PELO
ESTABELECIMENTO (DOCUMENTO EXTRAFISCAL APREENDIDO) E
O REGISTRADO PELA CONTABILIDADE DO ESTABELECIMENTO NO
LIVRO DE REGISTRO DE SAIDA. (...) (GRIFOS ACRESCIDOS).

Ressalta-se que a decisdo do E. TIMG, a seguir citada, referenda decisédo

deste Conselho de Contribuintes referente aos PTAs n° 01.000179832-05 e
01.000178882-61 (acima citada), afastando a tese da Defesa,-no mesmo sentido da que
foi trazida nos presentes autos, de que os controles gerencias referiam-se a projecoes
gerenciais e ndo a controle de vendas como acusado pela Fiscalizagao:

23.561/20/3%

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO ORDINARIA -
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA INDEFERIDA -
SUSPENSAO DE EXIGIBILIDADE DE CREDITO
TRIBUTARIO - SAIDA DE MERCADORIA
DESACOBERTADA DE NOTA FISCAL - DOCUMENTOS
EXTRAFISCAIS - POSSIBILIDADE - REQUISITOS DO ART.
273 DO CPC - AUSENCIA - DECISAO MANTIDA. 1.
TRATANDO-SE DE ANTECIPACAO DA TUTELA, A QUAL ADIANTA O
EXERCICIO DO PROPRIO DIREITO ALEGADO PELA PARTE, IMPOE-
SE, COMO DIZ A PROPRIA LEI, A DEMONSTRAGAO DA PROVA
INEQUIVOCA QUE LEVE A VEROSSIMILHANGCA DA ALEGAGCAO E DE
FUNDADO RECEIO DE DANO IRREPARAVEL OU DE DIFICIL
REPARACAO, OU DE ABUSO DE DIREITO DE DEFESA OU DE
MANIFESTO PROPOSITO PROTELATORIO DO REU (ART. 273, DO
CPC). 2. A APURACAO DE DEBITO TRIBUTARIO EM RAZAO DE
SAIDA DESACOBERTADA DE NOTA FISCAL COM BASE EM
DOCUMENTOS EXTRAFISCAIS OBTIDOS EM ATIVIDADE DE BUSCA
E APREENSAO, EM CUMPRIMENTO A MANDADO JUDICIAL, E
POSSIVEL COM BASE NO ART. 194, § 3¢, DO RICMS/02. 3. NAO
DEMONSTRADA A VEROSSIMILHANCA DAS ALEGACOES DA PARTE
AUTORA QUANDO NECESSARIA DILACAO PROBATORIA E NAO
COMPROVADO, DE PLANO, QUALQUER ELEMENTO A
DESCONSTITUIR A PRESUNCAO DE VERACIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. 4. AUSENTES OS REQUISITOS DO ART. 273 DO
CPC, MANTIDA A DECISAO AGRAVADA QUE INDEFERE O PEDIDO
DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA QUE VISA A
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO.

AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV Ne 1.0024.14.306533-
2/004 - COMARCA DE BELO HORIZONTE -
AGRAVANTE(S): Z COMPONENTES PARA CALCADOS
S.A. - AGRAVADO(A)(S): ESTADO DE MINAS GERAIS
ACORDAO
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ALEGOU QUE A PROPRIA 22 CAMARA DE JULGAMENTO DO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES DE MINAS GERAIS JA
ENTENDERA PELA ILEGALIDADE DE DIVERSOS ASPECTOS
REPRODUZIDOS NO CREDITO TRIBUTARIO. ARGUMENTOU QUE O
FISCO TERIA IGNORADO DOCUMENTACAQO OFICIAL, EMBASANDO-
SE EM DOCUMENTO SUPOSTAMENTE GERENCIAL E QUE PODE SE
REFERIR_A PROJECOES OU ATE MESMO UM EXERCICIO DE
APRENDIZADO DO AUTOR DO DOCUMENTO.

ASSEVEROU QUE EXISTE UMA DIFERENCA ABSURDA ENTRE O
CREDITO EXIGIDO E AQUELE QUE TEORICAMENTE PODERIA ATE
SER ADMITIDA A COBRANCA. |

ADUZIU QUE O FUNDADO RECEIO DE DANO IRREPARAVEL OU DE
DIFICIL REPARACAO DECORRERIA DO FATO DE QUE JA FOI
AJUIZADA EXECUGAO FISCAL E O CONTRIBUINTE SOFRERA OS
ONUS FINANCEIROS DECORRENTES DO FEITO EXECUTIVO.
PIUGNOU PELA CONCESSAO DE LIMINAR.

FOI INDEFERIDO EFEITO ATIVO AO RECURSO.

O AGRAVADO, DEVIDAMENTE INTIMADO, OFERTOU
CONTRAMINUTA, POR MEIO DA QUAL SUSCITOU PRELIMINAR DE
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO E, NO MERITO, BATEU PELA
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA PROFERIDA PELO Juiz
COMPETENTE, ASSIM COMO PELA CONDENACAO DA AGRAVANTE
_NAS PENALIDADES POR LITIGANCIA DE MA-FE.

O MMe. Juiz DE 12 INSTANCIA NAO PRESTOU AS INFORMACOES
SOLICITADAS.

E 0 RELATORIO.

(..)

PRESENTES OS REQUISITOS E PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO, DELE CONHECO.

O CERNE DA QUESTAO TRAZIDA A JULGAMENTO NO PRESENTE
RECURSO CINGE A ANALISE DO ACERTAMENTO DA DECISAO QUE
INDEFERIU O PEDIDO DE ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA
QUE TEM POR OBJETIVO A SUSPENSAO DO CREDITO TRIBUTARIO
CONSUBSTANCIADO NOS PTAs Ne 01.000179832-05 E
01.000178882-61.

(.)

A EMPRESA AGRAVANTE PRETENDE A SUSPENSAO DE DEBITO
TRIBUTARIO DECORRENTE DE AUTUAGAO FISCAL LEVADA A
EFEITO EM RAZAO DE OMISSAO DE RECEITAS E CONSEQUENTE
RECOLHIMENTO A MENOR DE TRIBUTO.

PARA TANTO, AFIRMA QUE A PROPRIA 22 CAMARA DE
JULGAMENTO DO CONSELHO DE CONTRIBUINTES DE MINAS
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GERAIS JA ENTENDERA PELA ILEGALIDADE DE DIVERSOS
ASPECTOS REPRODUZIDOS NO CREDITO  TRIBUTARIO.
ARGUMENTOU QUE O FISCO TERIA IGNORADO DOCUMENTACAO
OFICIAL, EMBASANDO-SE EM DOCUMENTO SUPOSTAMENTE
GERENCIAL E QUE PODE SE REFERIR A PROJECOES OU ATE
MESMO UM _EXERCICIO DE APRENDIZADO DO AUTOR DO
DOCUMENTO. ASSEVEROU QUE EXISTE UMA DIFERENGA
ABSURDA ENTRE O CREDITO EXIGIDO E AQUELE QUE
TEORICAMENTE PODERIA ATE SER ADMITIDA A COBRANCA.

TODAVIA, O FATO DE HAVER DECISAO FAVORAVEL A TESE
APONTADA PELA AGRAVANTE NA 22 CAMARA DE JULGAMENTO
DO CONSELHO DE CONTRIBUINTES DE MINAS GERAIS NAO E
ARGUMENTO SUFICIENTE PARA ANTECIPAR OS EFEITOS DA
TUTELA, ATE MESMO  PORQUE PREPONDEROU O
POSICIONAMENTO CONTRARIO.. -

A IRREGULARIDADE NA SAIDA DE MERCADORIAS EM RAZAO DE
SAIDA DESACOBERTADA DE DOCUMENTAGAO FISCAL FOI
AUFERIDA PELO FISCO COM BASE NO CONFRONTO ENTRE A
RECEITA BRUTA OPERACIONAL INFORMADA NOS DOCUMENTOS
INTITULADOS  "RELATORIO  ANUAL DE  RESULTADOS
ECONOMICO/FINANCEIRO E ATIVIDADES EXERCIcIO 2008, 2009
E 2010 - DEMONSTRAGAO DOS RESULTADOS" E OS VALORES
LEVADOS A TRIBUTAGAO PELA AUTUADA, EXTRAIDOS DA
DECLARACAO DE APURACAO DO ICMS (DAPI) E DO LIVRO
REGISTRO DE APURACAO DO ICMS (LRAICMS).

O AGRAVADO CARREOU AO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO,

"PORTANTO, DOCUMENTACOES E INFORMAGOES EXTRAFISCAIS

OBTIDAS POR MEIO DE ATIVIDADE DE BUSCA E APREENSAO, EM
CUMPRIMENTO A MANDADO JUDICIAL, DURANTE OPERAGCAO
DENOMINADA "LAVA-PES", O QUE E AUTORIZADO NO ART. 194, §
3¢, DO RICMS/02, QUE PREVE:

ART. 194 - PARA APURACAO DAS OPERACOES OU DAS
PRESTACOES REALIZADAS PELO SUJEITO PASSIVO, O FISCO
PODERA UTILIZAR QUAISQUER PROCEDIMENTOS TECNICAMENTE
IDONEOS, TAIS COMO:

(.)

§ 3° - O FATO DE A ESCRITURAGCAO INDICAR A EXISTENCIA DE
SALDO CREDOR OU DE RECURSOS NAO COMPROVADOS NA
CONTA "CAIXA" OU EQUIVALENTE, OU A MANUTENGAO, NO
PASSIVO, DE OBRIGAGOES JA PAGAS OU INEXISTENTES,
AUTORIZA A PRESUNGCAO DE SAIDA DE MERCADORIA OU
PRESTAGCAO DE SERVICO TRIBUTAVEIS E DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTO FISCAL".

NAO SE TRATA, PORTANTO, DE PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO
NO QUAL AUSENTE COMPROVACAO PROBATORIA QUE
JUSTIFICASSE A AUTUACAO.
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POR 1SSO, A TESE DE QUE O FISCO TERIA IGNORADO
DOCUMENTACAO OFICIAL, EMBASANDO-SE EM DOCUMENTO
SUPOSTAMENTE GERENCIAL E QUE PODERIA SE REFERIR A
PROJECOES OU ATE MESMO UM EXERCICIO DE APRENDIZADO DO
AUTOR DO DOCUMENTO, AO MENOS A PRINCIPIO, NAO
PREPONDERA.

EFETIVAMENTE, O REQUISITO DE VEROSSIMILHANGCA DAS
ALEGACOES DA PARTE NAO SE CONFUNDE COM A PROVA CABAL
DE UM FATO.

TODAVIA, CONFORME BEM OBSERVADO MM. Juiz DE 12
INSTANCIA FERNANDO DE VASCONCELOS LINS, O PROPRIO
AGRAVANTE PLEITEIA NA INICIAL A PRODUGCAO DE PROVA
PERICIAL, O QUE APONTA A NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA.

A QUESTAO PERTINENTE A REGULARIDADE DA ALIQUOTA
INCIDENTE, DESCONSIDERACAO DO VALOR CONTABIL DAS
OPERACOES DECLARADAS NO LRAICMS PARA DEDUGCAOC DA
RECEITA INFORMADA NO RELATORIO E OUTROS ARGUMENTOS
CONSTANTES NO LAUDO UNILATERALMENTE APRESENTADO PELA
PARTE NAO SAO HABEIS, POR SI SO, A DESCONSTITUIR O DEBITO
TRIBUTARIO COMO UM TODO. o

DEVE, PORTANTO, PREPONDERAR O PRINCIPIO DA PRESUNCAO
DA LEGITIMIDADE DOS ATOS ADMINISTRATIVOS, DIANTE DA
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO, ATE O PRESENTE MOMENTO, DE
QUALQUER IRREGULARIDADE NA AUTUAGAO REALIZADA.

"OPORTUNO ASSEVERAR AINDA QUE A MERA POSSIBILIDADE DE
PRATICA DE ATOS CONSTRITIVOS POR PARTE DO AGRAVADO NAO
RETRATA O FUNDADO RECEIO DE DANO IRREPARAVEL OU DE
DIFICIL REPARACAO.

AUSENTES, PORTANTO, OS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 273
DO CPC, MOTIVO PELO QUAL CORRETA A DECISAO QUE
INDEFERIU O PEDIDO DE ANTECIPAGAO DOS EFEITOS DA TUTELA.

POR FIM, NAO VERIFICO, NESTE AGRAVO DE INSTRUMENTO, O
INTUITO PROTELATORIO DA AGRAVANTE, NAO SE ENQUADRANDO
A CONDUTA DESTE NAS HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 17 DO
CPC, MOTIVO PELO QUAL DEIXO DE CONDENA-LA NAS
PENALIDADES POR LITIGANCIA DE MA-FE.

Isso posTOo, REJEITO A PRELIMINAR E NEGO
PROVIMENTO AO RECURSO.

(..-) (GRIFOS ACRESCIDOS).

Acresga-se que constam dos autos todas as informacfes necessarias para a
compreensdo plena da matéria, especialmente no que tange a analise dos argumentos e
documentos colacionados aos autos pelas Partes, ndo havendo a necessidade de
conhecimento que ndo tenha o 6rgéo julgador.
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A titulo de esclarecimento, seguem as analises efetuadas pela Fiscalizacéo

em relacdo aos quesitos propostos (foram excluidos os links que constam da
manifestacdo fiscal original, os quais se referem aos documentos/argumentos ja citados
ou encontram-se para consulta na peca original — midia eletronica de fls. 729):

23.561/20/3%

(...)

No caso em voga, Industrias Tudor M.G. de Baterias
Ltda. apresentou os documentos abaixo como
importantes para delucidacao dos fatos:

a) doc. n° 04;
b) doc. n° 05;
c) docs. n° 06 - 07.

O doc. n2 04, trata-se de uma analise da movimentacéao
financeira das contas bancarias nos bancos: Itau S/A,
ag. 0219, conta 07444-0; Caixa Eco omica Federal,
ag. 3234, conta 111-8; Brasil S/A, agl 3394-4, conta
90000-1; Bradesco . S/A, ag. 3502, conta 02720-0;
Mercantil do Brasil S/A, ag.028, conta 020744224,
Bradesco S/A,'ag. 0895-8, conta 117913-6; Real ABN
AMRO S/A, |ag.. 0492, conta 6011896, no periodo de
01 de janeiro/de 2013 a .30 de junho de 2015.

Essas .contas - representam apenas as operacoes
bancarias ‘que a Industrias Tudor M.G. de Baterias
Ltda. contabilizou no seu Livro Diario.

Em contrapartida, as provas documentais, contidas no
Processo Judicial Federal n°® 545-24.2014.4.01.3813,
revelaram que a Industrias Tudor M.G. de Baterias
Ltda., para se tornar imune a uma fiscalizacao regular,
utilizava-se de contas bancarias, propria e de terceiros,
nao contabilizadas no seu Livro Diario.

As identificadas na auditoria foram as de numeros:
219-4, 190.000-5 e 91701-0, abertas,
respectivamente, nos bancos: Bradesco, Brasil e Itat.
Ressalta-se que a conta 219-4, apesar de ter sido
objeto de denuncia, Termo de Autodenuncia, nao
consta do laudo pericial descrito no doc. n? 04.

A comprobacao que essas contas eram utilizadas pela
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda. encontram-se
demonstradas no item “Escrituracao fiscal”, contida no
topico 4, titulado “A escrituracédo viciada como meio de
omitir a realidade das operacbes comerciais”, do
“Relatorio Fiscal de Inclusdes de Documentos”.

Além dessas contas, a documentacao coletada pela
Policia Federal na operacao “Polo Negativo”, revelou,
por exemplo, a existéncia de e-mail da administracao
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da Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda. indicando
conta bancaria de terceiro para que fossem
depositadas receitas de vendas oriundas de baterias.

Assim, a real movimentacao financeira da Industrias
Tudor M. G. de Baterias Ltda., no periodo de 01 de
janeiro de 2013 a 30 de junho de 2015, abrangia, no
minimo, contas bancarias contabilizadas e nao
contabilizadas. A vista disso, o documento doc. n°® 04
tornou-se imprestavel ao Processo Tributario
Administrativo n°® 01.000964772-78 por ter sido
elaborado apenas com base nas contas contabilizadas.

O doc. n° 05, refere-se a um exame das-entradas e
saidas de mercadorias que a Industrias/ Tudor M. G. de
Baterias Ltda. contabilizou= no/ Livros Fiscais e
Contabeis, no periodo d¢ 01 de janeiro de 2013 a 30 de
junho de 2015..~ |

No_entanto, as provas contidas no Processo Tributario
Administrativo n°® 01,.,000964772-78 mostraram que a
Industrias Tudor M. ‘G. de Baterias Ltda. deixava de
escriturar parte das operacoes comerciais em seus
Livros Fiscais e Contabeis. A titulo de exemplo, citam-
se:

a) os. relatos das testemunhas ouvidas pelas
Autoridades Federais sobre as condutas ilicitas fiscais
efetuadas pela Industrias Tudor M. G. de Baterias
‘Ltda., como, por exemplo, a venda de mercadorias sem
documentacoes fiscais;

b) a escuta telefonica feita pela Policia Federal na
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda., como a
narrada a seguir:

“Indice: 11603691

Operag3o: POLO NEGATIVO

Nome do Alvo: FUNCIONARIOS

Fone do Alvo: 3391911107

Localizagdo do alvo:

Fone de Contato:

Localizagdo do Contato:

Data: 30/07/2014

Horario: 11:20:12

Observagdes: @@ @ JULIANE X SAMUEL — DEPOSITO EM CONTA QUE NAO TEM NOTA

Transcricdo: SAMUEL - Al6?

JULIANE - Samuel?

SAMUEL - Oi Juliane.

JULIANE - Aqui, cé sabe fala qual cliente da sua rota fez um deposito de 765 de
Fabriciano? Se é a Casa (INALDIVEL).

SAMUEL - Olha ele eu ndo sei se é ndo mas provavelmente é.

JULIANE - Eu estranhei porque foi na conta que ndo é da duplicata, entendeu, na outra
conta.

SAMUEL - Aha...

JULIANE - Conta 219 que normalmente ndo tem nota, entendeu.

37

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 27/11/2020 - Cépia WEB


file:///Z:/Users/edna.adriane/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Anexo%2001%20-%20MF/Anexo%2003%20-%20RFID/Anexo%2025%20-Algumas%20provas%20da%20participação%20dos%20administradores/ANEXO_40_DO_RELATORIO_FISCA.PDF
file:///H:/Anexo%2005%20-%20Aditamento%20da%20Industrias%20Tudor%20ao%20Relatório%20Refutação/doc.%20nº%2001/Doc.%20nº%2004%20-%20Laudo%20financeiro.pdf
file:///H:/Anexo%2001%20-%20MF/Anexo%2003%20-%20RFID/Anexo%2002%20-%20Capa%20(fl.%2001)%20do%20Processo%20Tributário%20Administrativo%20nº%2001.000964772.78/Capa%20do%20PTA%2001.000964772.78.pdf
file:///H:/Anexo%2001%20-%20MF/Anexo%2003%20-%20RFID/Anexo%2002%20-%20Capa%20(fl.%2001)%20do%20Processo%20Tributário%20Administrativo%20nº%2001.000964772.78/Capa%20do%20PTA%2001.000964772.78.pdf
file:///H:/Anexo%2005%20-%20Aditamento%20da%20Industrias%20Tudor%20ao%20Relatório%20Refutação/doc.%20nº%2001/Doc.%20nº%2005%20-%20Controle%20de%20estoque%20Empresa.pdf
file:///H:/Anexo%2001%20-%20MF/Anexo%2003%20-%20RFID/Anexo%2002%20-%20Capa%20(fl.%2001)%20do%20Processo%20Tributário%20Administrativo%20nº%2001.000964772.78/Capa%20do%20PTA%2001.000964772.78.pdf
file:///H:/Anexo%2001%20-%20MF/Anexo%2003%20-%20RFID/Anexo%2002%20-%20Capa%20(fl.%2001)%20do%20Processo%20Tributário%20Administrativo%20nº%2001.000964772.78/Capa%20do%20PTA%2001.000964772.78.pdf

[¢9)
w
=

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

23.561/20/3%

SAMUEL - E eu sé vou saber disso amanh3...(INTELEGIVEL).
JULIANE - Ai depois cé me fala?
SAMUEL — Falo sim...”;

c) o Termo de Autodenuncia que a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. protocolizou junto a Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais, no dia 30 de
agosto de 2017, pois se tivesse contabilizado todas as
suas operacdes comerciais nao teria feito a referida
denuncia.

Esse Termo de Autodentncia refere-se a duas
condutas ilicitas praticadas pela a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda.: vendas de mercadotias sem
documentacoes fiscais e vendas .de mercadorias
acobertadas por notas fiscais subfaturadas. ‘Se assim
nao fosse, nao teria deixado de apresentar documentos
para atender a solicita¢ao do Fisco, feita nas_paginas
73 e 74 .do “Relatgrio Fiscal de| Inclusées de
Documentos”, a saber; '

“a) Provas documentais das condutas ilegais que a
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda. praticou para
leva-la a denunciar que vendeu: R$ 46.905.662,37
(quarenta e| seis milhoes, novecentos e cinco mil,
seiscentos e sessenta e dois reais e trinta e sete
centavos) referentes a vendas de Dbaterias; R$
10.817.427,39 (dez milhdes, oitocentos e dezessete
mil; quatrocentos e vinte e sete reais e trinta e nove
“centavos) de placas de baterias; R$ 79.810.857,02
(setenta e nove milhdes, oitocentos e dez mil,
oitocentos e cinquenta e sete reais e dois centavos),
referentes a vendas de chumbo, <caso as
irregularidades fiscais realizadas nessas vendas nao
tenham sido decorrentes das seguintes praticas
ilicitas: vendas de mercadorias sem documentacdes
fiscais e vendas de mercadorias acobertadas por notas
fiscais subfaturadas;

b) Todos os documentos que provem as origens e 0s
destinos dos numerarios constantes dos extratos do
banco Bradesco, agéncia 3502-5, conta corrente 219-
4, do periodo de 01 de janeiro de 2013 a 30 de junho
de 2015.%;

d) e-mail identificando a administracdo da Industrias
Tudor M. G. de Baterias Ltda. acertando uma venda de
bateria sem documentacao fiscal,

e) e-mail da administracdo da Industrias Tudor M. G.
de Baterias Ltda. orientando os seus funcionarios a
emitir documentos que permitam dissimular sua
contabilidade;
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f) as vendas de mercadorias sem documentacoes
fiscais realizadas pela Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda., no periodo de 01 de janeiro de 2013 a
30 de junho de 2015, que foram demonstradas pelo
Fisco na planilha “Percentuais das vendas sem notas
fiscais e das vendas subfaturadas”;

g) as verificacoes explicitadas pelo Fisco no tépico 4,
titulado “A escrituracao viciada como meio de omitir a
realidade das operacoes comerciais”, do “Relatorio
Fiscal de Inclusées de Documentos”.

Desse modo, restou provado que a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. tinha praxe de contabilizar apenas
parte das suas operacdoes comerciais. “Como o
documento doc. n° 05 fundamentou-se somente na
escrita contabilizada, sua utilidade, junto ao Processo
Tributario Administrativo n® 01.000964772=78, ficou
prejudicada por nao compreender a universalidade das
transacoes praticadas pela sociedade em questao.

O doc. n° 06, propos analisar se a quantidade de acido
sulfurico que a Industrias Tudor “M..-G. de Baterias
Ltda. contabilizou em seus Livros Fiscais e Contabeis
era condizente com o montante de baterias que a
referida empresa ‘escriturou nos mencionados Livros,
no periodo-de 01 de janeiro de 2012 a 30 de junho de
2015 A metodologia de calculo empregada em tal doc.
foi validada pelo doc. 07, emitido exclusivamente para
essa finalidade.

O doc. n° 06, se, porventura, tivesse a pretensao de
possuir alguma serventia ao Processo Tributario
Administrativo n°® 01.000964772-78 deveria ter
estendido sua pesquisa a integralidade das operacoes
comerciais realizadas pela Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda., e ndo s6 as contabilizadas. A plenitude
das transacdes mercantis efetuadas por essa empresa,
no periodo em pauta, encontram-se descritas em
documentos extrafiscais, como, por exemplo:

a) a planilha “MARGEM_IMOLA_JAN_2013”;
b) o documento “Fechamento - Janeiro 2013”;
c) a planilha “1417057;

d) a planilha “1417227;

e) a planilha “23029287;

f) os registros individualizados das operacdes
comerciais executadas pela Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda., como, por exemplo, o do dia 07 de
janeiro de 2013: Registro de operacao comercial com a
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CATERPILLAR; Registro de operacdo comercial com a
CERTA; Registro de operacao comercial com a DISTAC;
Registro de operacdo comercial com a GOVALTUDOR;
Registro de operacdo comercial com a INDUSTRIAS
TUDOR S.P.; Registro de operacdo comercial com a
PLAJAX; Registro de operacao comercial com a RAIOM;

g) os registros especificados das devolucoes de
mercadorias efetivada pela Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda., como, por exemplo, o do dia 15 de
fevereiro de 2013: Registro de devolucoes de
mercadorias efetuadas por SERBATE;

h) os registros de bonificacoes feitas pela-Industrias
Tudor M. G. de Baterias Ltda., como, ‘por exemplo, a
do dia 14 de junho de 2013:-Registro de bonificacao de
mercadorias a empresa COM. Arapiracd.

Os dados ' das , planilhas:
“MARGEM_IMOLA_JAN_2013”, 9141705”, “141722” e
“2302928”, | '‘eram ' Semelhantes da informacoes

lancadas no documento “Fechamento - Janeiro 2013”,
quando se referiam as mesmas operagées comerciais
praticadas pela’ Industrias Tudor M. G. de Baterias
Ltda., cuja fonte eram. os registros individualizados de
vendas, devolucoes' e bonificacoes, como, por exemplo:
Registro de operacdao comercial com a CATERPILLAR;
Registro de operacao comercial com a CERTA; Registro
-de operacdo comercial com a DISTAC; Registro de
operacao comercial com a GOVALTUDOR; Registro de
operacao comercial com a INDUSTRIAS TUDOR S.P.;
Registro de operacdao comercial com a PLAJAX;
Registro de operacao comercial com a RAIOM; Registro
de devolugbes de mercadorias efetuadas por
SERBATE; Registro de bonificacao de mercadorias a
empresa COM. Arapiraca.

As provas que essas planilhas, documento e registros
representavam a realidade das operacdoes comerciais
executadas pela Industrias Tudor M. G. de Baterias
Ltda. encontram-se explicitada no téopico 3, designado
“O CONJUNTO DAS PROVAS COMO INSTRUMENTO
DE CERTEZA”, do “Relatério Fiscal de Inclusdes de
Documentos”.

o

Outras operacoes que o doc. n® 06 deveria ter
averiguado, se de fato quisesse contribuir com o
Processo Tributario Administrativo n® 01.000964772-
78, eram as que levaram a Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda. a protocolizar o Termo de Autodenuncia
a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais, no
dia 30 de agosto de 2017. Nesse exame, poderia, por
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exemplo, ter apresentado as provas solicitadas pelo
Fisco, na pagina 73/74 do “Relatorio Fiscal de
Inclusoes de Documentos”, a saber:

(...)

A Industrias Tudor M.G. de Baterias Ltda. aduz que as
declaracoes de compras de acido sulftirico feitas a
Policia Federal comprova que essa empresa nao
realizava vendas de mercadorias sem documentacdes
fiscais nos anos de 2012 a 2015 (fl. 681 do PTA).

Para sustentar esse argumento a Industrias Tudor
M.G. de Baterias Ltda. cita a Portaria n® 240/2019, de
12 de marco de 2019, do Ministério-da Justica, e a
Portaria n°® 10/2019, de 16 de abril'de 2019, da Policia
Federal. '

Essas portarias-nao fazem prova que a.Industrias
Tudor M.G:" de Baterias Ltda. nao tenha cometido os
ilicitos fiscais relatados no Auto de |Infracdo n°:
01.000964772-78, pois tratam-se apenas de normas
juridicas que' impoem aos fabricantes de certos
produtos quimicos a apresentarem a Policia Federal
mapas de controle contendo-as operagées comerciais
que realizarem com rcitados materiais, tendo como
fonte as notas-fiscais emitidas para acobertarem essas
transacoes:

Ademais, esses controles ndo inibiram as transacoes
comerciais sem documentacdes fiscais e com
documentacobes fiscais subfaturadas, que eram rotina
na Industrias Tudor M.G. de Baterias Ltda. no periodo
de 01 de janeiro de 2013 a 30 de junho de 2015, como
bem atestou as provas contidas no Processo Tributario
Administrativo n°® 01.000964772-78, obtidas pela
Policia Federal através de testemunhas, escuta
telefonica e documentos extrafiscais.

(-..) (Grifos acrescidos).

Ademais, em relacdo a presente acusacdo fiscal, por saidas de mercadorias
sem a emissdo das respectivas notas fiscais e por emissdo de notas fiscais que nédo
correspondem ao efetivo valor das operacgdes, ndo se encontra qualquer pertinéncia em
se proceder a andlise de estoques ou de matérias primas utilizadas na fabricacdo dos
produtos objeto da autuacdo, uma vez que essa analise ndo tem o conddo de
desconstituir as irregularidades apuradas pelo Fisco mediante o cotejo de documentos
extrafiscais apreendidos e correspondentes as operacfes cujas obrigacdes tributarias
n&o foram adimplidas pela Autuada.

Se assim fosse possivel, seria muito simples para qualquer contribuinte,
flagrado transportando mercadorias sem a devida documentacéo fiscal, se eximir do
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cumprimento das obrigagdes tributarias alegando ndo possuir mercadorias em estoque
para vendas ou matéria prima para fabrica-las.

Assim, como ja afirmado, as informacg6es contidas nos autos séo suficientes
para o desate da matéria, motivo pelo qual indefere-se a producéo da prova requerida,
com fulcro no art. 142, § 1°, inciso II, alinea “a” do RPTA:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada gquando

deferido o pedido do requerente pela Céamara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(.o0)

§ 1°. Relativamente ao pedido de.—pericia do
requerente:

(...)

IT - serd indeferido quando o procedimento for:

]
a)desnecessédrio para/ a elucidagdo |da questdo ou
suprido por|outras'provas produzidas.

(-+)

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre-as éeguintes irregularidades
imputadas a Autuada, no periodo de 01 de janeiro de 2013 a junho de 2015.

1 - promoveu saida de mercadorias sem acobertamento fiscal.

2 - emitiu notas fiscais consignando valores inferiores aos efetivamente
praticados nas operacdes (subfaturamento).

Exigéncias de ICMS, ICMS/ST, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56,
inciso Il e § 2° e Multas Isoladas previstas no art. 55, incisos II e VII, alinea “a”,
ambos da Lei n® 6.763/75.

As multas isoladas foram ajustadas ao disposto no inciso | do § 2° do citado
art. 55 (limitador maximo de duas vezes o valor do imposto incidente na operacéo).

As irregularidades foram apuradas mediante cotejo dos dados da escrita
fiscal da Autuada e da documentacdo extrafiscal (contendo valores do “faturamento
liqguido” da empresa autuada) coletada durante o cumprimento de ordem judicial de
busca e apreensdo e outros, na intitulada “Operagdo Agua Viva” (Operagio Polo
Negativo), realizada pela Receita Federal do Brasil, Policia Federal e Ministério
Publico Federal, que foi repassada a Fiscalizagdo mineira para analise das informagdes,
tendo em vista a autorizacdo de compartilhamento de provas pelo Juizo da 12 Vara da
Subsecdo Judiciaria Federal de Governador Valadares/MG.

A documentacdo repassada ao Fisco mineiro foi objeto de copiagem
realizada durante o cumprimento da referida operacéo.

Importante mencionar, por oportuno, que durante os procedimentos de
copiagem néo ocorre qualquer alteracdo dos arquivos, uma vez que ha autenticacao do
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contetdo com a utilizacdo de algoritmo com funcdo hash, um dos mais seguros, o qual
permite garantir a integridade do seu contetdo.

Registra-se que da andlise da documentacdo apreendida durante a operacao
retro, foram lavrados 02 (dois) Autos de Infracdo, PTA n° 01.000932760-18 (periodo
autuado: janeiro a dezembro de 2012) e PTA n° 01.000964772-78 (em analise), ambos
de mesma irregularidade, mas com exigéncias relativas a periodos diferentes.

Em sua Defesa, a Impugnante/Autuada alega a ocorréncia da decadéncia do
direito de a Fiscalizacdo lancar o crédito tributéario referente ao periodo de janeiro a
marco de 2013, nos termos do disposto no art. 150, 8 4°, do CTN.

Entretanto, ndo ha de se falar em decadéncia do direito de lancar,
relativamente aos fatos geradores ocorridos no periodo de janeiro-a marco de 2013,
com base no disposto no § 4° do art. 150 do CTN, como sustentado pela Impugnante.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo legal, se a lei ndo fixar
prazo a homologacéo, sera ele de 5(cinco)-anos, contado da ocorréncia dofato gerador,
e expirado esse prazo sem que-a Fazenda Publica tenha se pronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinto o crédito tributario.

No-entanto, ao lancamento de oficio aplica-se a contagem do prazo fixada

no art. 173, inciso'l, do CTN. Destaque-se, ainda, que o caso dos autos refere-se a

constatagdo, pela Fiscalizacdo, de operacbes com.mercadorias sem acobertamento

fiscal e/com valores subfaturados e a jurisprudéncia patria é pacifica no sentido de que

em tais casos aplica-se'a contagem-do prazo decadencial nos termos do que dispde este

dispositivo, tendo em vista a ressalva contida na parte final do § 4° do art. 150 do CTN,
in verbis: -

Art. 150. O lancamento por homologacdo, que

ocorre quanto aos tributos cuja legislacéao

atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade

administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado,

expressamente a homologa.

(...)

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacdo, seréa
ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda
Publica se tenha pronunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, fraude ou simulacdo. (Grifos acrescidos).

Dessa forma, constata-se que o prazo para a Fazenda Publica Estadual
constituir o crédito tributario relativo ao exercicio de 2013 somente se expirou em
01/01/19, conforme disposto no inciso | do retromencionado art. 173, ndo ocorrendo a
decadéncia relativamente ao crédito tributario exigido, uma vez que as intimagdes do
Auto de Infragdo ocorreram nos meses de marco e abril de 2018 (fls. 23/29).
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Quanto ao mérito propriamente dito, importante registrar, inicialmente, a
licitude na obtencdo das provas que sustentam o langamento, pois a apreensdo dos
documentos extrafiscais/arquivos eletrénicos utilizados nos presentes autos ocorreu em
cumprimento aos Mandados Judiciais de Busca e Apreensao.

As medidas cautelares de busca e apreensdo foram determinadas no bojo de
procedimento investigatorio, instaurado pelo Ministério Publico Federal, e encontra-se
devidamente fundamentada a deciséo judicial que autorizou as aludidas providéncias.
Também, os fundamentos que nortearam a medida interposta pelo Ministério Publico
foram considerados também robustos pelo Poder Judicidrio que deferiu o pedido
formulado, bem como autorizou o compartilhamento dos elementos de prova com o
Fisco estadual. —

Acrescenta-se, pela importéncia, que independentemente de' qualquer
intervencdo do Ministério Pablico e do Poder Judiciario;a acdo,fiscal procedida junto
aos estabelecimentos comerciais (acao do Fisco federal) encontra respaldo no-art. 195
do CTN, ipsis litteris: ] .

Ar&r” 195. | Para os efeitos da legislacéo

tributéaria, ndo Y tém aplicacdo guaisquer
disposicdes| legais lexcludentes ou limitativas do
direito de examinar mercaderias, livros,

arquivos, documentos, papéis e efeitos comerciais
ou fiscais!/ dos/ comerciantes industriais ou
produtores, ou da'obrigacdo destes de exibi-los.

Portanto, os Mandados Judiciais de Busca e Apreensdo reforcaram a
legalidade da acéo fiscal, que-além de ja ter o devido respaldo nas normas tributarias,
foi suportada em ordem emanada pelo Poder Judiciario.

Assim, no cumprimento dos mandados de busca e apreensdo, foram
apreendidos diversos arquivos eletrénicos contendo controles extrafiscais, os quais,
repita-se, foram repassados a Fiscalizacdo mineira para analise das informacdes.

No presente caso, de posse dos Relatorios “IPEI RFB/Copei/Espei06 - n°
MG20150023” (todos os documentos e planilhas apensados nesses Relatorios foram
coletados pela Policia Federal durante a realizagdo da operagdo intitulada “Polo
Negativo™), elaborados pela Receita Federal do Brasil, e “Relatério Técnico n°
004/2017”, emitido pelo Laboratorio de Auditoria Digital - LAUD da Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais, foram analisados, pela Fiscalizagdo, dentre outros,
0s seguintes arquivos eletrdnicos (referidos arquivos encontram-se na midia eletronica
de fls. 20 dos autos - Anexos 32 e 33):

a) No Relatorio intitulado “IPEl RFB/Copei/Espei06 - n® MG20150023”:
- Documento “Fechamento - Janeiro 2013” a “Fechamento — Junho de

2015”.

Obs.: explica a Fiscalizacdo que esses documentos foram extraidos do
anexo 24 do Relatorio intitulado “IPEI RFB/Copei/Espei06 - n° MG20150023” e foi
preenchido pela Industria Tudor MG de Baterias Ltda com o intuito de registrar e
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controlar as receitas reais de vendas de mercadorias, por representante, no periodo ora
autuado.

Segue, a titulo de amostragem, copia do referido arquivo gerencial, relativo
ao més de janeiro de 2013, intitulado “Faturamento Sintético Por Vendedor” (arquivo
original apreendido durante cumprimento das buscas e apreensbGes determinadas
judicialmente):

WE & & 7 Fechamento - Janeiro 2013.doc |[Somente Lettura] [Modo de Compatibihdade] - Word £ e
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- Planilha “MARGEM_IMOLA_JANEIRO_2013” at¢é Planilha
“MARGEM_IMOLA_JUNHO DE 2015”.

Obs.: explica a Fiscalizacdo que esses documentos foram extraidos do
anexo 24 do Relatodrio intitulado “IPEI RFB/Copei/Espei06 - n° MG20150023” e foi
preenchido pela Industria Tudor MG de Baterias Ltda com a finalidade de registrar e
controlar as receitas reais de vendas de mercadorias, por representante, no periodo
autuado.

Segue, a titulo de amostragem, copia do referido arquivo gerencial relativo
ao més de janeiro de 2013(destaque para a coluna “FatLiquido”):
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Grupo Produto Descricao Quant VirCusto VirJuros VirGarantia SubTotal | OtdeFat VIrFat Comissoes Impostos Fatliquido  Lucro

41010 BATERIAS - 54.985,00 5.307.007,75 o 0 5.307.007,75 | 6.462.434,99 0 0 6.462.434,99 1.155.427,24
410108 BATERIA TRACIONARIA 3.710,00 317.208,22 o 0 317.208,22 | 391.787,30 0 o 391.787,30 74.579,08
410107 BATERIAS SECAS - i} i} o 0 0| o 0 o 0 o
51010 BATERIAS REVENDA - i} i} i} 0 0| i} 0 i} 0 0
42010 PLACAS - i} i} i} 0 0| i} 0 i} 0 o
42011 PLACASMOTO - 2.287.600,00 450.711,54 o o 450.711,54 | 722.947,15 o o 722.947,15 272.235,61
33010 GRADES - 0 1] o 0 0| o 0 o 0 ")
31010 CHUMBO - 9.730,00 43.,146,40 o 0 43.146,40 | 55.238,60 0 o 55.238,60 12.092,20
11010 DIVERSOS - 23.793,50 11.541,40 o 0 11.541,40 | 28.358,21 0 o 28.358,21 16.816,81
61010 GARANTIA - i} i} i} 0 0| i} 0 i} 0 0
1123010 SUCATA - 94.370,00 40.796,15 o o 40.796,15 | 153.670,21 o o 153.670,21 112.874,06
OUTRAS REPRESENTANTES 2.474.238,50 6.170.411,45 0 329.720,16 6.500.131,61 | 7.814.436,46 0 0 7.314.436,46 1.314.304,85
00100 GOVALTUDOR

Grupo Produto Descricao Quant VirCusto VIrJuros VirGarantia SubTotal | QtdeFat VIrFat Comissoes Impostos Fatliquido  Lucro

41010 BATERIAS - 9.279,00 989.530,46 i} 0 989.530,46 | 1.537.398,76 0 0 1.537.398,76 547.868,30
410108 BATERIA TRACIONARIA 27 3.795,61 o 3.795,61 | 6.422,98 o o 6.422,98 2.627,37
410107 BATERIAS SECAS - 0 1] o 0 0| o 0 o 0 ")
51010 BATERIAS REVENDA - 125 5.573,20 o 0 5.573,20 | 8.169,89 0 o 8.169,39 2.596,69
42010 PLACAS - 200 206,1 o 0 206,1 | 346 0 o 346 139,9
42011 PLACAS MOTO - i} i} i} 0 0| i} 0 i} 0 0
33010 GRADES - 0 o o o o | o o o o o
31010 CHUMBO - 0 o o 0 0| o 0 o 0 0
11010  DIVERSOS - 1.134,00 1.668,48 o 0 1.668,48 | 1.495,53 0 o 1.495,53 -172,95
61010 GARANTIA - i} i} o 0 0| o 0 o 0 o
1123010 SUCATA - i} i} i} 0 0| i} 0 i} 0 0
00100 GOVALTUDOR 10.815,00 1.000.773,85 0 6259562 1.063.369,47 | 1.553.833,16 0 0 1.553.833,16 490.463,69
00011 TUDOR SP

Grupo Produto Descricao Quant VirCusto Virluros VirGarantia SubTotal | Qtderat VIrFat Comissoes Impostos Fatliquido  Lucro

41010 BATERIAS - 2.788,00 482.869,58 o 0 482.869,58 | 682.152,98 0 o 682.152,98 199.283,40
410108 BATERIA TRACIONARIA 35 3.295,17 0 3.295,17 | 3.995,54 0 i} 3.995,54 700,37
410107 BATERIAS SECAS - 774 203.846,46 i} 0 203.846,46 | 268.016,94 0 i} 268.016,94 64.170,48
51010 BATERIAS REVENDA - 0 o o o o | o o o o o
42010 PLACAS - 0 1] o 0 0| o 0 o 0 ")
42011 PLACAS MOTO - i} i} o 0 0| o 0 o 0 o
33010 GRADES - i} o o 0 0| o 0 o 0 0
31010 CHUMBO - 508.502,00 2.257.028,86 i} 0 2.257.028,36 | 2.499.187,28 0 0 2.499.187,28 242.158,42
11010  DIVERSOS - 12.465,08 2.385,69 o o 2.385,69 | 3.355,85 o o 3.355,85 970,16
61010 GARANTIA - 0 1] o 0 0| o 0 o 0 ")
1123010 SUCATA - 0 o o 0 0| o 0 o 0 ")
00011 TUDOR 5P 524.564,08 2.949.425,75 o 0 2.949.425,75 | 3.456.708,59 0 0 3.456.708,59 507.282,84
Total Geral ..... 3.009.617,58 10.120.611,06 0 392.315,78 10.512.926,34 | 12.824.978,21 0 0 12.824.978,21 2.312.051,37

b) No Relatdrio denominado “Relatério Técnico n® 004/2017:

- Planilha “141722”: Explica a Fiscalizacdo que essa planilha foi extraida
do ITEMO02-P3 do Relatorio denominado “Relatorio Técnico n® 004/2017”. E na aba
denominada ‘Planilhas”, constam trés conjuntos de quadros, dentre eles, ha o
FATURAMENTO FABRICA - VALORES” que contém as receitas reais de vendas de
mercadorias realizadas pela Inddstrias Tudor M.G. de Baterias Ltda, no periodo de
dezembro de 2010 a margo de 2015, e outro nomeado “FATURAMENTO FABRICA -
QUANTIDADE” que contém as quantidades de baterias vendidas pela mencionada
indUstria no periodo supra:
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H - 141722xls [Somente leitura] [Modo de Compatibilidade] - Excel
SUelWe  PAGINA INICIAL INSERIR LAYOUT DA PAGINA FORMULAS DADOS REVISAO EXBICAD Edn:
oy ¥ —— &= Inserir - - A
Calibri Sl A A | T= = ®- B | Contabil - = o 4 Y H
Fp - — = - | g - |5 2 ’
Colar - N I §- i~ A === == E - |22, g o0 8 & Furrr.m.tagau Formatar como Estilosde | ., . . . Classificar Luca.llzare
- Condicional = Tabela~ Célula~ | [ Formatar — 7 eFiltrar - Selecionar -
irea de Transferéncia Fante 1 Alinhamento 1 Niamero 1 Estilo Células Edicdo
N34 | i j\ ='D:\Anexo 33 - Documentos examinados do Relatério denominado técnico n2 004201 7\LAUD\ITEM02-P342015\[Faturamento Mensal.xls]Geral
A B C D E F G H 1 J K
1 FATURAMENTO FABRICA - QUANTIDADE
2 2011 2012 2013 I 2014
3 |Dezembro 65.849 Dezembro 63.105 Dezembro 71.892 Dezembro 52.349
4 |Janeiro 54.073 [ Janeiro 54398 [ Janeiro 71.598 Janeiro 70752
5 [Fevereiro 60.147 Fevereiro 43821 Fevereiro 47.710| Fevereiro 60.701
& [Margo 65.068 Margo 57.883 Margo 71.665 Margo 61.699
7 |Abril 46.924] |Abril 57.891 JAbril 65.772 Abril 78.451
8 |Maio 52810, Maio 53.373 Maio 60.831 Maio 69.514]
g [Junho 58.535 [Junho 58.882 Junho 55.065 [Junho E6.469
10 [Julho 51.908 [Julho 61.798 Julho 63.774] Julho 62.637
11 |Agosto 59127 [Agosto 53588 |Agosto 60.895 Agosto 64.226
12 |Setembro 57.178 Setembro 54.748 Setembro 50.892 Setembro 66.353
13 [Outubro 51668 Outubro 58.411 Outubro 51.443 Outubro 64.925
12 [Novembro 50.059 Hovembro 58.880| Hovembro 59.332 Novembro 65.257
15 TOTAL 673.344] TOTAL 676.778] TOTAL 730.869 TOTAL 783.333
L
1
—_— L |
FATURAMENTO FABRICA - VALORES
23
R
288
Ned
R 2011
Qe
R &
N
LE
g4
14
2012
~
°
H
a 2013
o
]
2
14
° 2014
s Y L LY a 8 3 29 93 8 28 3 13
V@ ~REN Sl enENE =27 ~en @y A dq AT LY o 2R en 3 P
e PO Pt EE S I P R I R P B R R PE R P arast
ghdnR|agadE| 5528|3035 2528 | 3857 |23xc [R82z |2%53s | 23?2 |egass |gaéd HEEEE
enBRE | R AR | SRy A9 nugng Ao d demd3 L R EREX] dqp8 amRe w8 R PEEET
Cearmco|ddRan|Rifne|ugcald| 283 |28 fon |bog grd2 |odga |Gma8 | S281 238K
R EEE PR LM N RN e EO EEE O EEE N EEEE R EELER EEEE R EEEE EEEEH
a L3 o o o
eefe?|ge?® | onel eyl gee_ |eee® |epe® |[2e®® |ee®® |epu® |pe¥f |Jpe¥ 208
Dezembro laneiro Fevereiro Marco Abril Maio Junho Julho Agosto Setembro Outubro Novembro TOTAL MEDIA

- Planilha “2302928”: Explica a Fiscalizagdo que essa planilha foi extraida
do ITEMO02-P3 do Relatorio denominado “Relatorio Técnico n® 004/2017”. Nela consta
duas abas denominadas: “MENSAL” ¢ “TABULACAO FINAL”. Na aba “MENSAL”
a Indastrias Tudor M.G. de Baterias Ltda inseriu planilhna com o intuito de registrar e
controlar as quantidades de baterias vendidas por representante em cada um dos meses
dos exercicios de 2012 a 2014:
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ALLBAT 823 3.406 1.138 1.926 2.571 4.057
AMAJAX
CERTA ELETROVIP 193 72 B9 142 95 452
COBATUDOR 1.226 1.725 743 1.603 ]
COMASSISTEC 9 982 567 518 887 1.350
DISNORTE 1.134 247
DISTAC 4.717 7.062 6.368 4.689 5.141 3.582
GOVALTUDOR 5.431 9,306 10.621 6471 8.611 7.681
GRUPO LUCENA 1.870 J08
J. L. OLIVEIRA 558 6e0 312 382 475
JR ROCHA - MACAPA
KRAFT 19.126 21.934 15.087 11.674 18.739 B.839
LEAO DAS BATERIAS 388 339 267 334
MARBAT 1.335 60
MORTRAX 2.834 2.795 2.729 1.978 2.194 2.284
OLIVEIRA & PAIM 150 181 187 259
SAD LUIZ MACEIO 120 1.183 1.113 1.325 1.314 1.289
SERBATE 598 621 815 484 884 724
TUDOR BAHIA 1.543 1.381 2.888 2.499 3.532 2.417
TUDOR BELEM 927 1.205 57 ]
TUDOR BRASILIA 1.620 2.404 1.099 2.467 1.488 1.933
TUDOR CEARA 1.628 30 1.790 61 1.533 2.758
TUDOR GOIANIA 2.009 2.345 2.447 3.094 2.899 4.251
TUDOR MG FABRICA 86 36 50 76 52 3
TUDOR NATAL 1.125 3.218 1.419 3.783 4.039 2.670
TUDOR PARAIBA 1.065 577 2.631 1.499 1.593
TUDOR 5P 2.462 3.597 3.576 3.774 2.452 2.462
TUDOR TERESINA 682 743 0
TUDOR UBERLANDIA 2.120 3.487 1.585 2.833 3.121 3.073
TUDOR VITORIA - ES 973 1.822 2.033 1.913 1.155 2.409
TUDOR ZONA 386 114 1.400 1.067 2.721 1.446
TUDORBAT - CONQUISTA 2.184 2.214 2.614 1.683 1.104 2.367
BATERMIG - TUDORP 1.412 1.783 1.684 1.210 1.585 1.971
54.398 71.598 70.752 57.883 71.711 61.699
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]
MEDIA 12
ALBAT 1.645
CERTA ELETROVIP 145
COBATUDOR 2.021
COMASSISTEC 1.043
DISMORTE 0
DISTAC 3.541
GOVALTUDOR 6.123
GRUPO LUCENA 0
1. L. OLIVEIRA 421
IR ROCHA - MACAPA 31
KRAFT 12.403
LEAO DAS BATERIAS 126
MARBAT 353
NORTRAX 2.375
OLIVEIRA & PAIM 92
SAO LUIZ MACEIO 803
SERBATE 556
TUDOR BAHIA 2.331
TUDOR BELEM 829
TUDOR BRASILIA 1.714
TUDOR CEARA 1.429
TUDOR GOIANIA 2.010
TUDOR MG FABRICA 45
TUDOR NATAL 2.173
TUDOR PARAIBA 1.465
TUDOR 5P 2.699
TUDOR TERESINA 140
TUDOR UBERLANDIA 2.470 2.320 5.244
TUDOR VITORIA - ES 1.574 1.428 4.389
TUDOR ZONA 1.104 1.081 3.335
TUDORBAT - CONQUISTA 1.5848 1.957 4.323
BATERMIG - TUDORP 1.615 1.543 4.156
57.123 59.276| 131.146

- Planilha “Planilha “1024395”: Explica a Fiscalizag¢ao que essa planilha foi
extraida do ITEM02-P3 do Relatério denominado “Relatdrio Técnico n°® 004/2017”.
Tal planilha foi denominada “Levantamento de dados para alimentacao do relatorio de
residuos - 1° Semestre / 2015” pela Industrias Tudor M.G. de Baterias Ltda. e foi
elaborada por essa empresa, especificamente, para destacar a parte das reais operagdes
comerciais que foram lancadas na contabilidade (declaradas ao Fisco) nos meses de
janeiro e fevereiro de 2015. Para deixar claro seu intento, a referida industria

23.561/20/3° 49
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 27/11/2020 - Cépia WEB


../1%20-%20Fundamentos%20do%20Acórdão/Luiz%20Geraldo%20de%20Oliveira/Anexo%2033%20-%20Documentos%20examinados%20do%20Relatório%20denominado%20técnico%20nº%200042017/LAUD/ITEM02-P3/1024395.docx

[oe]
S
w

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

denominou as reais operagdes comerciais de “Real” e¢ a parte das reais operagdes
comerciais que foram declaradas ao Fisco de “Contabil”.

Descrigdo Janeiro Fevereiro Margo Abril Maio Junho
Bateria Tudor Vendidas — (Seca + Umida) (Contabil) Unidade 59.692 51.315
Bateria Revenda Vendidas (CONTABIL) Unidade (Moto + Aut.). 103 78
Media Més Pb consumido p/ bateria ( IContabil) Kg 11,10 11,61
Solugéo para Bateria Vendida (Contabil) Lts. 10.000 8.000
Baterias Vendidas IMOLA (Real) Unidade 82.761 73.448
Baterias produzidas (Contabil) (Montagem) 36.437 36.696
Baterias produzidas (Real) (Montagem) 56.077 43.081
Baterias formadas (Bauru) (Real) 26.699 27.985
Bateria Seca Compra (Contabil) 18.868 13.369
Baterias Usadas para corte e separacéo (Compra Contabil) Kg 922.723 1.327.610
Sucata Diversas Contendo Pb (Compra Contéabil) 158.210 133.430
Caixa de baterias usadas (Triturada + /Real) Kg 136.340 101.940
Caixa de Baterias usadas (Trit. + /Contéabil) Kg 83.100 70.100
Grades Vendidas Tudor (Contabil) Kg 0.00 0.00
Placas Vendidas Tudor (Contabil) Kg 37.571 36.368| .- :
Pb + Oxido Vendido Tudor (Contébil) Kg 445.458 486.700
Sucata Remessa para Industrializacéo (Entrada Contabil) Kg .00, 0.00
Pb Retorno de Industrializagao (Saida Contabil) Kg -7 60402| 000 | ]
Pb Comprado Tudor (Contabil) Kg - I 0.00 (_)'.(')0 : |
Escoria Férrica (Real) Kg - '497.600 21?»4:'140 |
Pb Bica (Produzido / Contabil) Kg | | 741.000 660'.000
Pb Bica (Produzido / Real) Kg 1 1.864.422 1.451.071
Pb Liga (Produzito /Real) Kg f 1.835:147|  1.509.554 B
Producéo de Baterias (Acabadas/ Coﬁ-tébil) Unidade 56.057 50.104
Estoque de CHUMBO - Real kg | | 2.774.284 2.489.941
Estoqué de CHUMBO — Contabil kg| 121172.705|  1.914/205

- Planilha “1064607”: Explica a Fiscalizacdo que essa planilha foi extraida
do ITEMO02-P3 do Relatério denominado “Relatorio Técnico n° 004/2017. Ressalta a
Fiscalizagdo que a IndUstrias Tudor M.G. de Baterias Ltda elaborou essa planilha com
a finalidade de registrar e controlar as quantidades de baterias que foram vendidas por
representante, no periodo de 01 a 31 de janeiro de 2015:
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H 5
(O] PAGINAINICIAL  INSERIR

1064607 xls [Modo de Exibigdo Protegido] - Excel
LAYOUT DA PAGINA FORMULAS DADOS REVISAD EXIBICAD

0 MODO DE EXIBICAO PROTEGIDO O Offi

ce detectou um problema com este arquivo, Edita-lo poderd prejudicar o computador. Clique para ¢

v24 - Jx

A B C D E F

G H | 1 K L M N 8] P Q R

FATURAMENTO TUDOR.COM - Analitico

Periodo de 01/01/15 a 31/01115

2

3

4 |Vendedor % Venda VG Orgamento wT FAT. T Orc. Diferenga Dif. G-T

5 11 TIDOR SF 100 00

o 107 BAT TT 150 T2 15 E ShiSe 127 127 100,00 127 0 o
! 108 BAT TT 180 G1 14 E Sb/'Se 22 22 8,28 2 20 ]
& 109 BAT TT 185 H2 12 D SkiSe [ [} 0,00 o 8 [
s 110 BAT TT 210 G1 18 D Sb/Se 335 338 100,00 135 0 o
L 112 BAT TT 335 H2 21 D SkiS= 72 72| 100,00 72 0 o
LL 113 BAT TT 385 H2 20 E Sb/S= 180 180 100,00 180 ] o
L& 344 BAT TF 80 P2+140 11 D C3Sn/Ca 2 2 0,00 '] 2 2
L3 158 BAT T 110 D1+158 21 D Ca 0 30| 100,00 h] 0 ']
L5 402 BAT T30 M2+182 15 E S=2/Ca 57 57| 100,00 57 0 ']
L 403 BAT T 130 T1+281 13 E S2/Ca 40 40 2250 ] 21 3
Lo 3080 BAT TFE 50 MPD 1 1 0,00 '] 1 1
Ls 7748 BAT 12 TE 28 40 47 85,00 38 2 z
L& TTED BAT 12 TE 45 4 4 0,00 4] 4 4
5 TTE3 BAT 12 TE 150 15 15 0,00 4] ] 1]
u 11320 BAT TFR 75 FDD | 1 0,00 4] 1
L 20858 | BAT TT 130 K1 13 E SbiSe 438 468 100,00 488 ] 4]
L 21024 BAT TF 20 UTD 2 2 =0 20 2 2
L3 21035 BAT TF 80 FVD 5 6 000 0 6 ]
] 2104F RAT T 50 MFF 3 I 1] an 1
] Total vendedor 1473 1.473 9313 1374 1 1
] 15 NORTRAX 00 D

=f ED|BAT T 110 DPD: el 2 100,00 z ] 4]
o 143 BAT T 85 PMD | 1 100,00 1 ] 4]
'—5_ 155 BAT T 105 MPE 104 104 100,00 104 ] 4]
i 181 BAT T 130 ATE | 1 100,00 1 ] 4]
il 17D BAT TF 105 MPE 108 108 100,00 108 ] 4]
i 807 BAT TF 150 MVD (1] 60| 100,00 1] ] 4]
i3 7743 BAT 12 TE 38 i} 6 100,00 [} ] 4]
I TTED BAT 12 TE 45 20 20| 100,00 20 ] 4]
a2 TTEZ BAT 12 TE 105 18 18| 100,00 18 ] 4]
o 11212 BAT TFR &0 FHD T 70| 100,00 70 ] ]
i 11214 BAT TFR &0 FVD 1.082 1.052 100,00 1.082 ] ]
i 11315 BAT TFR 50 FVE i 27 100,00 7 0 0
I Total vendedor 3.0 3.010 10000 3.0 L] [}

()

Pertinente dizer

que a Fiscalizacdo esclareceu que referidos controles

extrafiscais eram preenchidos com base nos documentos denominados “CO T A C A
O” (vide Relatdrio Fiscal constante da midia eletrénica de fls. 294 - Anexo 01).

Relata a Fiscalizacdo que referidos documentos eram preenchidos
cotidianamente nos exercicios autuados e tinham a finalidade, em regra, de registrar

cada operacdo de venda

de mercadorias realizada pela Autuada com seus

representantes. A titulo de exemplo, transcreve-se 0 seguinte caso narrado pelo Fisco:

23.561/20/3%

No dia 10 de maio de 2013 a Industrias Tudor M. G.
de Baterias Ltda. realizou duas operacoes comerciais
com a BATERMIG COMERCIO DE BATERIA LTDA. Os
valores reais dessas comercializacoes foram, nesta
ordem, de: R$ 51.960,87 (cinquenta e um mil,
novecentos e sessenta reais e oitenta e sete reais) e R$
53.011,11 (cinquenta e trés mil, onze reais e onze
centavos), conforme registrou a mencionada empresa,
respectivamente, nos documentos intitulados
“COTACAQO”, numeros: 001631 e 001632. Apesar
disso, ao Fisco declarou que tais transacoes

o1
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correspondiam apenas ao valor de R$ 76.415,17
(setenta e seis mil, quatrocentos e quinze reais e
dezessete centavos). Este valor encontra-se descrito na
nota fiscal eletrénica n® 40.115 e lancado no Livro de
Registro de Saidas (LRS);

COTACAO

Cliente: TUDCEP ACUMULADOEES LTDA Codigo : 321
Hum. do Doc.
Cidade: Ribeirao Preto UF: SF DOt Emi 10/05/13 001631
QT UNW DESCRICAD Vlir. Unit WVlr. Tot
18 PC BAT T 100 MFE 232,910 4,192,338
52 PC BAT TFX &0FVD 107,610 5.595,72
11 PC BAT TFX 75FDD 176,070 1.936,77
3 PC BAT TFX 75FPLE 176,070 1.408,56
18 PC BAT THD 110 MFE 232,910 4,192,338
20 PC BAT THD 150 MWD 296,040 5.920,80
9 PC BAT THD 1&0 MVD 338,750 3.048,75
3 PC BAT TSHD 180 MVD 354,600 1.183,380
2 PC BAT TFER 4:2H3D 126,650 253,30
23 PC BAT TFR 48FVD 104,380 2.400,74
1 PC BAT TFER SZH3E 145,630 149,69
2 PC BAT TFER &0FHD 107,610 215,22
2Z& PC BAT TFR &0FVD 107,610 2,797,848
13 PC BAT TFR &0FVE 107,610 1.398,93
1 PC BAT TFR 70MDD 197,380 187,38
3 PC BAT TFR 753FPDD 181,800 545,40
1 PC BAT TFR S5MCE 242,870 242,87
106 PC BAT EFR &0 D 103,040 10.922,24
52 PC BAT EFR &0 E 103,040 5.358,08
Cust Tot Sub Tot. Imposto DeschAviata DescImp Tot Geral
369 51.960,87 0,00 0,00 0,00 51.960,87
—————————————————————————— CONDICRD DE PAGRAMENTO -————————————————————————
3001631 | 51.9&0,87 10/05/13
OBS * % % TABELA 01/13 * * & (BATEEMIG)
23.561/20/32 52
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————————————————————————— COTACAQ oo

Cliente: TUDORP ACUMULADORES LTDA Codigo : 321
Hum. do Doc.
Cidade: Rikeirao Preto UF: 5P Dt Emi.: 10/05/13 001632
QT UN DESCRICLOC Vlir. Unit WVlr. Tot
13 PC BAT T 100 MFE 246,850 4.444,02
52 PC BAT TFX &0BEVD 114,070 5.931, 64
10 PC BAT TFX 7SPDD 136,640 1.866&,40
7 PC BAT TEX T5FLE 136,640 1.30&,48
13 PC BAT THD 110 MPE 246,850 4.444,02
20 PC BAT THD 150 MWD 313,800 &.27&,00
% PC BAT THD 1&0 MVD 359,080 3.231,72
2 PC BAT TSHD 180 MVD 418,270 836,54
1 PC BAT TFR 42ZNSD 134,250 134,25
22 PC BAT TFR 48EVD 110,650 2.434,30
1 PC BAT TFR &0PHD 114,070 114,07
Z& PC BAT TFR &0EVD 114,070 2.9685,82
13 PC BAT TFR &0FVE 114,070 1.482,91
2 PC BAT TFER 75FDD 182,700 385,40
105 PC BAT EFR &0 D 109,220 11.468,10
52 PC BEAT EFR &0 E 108,220 5,679, 44
Cuat Tot Sub Tot. Imposto De=scAvista DescTmp Tot Geral
358 53.001,11 0,00 0,00 0,00 53.001,11
—————————————————————————— CONDICAD DE PAGAMENTD -—————————————————————————
3001632 | 53.001,11 10/05/13
OBS. : * % % TABELA 02/13 * * * (BATERMIG)
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Saida Devolugao
Data Cliente Quantidade Valor Data Cliente Quantidade Valor
Plajax -| R$ 22.095,98 03/05/2013 Govaltudor 2| RS 687,00
02/05/2013 Raiom -| R% 37.219,26 R$ 68.629,82 06/05/2013 Govaltudor 3| R§ 899,72
Govaltudor 39| R$ 9.314,58 09/05/2013 Kraft 714| R$ 64.624,14
Plajax -| R§ 22.332,66 1010512013 Tudor Bahia 6| R$ 2.769,30
Govaltudor 795 RS 154.397,03 1310512013 Govaltudor 1| R$ 285,00
Tudor 5P (Eduardo) 572| RS 235.484,23 1410512013 Distac 173| R$ 19.725,95
03/05/2013 Tudor SP (Adelson) RS 132.172,14 RS 757.841.77 1510512013 Govaltudor 3| RS 103,32
Raiom -| R§ 26.874,54 2000512013 Govaltudor 2| R$ 1.143,12
Distac 968| RS 105.054,09 2210512013 Govaltudor 1| R$ 410,21
Tudorbat 502| R$ 80.153,21 2710512013 Govaltudor 5| R$ 1.660,17
Nortrax 7| R$ 2.060,87 2810512013 Govaltudor 1| R$ 165,00
Plajax -| R$ 15.355,47 311052013 Govaltudor 2| R$ 303,82
Govaltudor 442| R§ 85.130,69
Tudor 5P (Isair) -| R$ 123.041,05
Raiom -| R$ 48.615,60
06/05/2013 Cobatudor 1| R$ 95,94 RS 406.933,47
Certa MG 67| R$ 24.871,05
Ecologica 3| R$ 3.581,28
Siderurgica 4| R$ 476,02
Distac 980| R$ 106.666,09
Asucesso 342| R$ 33.174,00
Tudor SP (Aederson) -| R$ 131.788,19
Tudor SP (Guilherme) -| R$ 125.404,84
07/05/2013 Govaltudor 42| R$ 7.967,19 RS 544.323,01
Raiom -| R$ 38.622,86
Tudor Vitoria 6| R$ 2.469,56
Tudor do Triangulo 1282| R$ 204.896,37
Raiom -| R$ 39.406,96
0810512013 Govaltudor 50| RS BEE466 ] Rs 203.26,82
Tudor Bahia 975| RS 130.791,88
Serbate 642| RS 104.173,32
Asucesso 12| R$ 1.164,00
Plajax -| R§ 20.391,92
Raiom -| R$ 55.847,16
09/05/2013 Govaltudor 17| R§ 4.881,29 R§$ 245.282,57
CP Eletronica 56| R$ 7.399,84
Tudor Vitoria 4| R$ 1.305,40
Tudor do Triangulo 1356| R$ 218.917,10
Tudor 8P (Adelson) 891| RS 271.965,58
4sucesso 208| RS 20.176,00
Tudor do Triangulo 20| RS 4.235,56
1010572013 Certa MG 6| RS S9DSL3S| e 77 483
Raiom -| RS 56.965,28
Tudor Brasilia 1160| RS 149.528, 57
Distac 1132| RS 133.503,78
Batermig 727| RS 104.961,98

()

Verifica-se que os valores constantes nos controles “Cotacao” retro estdo
inseridos no controle mensal de vendas extrafiscal (dia 10/05/13/Batermig R$
104.961,98).

Na situacdo, a seguir retratada, verifica-se que o controle extrafiscal
“Cotacao” traz a informagdo da nota fiscal emitida e do valor do imposto nela
destacado (valor da operacdo constante da nota fiscal R$ 3.785,60/ICMS destacado na
nota fiscal R$ 454,27/valor real das mercadorias R$ 21.944,65). Constata-se que o
ICMS destacado na nota fiscal corresponde a uma aliquota no percentual de
aproximadamente 2% (dois por cento) ao se comparar com o real valor das
mercadorias).
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Cliente: PLAJAX-IND. COM. DE PLASTICOS LTDA Cbédigo : 316
Num. do Doc.
Cidade: Bauru UF: SP Dt Emi.: 08/07/13 002264
QT UN DESCRICAO Vlr. Unit Vlr. Tot
11.830 KG POLIPROPILENO DE BATERIA TR 1,855 21.944,65
Quat Tot Sub Tot. Imposto DescAvista DescImp Tot, Geral
11830 21.944,65 454,27 0,00 0,00
22.398,92 {
—————————————————————————— CONDICAO DE PAGAMENIQ R
3-022641/5| 4.479,80 05/08/13 e b J
3-022642/5| 4.479,78 12/08/13 .~ P i ;
3-022643/5| 4.479,78 19/08/13 |, I :
3-022644/5| 4.479,78.-26/08/13 [
4.479,78 02/09/13

3-022645/5|

OBS.: "REF NF 041659 (C. EDUARDO AJH-4287)CARRETA FRETADA
IMPOSTOS REF. VALOR DO 'ICMS NA NF'E".

H ©- i LRS da Industrias Tudor M.G. de Baterias de Ltda. do exercicio de 2013 xlsx [Somente leitura] - Excel ? EH -

PAGINAINICIAL | INSERIR  LAYOUT DAPAGINA  FORMULAS  DADOS  REVISAD EXIBIGAO Edna Adriane da Sik
L = ir v -
0 I:x Calibri i A A | FE=E® (B |G - 2 = E“’I"SE"’ E Ay ik
By ~ ol Exbeeliir ~ | [T -
Colar NI S- A ===&52 B |- 0 om| g £ | Formatagio Formatar como Estilos de | ., Classificar Localizar e
- == A P Condicional = Tabelar  Célula- | 20 Formatar- | & oo Selecionar-
Area de Transferéncia = Fonte £} Alinhamento [} Nimero ] Estilo Células Edigio
Maa76 M ft | PLAIAXINDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA
A B c D E| L M N [s] P Q R s T
4475130 08/07/2013 08/07/2013 000041658 55 SP  INDUSTRIAS TUDOR S.P. DE BATERIAS LTDA ‘000 ‘6101 12,00  72.709,00 72.709,00  8.725,08 0,00
4476|190 08/07/2013 08/07/2013 000041659 55 SP  [PLAJAX INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA [000 ‘6102 12,00  3.78560  3.785,60 454,27 0,00
4477|130 08/07/2013 08/07/2013 000041660 55 MG  MENDES CASSIM 010 5401 18,00 247,33 150,24 34,24 349,17
4478|190 08/07/2013 08/07/2013/000041661 55 MG  JOSUE DE OLIVEIRA ROCHA - ME 10 Sa01 18,00 189514 153415 27615  2.692,02
4479130 08/07/2013 08/07/2013 000041663 55 MG  CERTA MINAS COMERCIO DE PECAS ELETRICAS LTDA - NO10 5401 18,00 11253,09 9.711,23 174802 16.119,10
4480/C130 08/07/2013 08/07/2013 000041664 '55 MG  CERTA MINAS COMERCIO DE PECAS ELETRICAS LTDA - NOOO 5101 18,00 727,32 706,14 127,11 0,00
4481190 08/07/2013 08/07/2013 000041665 55 ES  VIADEMIR PESCA EPP (UG 7,00  3.38348  2.504,93 17535  4.887,37
4482 C190 08/07/2013 08/07/2013 000041666 '55 MG  JAZON GOMES BARCELAR 10 sam 18,00  1119,17 860,66 154,92 1.579,66
4483/C190 08/07/2013 09/07/2013 000041657 55 ES  TUDOR VITORIA DIST. DE BAT. E COMPONENTES LTDA 010 5401 7,00 33.431,77 24.623,51 1.723,64 48.211,54

Destaca-se outras analises efetuadas pela Fiscalizacdo relativas aos
documentos extrafiscais retro e respectivos documentos fiscais (Relatdrio Fiscal —
midia eletronica de fls. 294):

(-.-)
Escrituracao fiscal

Na auditoria realizada nos documentos fiscais e
extrafiscais da Industrias Tudor M. G. de Baterias
Ltda., do periodo de 01 de janeiro de 2013 a 30 de
junho de 2015, verificou-se que a referida empresa
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omitia parte das receitas de vendas de mercadorias no
seu Livro de Registro de Saidas (LRS). Por exemplo,
citam-se as seguintes operacoes comerciais efetuadas:

a) No dia 07 de janeiro de 2013 a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. realizou uma operacao comercial
com a PLAJAX- IND. COM. DE PLASTICOS LTDA. O
valor real dessa comercializacdo foi de R$ 19.773,47
(dezenove mil, setecentos e setenta e trés reais e
quarenta e sete centavos), conforme registrou a
mencionada empresa, no documento intitulado
“COTACAO”, numero: 000294. Em contrapartida, ao
Fisco declarou que tal transacao correspondia apenas
ao valor de R$ 3.327,00 (trés mil, trezentos e vinte sete
reais). Este valor encontra-se.-.descrito na nota fiscal
eletréonica n°® 37.079 e lancado no Livro de Registro de
Saidas (LRS); .

b) No dia 13 de fevereiro de 2013 a Induistrias Tudor
M:~G. de Baterias, /Ltda. realizou duas operacoes
comerciais |[com a ‘ DISTAC DISTRIBUIDORA DE
ACUMULADORES LTDA. Os valores- reais dessas
comercializacées foram, respectivamente, de: R$
90.739,41 (noventa mil, setecentos e trinta e nove
reais e quarenta'e 'um centavos) e R$ 10.584,20 (dez
mil, quinhentos e oitenta e quatro reais e vinte
centavos), conforme registrou a mencionada empresa,
_respectivamente, nos documentos intitulados
“COTACAO”, numeros: 000711 e 000712. Em
compensacao, ao Fisco declarou que tais transacoes
correspondiam apenas ao valor de R$ 77.086,21
(setenta e sete mil, oitenta e seis reais e vinte e um
centavos). Este valor encontra-se descrito na nota
fiscal eletronica n°® 37.937 e lancado no Livro de
Registro de Saidas (LRS);

c) No dia 07 de marco de 2013 a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. realizou duas operacoes
comerciais com a 4SUCESSO COMERCIO DE
BATERIAS E ELETRONICOS. Os valores reais dessas
comercializacoes foram, nesta ordem, de: R$ 738,96
(setecentos e trinta e oito reais e noventa e seis
centavos) e R$ 64.990,00 (sessenta e quatro mil,
novecentos e noventa reais), conforme registrou a
mencionada empresa, na devida ordem, nos
documentos intitulados “COTACAO”, numeros:
000949 e 000950. Por outro lado, ao Fisco declarou
que tais transacodes correspondiam apenas aos valores,
respectivamente, de: R$ 679,39 (seiscentos e setenta e
nove reais e trinta e nove centavos) e R$ 56.898,74
(cinquenta e seis mil, oitocentos e noventa e oito reais

S7
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e setenta e quatro centavos). Estes valores encontram-
se descritos, por essa ordem, nas notas fiscais
eletronicas numeros: 38.473 e 38.474 e lancados no
Livro de Registro de Saidas (LRS);

d) No dia 05 de abril de 2013 a Industrias Tudor M. G.
de Baterias Ltda. realizou trés operacoes comerciais
com a INDUSTRIAS TUDOR S.P. DE BATERIAS LTDA.
Os valores reais dessas comercializacoes foram, nesta
ordem, de: R$ 42.383,54 (quarenta e dois mil,
trezentos e oitenta e trés reais e cinquenta e quatro
centavos); R$ 1.918,40 (mil, novecentos e dezoito reais
e quarenta centavos) e R$ 136.535,37 (cento.¢€ trinta e
seis mil, quinhentos e trinta e cinco reais e trinta e
sete centavos), conforme registrou |a mencionada
empresa, por essa ordem; nos documentos intitulados
“COTACAQO”, numeros: 001262; 001263 e 001264. Em
contrapartida; ao Fisco declarou que taiS transacoes
correspondiam apenas aos valores, nessa ordem, de:
R$ 20.539,00 (vinte, mil, quinhentos e trinta e nove
reais); R$ 1.619,20 (mil, seiscentos e dezenove reais e
vinte centavos)' e R$ 61.053,00 (sessenta e um mil e
cinquenta e trés reais). Estes valores encontram-se
descritos,  respectivamente, mnas notas fiscais
eletrénicas /numeros: 39.312, 39.287 e 39.286 e
lancados no Livro de Registro de Saidas (LRS);

e) No dia 10 de maio de 2013 a Industrias Tudor M. G.
‘de Baterias Ltda. realizou duas operacdes comerciais
com a BATERMIG COMERCIO DE BATERIA LTDA. Os
valores reais dessas comercializacoes foram, nesta
ordem, de: R$ 51.960,87 (cinquenta e um mil,
novecentos e sessenta reais e oitenta e sete reais) e R$
53.011,11 (cinquenta e trés mil, onze reais e onze
centavos), conforme registrou a mencionada empresa,
respectivamente, nos documentos intitulados
“COTACAO”, numeros: 001631 e 001632. Apesar
disso, ao Fisco declarou que tais transacoes
correspondiam apenas ao valor de R$ 76.415,17
(setenta e seis mil, quatrocentos e quinze reais e
dezessete centavos). Este valor encontra-se descrito na
nota fiscal eletrénica n° 40.115 e lancado no Livro de
Registro de Saidas (LRS);

f) No dia 10 de junho de 2013 a Industrias Tudor M. G.
de Baterias Ltda. realizou uma operacao comercial
com a TUDORBAT DISTRIBUIDOR DE BATERIAS E
COMPONENTES LTDA. O valor real dessa
comercializacao foi de R$ 49.743,67 (quarenta e nove
mil, setecentos e quarenta e trés reais e sessenta e
sete centavos), conforme registrou a mencionada
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empresa, no documento intitulado “COTACAO”,
numero: 002015. Por outro lado, ao Fisco declarou que
tal transacdo correspondia apenas o valor de R$
36.966,62 (trinta e seis mil, novecentos e sessenta e
seis reais e sessenta e dois centavos). Este valor
encontra-se descrito na nota fiscal eletréonica n°
40.923 e lancado no Livro de Registro de Saidas (LRS);

(...)

i) No dia 05 de setembro de 2013 a Industrias Tudor
M. G. de Baterias Ltda. realizou uma operacao
comercial com a PLAJAX- IND. COM. DE PLASTICOS
LTDA. O valor real dessa comercializacdo-foi de R$
24.065,11 (vinte e quatro mil, sessenta e cinco reais e
onze centavos), conforme -régistrou |a mencionada
empresa, no documento intitulado “COTACAO?,
numero: 002815: Em contrapartida, ag Fisco declarou
que tal transacdo correspondia apenas 40 valor de R$
4.067,20 (quatro mil, sessental e sete reais e vinte
centavos). Este valor encontra-se descrito na nota
fiscal eletronica n°® 43.066 e lancado no Livro de
Registro de Saidas (LRS); T

()

z) No dia 05'de fevereiro de 2015 a Industrias Tudor M.
G. de'Baterias Ltda. realizou uma operacao comercial
com a PLAJAX-IND. COM. DE PLASTICOS LTDA. O
‘valor real dessa transacéo foi de R$ 20.656,94 (vinte
mil, seiscentos e cinquenta e seis reais noventa e
quatro centavos), conforme registrou a referida
empresa no documento titulado “COTACAO” numeros
008006. Apesar disso, ao Fisco declarou que tal
comercializacdo correspondia apenas ao valor de R$
4.655,20 (quatro mil, seiscentos e cinquenta e cinco
reais e vinte centavos). Este valor encontra-se descrito
na nota fiscal eletronica niimero 55.503 e lancado no
Livro de Registro de Saidas (LRS);

aa) No dia 26 de marco de 2015 a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. realizou uma operacao comercial
com a CERTA MINAS COM. DE PECAS ELETRICAS
LTDA-ME. O valor real dessa transacdao foi de R$
37.390,90 (trinta e sete mil, trezentos e noventa reais e
noventa centavos), conforme registrou a aludida
empresa no documento denominado “COTACAQO?,
numeros 008759. Por outro lado, ao Fisco declarou
que tal comercializacao correspondia apenas ao valor
de R$ 26.909,48 (vinte e seis mil, novecentos e nove
reais e quarenta e oito centavos). Este valor encontra-
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se descrito na nota fiscal eletronica nimero 56.781 e
lancado no Livro de Registro de Saidas (LRS);

ab) No dia 01 de abril de 2015 a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. realizou uma operacdo comercial
com a INDUSTRIAS TUDOR S.P. DE BATERIAS LTDA.
O valor real dessa transacao foi de R$ 184.072,49
(cento e oitenta e quatro mil, setenta e dois reais e
quarenta e nove centavos), conforme registrou a citada
empresa no documento chamado “COTACAO”, nimero
008872. No entanto, ao Fisco declarou que tal
comercializacdo correspondia apenas ao valor de R$
71.863,00 (setenta e um mil, oitocentos e s€ssenta e
trés reais). Este valor encontra-se descrito na nota
fiscal eletronica nimero 56.984 e lancado no|Livro de
Registro de Saidas (LRS). '

Constata-se, pois, a correlagédo entre ‘as diversas planilhas que.compdem os
documentos extrafiscais analisados pelo Fisco e notas fiscais, constando destas, porém,

valor, em regra, inferior ao efetivamente comercializado.

Destaca-se também quea Fiscalizacdo trouxe aos autos analises efetuadas
na escrita contabil da’Autuada, constatando a entrada de recursos financeiros nas
referidas-contas que néo foram contabilizados (Relatorio-Fiscal — midia eletronica de

fls. 294). Confira-se:

23.561/20/3%

Escriturac¢éo contabil

Na analise realizada nos documentos fiscais e
extrafiscais da Industrias Tudor M. G. de Baterias
Ltda., verificou-se que todas as receitas de vendas de
mercadorias que a mencionada empresa omitia nos
seu Livro de Registro de Saidas (LRS), similarmente
ocultava nos seu Livro Diario.

Nessa auditagem, também, observou-se que a
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda. utilizava
conta, nao contabilizada no seu Livro Diario, para
receber parte das receitas de vendas de mercadorias
que nao eram declaradas ao Fisco e promover a
circulacao econémica desse dinheiro.

A conta nao contabilizada que a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. utilizava era a de numero 219-4
que foi aberta na agéncia 3502-5 do banco Bradesco.

A indubitabilidade que as movimentacoes bancarias
ocorridas nessa conta ndo eram contabilizadas deu-se
quando o Fisco Montanhés confrontou os extratos
bancarios, dessa conta, com o Livro Diario pertencente
a mencionada empresa.
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Para demonstrar como foram feitos esses confrontos,
citam-se, por exemplo, as movimentacoes bancarias
realizadas nessa conta pela Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda., nos dias: 23 de maio de 2013; 25 de
fevereiro de 2014 e 22 de maio de 2015.

a) No dia 23 de maio de 2013 a Industrias Tudor M. G.
de Baterias Ltda. realizou 14 (catorze) movimentacoes
bancarias na conta 219-4, agéncia 3502-5, do banco
Bradesco. Em contrapartida, nao lancou nenhum
desses lancamentos contabeis no seu Livro Diario.
Para provar tal afirmacao, extrairam-se desse Livro os
registros que a referida empresa efetuou nesse dia e
colocaram-os no documento chamado “Langamentos
da Tudor no Livro Diario, 23 de maio de 2013%;

b) No dia 25 de fevereiro de 2014 a Industrias Tudor
M. G. de _Baterias) Ltda. |realizou 13| (treze)
movimenta¢des bancarias na conta 219-4, agéncia
3502=5, do |'banco . Bradesco. Por outro lado, néao
lancou, nenhum dessés lancamentos contabeis no seu
Livro Diario. Para comprovar tal assertiva, extrairam-
se desse Livro os registros que a mencionada empresa
efetuou nesse 'dia’ e colocaram-os no documento
chamado “Lancamentos da Tudor no Livro Diario, 25
de fev de 2014”

c) No'dia 22 de maio de 2015 a Industrias Tudor M. G.
-de Baterias Ltda. realizou 18 (dezoito) movimentacoes
bancarias na conta 219-4, agéncia 3502-5, do banco
Bradesco. No entanto, nao lancou nenhum desses
lancamentos contabeis no seu Livro Diario. Para
comprovar tal assertiva, extrairam-se desse Livro os
registros que a mencionada empresa efetuou nesse dia
e colocaram-os no documento chamado “Lancamentos
da Tudor no Livro Diario, 22 de maio de 2015”.

Dessa forma, da anélise das informacGes constantes de toda a documentacgéo
acostada aos autos, indene de ddvidas de que os documentos extrafiscais apreendidos
exteriorizam as reais receitas de vendas ocorridas no estabelecimento autuado.

Nesse diapasdo, relata a Fiscalizacdo que no dia 10 de agosto de 2017 deu
inicio ao procedimento fiscal denominado “exploratoria”, previsto no inciso II, do art.
66 do RPTA, com intento de averiguar se a Autuada omitiu parte das operacOes
comerciais que realizou no periodo de 01 de janeiro de 2012 a 30 de junho de 2015.

A seguir, no dia 30 de agosto de 2017, a Autuada protocolizou na
Administracdo Fazendaria de Governador Valadares, Termo de Autodenuncia (fls. 14 a
15 do Processo Tributario Administrativo n° 05.000281774.53), declarando que “(...)
deixou de oferecer a tributagdo (...)” do ICMS R$ 137.533.946,80 (cento e trinta e sete
milhdes, quinhentos e trinta e trés mil, novecentos e quarenta e seis reais e oitenta
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centavos), no periodo de 01 de janeiro de 2012 a 31 de marc¢o de 2015 (cOpia constante
da midia eletronica de fls. 20).

Relata a Fiscalizagdo que desse montante de omisséo de receita denunciado
R$ 103.534.720,55 (cento e trés milhdes, quinhentos e trinta e quatro mil, setecentos e
vinte reais e cinquenta e cinco centavos) referem-se ao periodo de 01 de janeiro de
2013 a junho de 2015, ora autuado.

No dia 30 de setembro de 2017, relata o Fisco mineiro que concluiu o
procedimento fiscal auxiliar “exploratéria”, e que identificou omissdes de receitas de
vendas de mercadorias no valor de R$ 208.236.703,65 (duzentos e oito milhdes, duzentos
e trinta e seis mil, setecentos e trés reais e sessenta e cinco centavos), no periodo autuado,
conforme apuragdo constante na planilha intitulada “Receitas de vendasde mercadorias
omitidas” (midia eletronica de fls. 20).

Ressalta a Fiscalizacdo que o valor das omissdes das receitas de vendas de
mercadorias realizadas pela Autuada, no periodo. ora autuado, foi maior que-o valor por
ela informado no Termo de Autodenuncia, assim elaborou uma planilha denominada
“Receitas de vendas de mercadorias omitidas; apds exclusées da D.E.7 (midia
eletronica de fls. 20), com a finalidade de demonstrar o montante mensal de receitas de
vendas de mercadorias gue a empresa autuada ocultou na dendincia espontanea.

Destaca a Fiscalizacdo que essa planilha demonstra que a Autuada ocultou,
ao apresentar o Termo de Autodenuncia '@ SEF/MG R$ R$ 104.701.983,09 (cento e
quatro milhdes, setecentos e um mil, novecentos e oitenta e trés reais e nove centavos)
de receitas de vendas de mercadorias, realizadas no periodo objeto dos presentes autos.

Observa-se que as receitas de vendas de mercadorias realizadas pela
Autuada, no' periodo autuado, foram extraidas da coluna "K", denominada
"FatLiquido", linha "46", das planilhas “MARGEM_IMOLA JANEIRO 2013 até
Planilha “MARGEM _IMOLA JUNHO 2015”, acima mencionadas (obs.: foi
reproduzida acima a planilha referente ao més de janeiro de 2013, as demais
encontram-se na midia eletrénica de fls. 20).

Portanto, verifica-se que a Fiscalizagdo apurou as saidas de mercadorias a
margem da escrita fiscal da Autuada, mediante o cotejo do valor do “Faturamento
Liguido”, referente a cada més do exercicio autuado, informado nos documentos
extrafiscais, que foram apreendidos no estabelecimento autuado, com a receita de
vendas declaradas, tendo sido abatido o valor correspondente a devolugdo de
mercadorias recebidas e o montante denunciado pela Autuada conforme dendncia
espontanea apresentada ao Fisco mineiro.

Como se verifica da peca de defesa apresentada pela Autuada, € sustentado
que essa diferenca (objeto da autuacdo em exame) refere-se a “estimativas gerenciais
de valores que seriam o preco de baterias afetas a logistica reversa, uma vez que 0s
custos desta é reduzido em face do aproveitamento, na producdo, das baterias
inserviveis, em outras palavras, qual seria o preco de vendas desta se ndo existisse o
Sistema de logistica reversa” (transcricao literal da fala da Defendente).
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E sustentado pela Defesa que as planilhas, analisadas pelo Fisco, decorrem
da Resolugdo n°® 257/99 do CONAMA - Conselho Nacional do Meio Ambiente
(alterada pela Res. n°® 408/08), pela qual todos os fabricantes de baterias, distribuidores,
aplicadores e consumidores em cadeia, passaram a experimentar uma imposicao legal,
de aspecto de responsabilidade social, inclusive sujeito a san¢des penais, que abrange
tanto a recuperacdo das baterias inserviveis no usuario até as empresas ambientalmente
habilitadas para descarte final na forma segura e definida na lei.

Argumenta a Defesa que a planilha, analisada pelo Fisco, objetivou
comparar dois valores especificos (0s precos de venda, apurado pelo valor das notas
fiscais de vendas, e 0 preco estimado destes mesmos produtos, sem a existéncia da
logistica reversa). Alega, assim, que ha uma substancial diferenga no custo da bateria
no caso da matéria-prima, em especial o chumbo, ser adquirido dos fornecedores em
comparacao ao custo quando considerado o aproveitamento-do material reciclavel.

Sao colacionados aos autos pela Impugnante/Autuada: os demonstrativos de
fls. 85 (aba consolidado — periodo de janeiro de 2013 a junho de 2015), referente a
planilha apresentada ao Fisco.quando da denuncia eéspontanea, e as fls. 86 dos autos a
planilha intitulada “entradas de pb. kg conforme notas fiscais simulado em valor para
efeito de custo.sem logistica reversa’.

Alega a Defesa que esta Ultima, trata de planilha de movimentacdo de
baterias,inserviveis do periodo autuado (em quilos)-conforme notas fiscais de entrada,
sem valor comercial,| e traz a média do-valor projetado na planilha “Adair” que
coincide, exatamente, com os valores constantes nas planilhas da dendncia espontanea,
da logistica reversa abjeto da demonstragéo gerencial pretendida na aludida planilha.

Entende que ficou demonstrada a natureza gerencial das planilhas afetas ao
controle da logistica reversa, e que presumir que estes valores se referem a receitas
omitidas seria atentar quanto ao obvio.

Frisa que ficou comprovado que: ha dois custos de baterias, quais sejam,
aqueles em que a matéria-prima é proveniente de baterias inserviveis e aqueles em que
toda a matéria-prima ¢é adquirida junto a fornecedores (fabricantes).

Fala a Impugnante que os valores tratados na planilha analisada pelo Fisco
refletem justamente o acréscimo que incidiria no preco caso nao usado o sistema de
logistica reversa; e o controle gerencial justifica-se para que a empresa tenha como
aferir a afetacdo do sistema de logistica reversa em seu faturamento geral.

Contudo, verificando as planilhas objeto de andlise pelo Fisco resta
inequivoco que elas representam controles gerencias das vendas promovidas pela
Autuada e ndo hd em qualquer dos controles gerencias apreendidos nos
estabelecimentos da Autuada e/ou nas residéncias dos socios da empresa, qualquer
demonstracdo de que tais demonstrativos/planilhas se refiram a apura¢do de custos
envolvendo a denominada “logistica reversa” conforme sustentado pela Defesa.

Observa-se que essa rubrica “logistica reversa” somente consta nos
demonstrativos elaborados pela Autuada quando da apresentacdo da denlncia
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espontanea (vide excerto do demonstrativo contido na denuncia espontanea
apresentada pela Autuada referente a apuracao dos exercicios autuados - Anexo 07 da
midia eletrénica de fls. 20):

ANO DE 2013
Nome - Grupo Nv1
Valor Liquido NF | GERENCIALBRUTO | MENOS  |SALDOGERENCIAL| TRIBUTAR | IcMS | SUBSTITUICAO | Valor Liquido NF | GERENCIAL | TRIBUTAR ICMS | ValorLiquidoNF | GERENCIAL | TRIBUTAR IcMs | Valor Liquido NF
Cliente - UF Nome Valor COM LOG.REVERSA | LDG. REVERSA PROPRIO | TRIBUTARIA Valor PRGPRIO Valor PROPRIO Valor
18%| 1367525086, N80230144] 70500675 1675023865 3076.98599) 55385748 44358445 451888702 85643755 404548363 THISTS 38240066) 86122245 4780183 8618733 231.450,75|
1% 159833699 WA10.657,68) 823997351  19.57.684,16) 3.596.32017) 4305542 0,00 0,0 0,00 0,00 000  15932355,00] 35.852.005,12] 19.943.650,12) 2.393.956,01 506.391.41
T 30.9353,59 S3802743,21 1594781587  37.894.977,31| 69603975 487.227,49 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 £2.904,55|
TotalporCOLUNAS |  60.593.05,24]  105464.70233| 31.237.8518]  74.226850,15] 1363369891 14726838 a435ea45] 451888702 856437065 404548363 728.187,05]  16.314.755,66] 36.743.227,61] 2042847195 2480.14594] £20.786,71
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000
ANO DE 2014
Nome - Grupo Nv1
Valor Liquido NF | GERENCIALBRUTO |  MENOS  [SALDOGERENCIAL| TRIBUTAR | ICMS | SUBSTITUIGAO | ValorLiquido NF | GERENCIAL | TRIBUTAR ICMS | ValorliquidoNF | GERENCIAL | TRIBUTAR ICMS | Valor Liquido NF
Clignte - UF Nome Valor COM LOG.REVERSA | LOG. REVERSA PROPRIO | TRIBUTARIA valor PROPRIO Valor PROPRIO Valor
18%)  18.381.202,52 31532587, 1072881562 208037142 242256890) 436.062,40| 34904238 327985882 5.86331551) 2.583.356,68) 465.004,20 309.501,35) 105835335  748.852,00) 130.793,36 122.416,81
12%) 1863123546, 31.966.660,01) 10.876.506,92)  21.090.153,09 2.455.917,3) 294.710,12 0,00 0,00 0,00 0,00 000  10.221.29432] 34.852.161,08] 24.730.866,76| 2.967.704,01 693.740,18]
T 376337561 54.559.950,69| 21962541 42593735728 4.959.97847) 34719849 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 152.442,49|
Total por COLUNAS | 7454909478 12805920774 aas7asenss]  sasresems| osmassgo[Lomoniol]  monnzs]  3zmssesy 58631551 2583.35669) 465004, 10.530.795,67) 36.010.514,43| 25479.715,76) 3.102497,3 1.008.599,48|
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
ANO DE 2015|
Nome - Grupo NV1
Valor Liquido NF | GERENCIALBRUTO | MENOS  |SALDOGERENCIAL| TRIBUTAR | ICMS | SUBSTITUICAO | VlorLiquido NF | GERENCIAL | TRIBUTAR ICMS | ValorLiquidoNF | GERENCIAL | TRIBUTAR IcMs | valor Liquido NF
Cliente - UF Nome Valor COMLOG.REVERSA | LOG. REVERSA PROPRIO | TRIBUTARIA Valor PRGPRIO Valor PROPRIO Valor
18%) 560085737 12.880.057,34] 3.909.503,75| 8.970.553,56) 3.369.696,15| 60654531  518.450,59) T81M32) 154652758 §15.403.06| 14731259 5273825 26778185 21504460 3870803 127.655,47]
2% 4703614 10.901.125,58| _3.308.836,80, 7.582.29288) 2.85L.966,14| 312.236,01 0,00 0,00 5,00 0,00 000 3.39.8822) 17.009.315,82) 13.655.43L60| 1639.13L79 128.356,77]
7 10.988.082,63 25.269.293,73)  7.67.027,94)  17.599.26585 6.610.983,22) 462.768,83 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 16.802,58|
TotalporCOLUNAS |  21.329.4664]  29.050.480,81] 1238836852  34.62.112,09] 12.832.646,15|1410.550,15|  518.450,59] 7812432 154652758 813403, 1473 3402.622,47) 17.277.09,67) 13.874.476,20| 1677.835,82 M85
0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000
[t
Nome - Grupo NV1
Valor Liquido NF | GERENCIALBRUTO |  MENOS _ |SALDOGERENCIAL| TRIBUTAR | ICMS | SUBSTITUIGAO | Valor Liquido NF | GERENCIAL | TRIBUTAR IcMs | valorliquidoNF | GERENCIAL | TRIBUTAR IcMs | valor Liquido NF
Cliente - UF Nome Valor COM LOG.REVERSA | LOG. REVERSA PROPRIO | TRIBUTARIA valor PRGPRIO Valor PROPRIO Valor
18%) 4724930744 86.517.245,01| 282853126  58.268.713,75| 11.019406,31)1983.493, 14| 158087254  12.969.962,47| 2378401778 10.814.055,31|1946.529,96  1.175.435,44| 3.286.65432 211071488 37933858 584.263,29|
12%)  50.845.030,52 92.605.759,23| 3028156837  62.34.200,86| 11.479.170,341.377.500,44 0,00 2.992,88) 5.260,83 2261%| M5 A1625.063,54] 118.705.616,30] 77.079.552,76] 9.249546,33| 165841451
T 105.768.627,71  193.686.708,33| 63.510.98430|  130.175.713.43) 24.407.085,72| 1.708.496,00 0,00 1457,07) 2561,21 1.104,14) .5 40L7T7E74)  L02286612) 62108938 4347636 318.541,24
Total por COLUNAS | 202.862.965,67  372809.722,57] 122.081.094,53] _ 250.768.628,04] 46.905.660,37 50654656 15808754  1297a12.40] 23.750.83981] 10:817.427,39] L9687, £2.201.261,77] 123.015.136,74] 79.810.857,00] 96728612 2.561.219,14]

Saliente-se que, do cotejo do demonstrativo retro (apresentado pela Autuada

quando/ da dendncia espontanea) e /dos 'controles gerenciais apreendidos no
estabelecimento da Autuada em cumprimento a deciséo judicial, constata-se ndo haver
entre eles qualquer elemento que corrobore a tese da Defesa de que referidos controles
gerenciais eram confeccionados para se comparar os valores dos precos de venda,
apurado-pelo wvalor das notas fiscais de vendas, e 0 preco estimado destes mesmos
produtos, sem a existéncia da logistica reversa.

Acresca-se que sobre essa alegacdo da Defesa assim deixou consignado a

Fiscalizacdo:

23.561/20/3%

Da imposicdo da legislacdo ambiental aos
estabelecimentos que comercializam pilhas e baterias.

A Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda. ao tentar
justificar a elaboracdo mensal dos documentos
extrafiscais denominados “Faturamento sintético por
vendedor”, argumenta que tais documentos eram feitos
por determinacao da legislacao ambiental.

Para tonificar sua alegacao citou a norma ambiental
que impos aquela obrigacao.

A norma citada foi a Resolucao n® 257 do CONAMA -
Conselho Nacional do Meio Ambiente, de 30 de junho
de 1999, que foi revogada pela Resolucao n° 401 do
referido Conselho em 04 de novembro de 2008.
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A Resolucao n° 401 do CONAMA - Conselho Nacional
do Meio Ambiente, de 04 de novembro de 2008, foi
criada com o objetivo de dar uma adequada destinacao
ambiental aos descartes de pilhas e baterias. Para
isso, disciplinou a coleta, reutilizacdo, reciclagem,
tratamento ou disposicdo final de tais produtos,
remetendo ao IBAMA a responsabilidade de
regulamentacdo desse assunto por meio de uma
instrucao normativa.

O Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos
Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA, para atender o
paragrafo tinico do artigo 6° dessa Resolucao; publicou
a Instrucdo Normativa n° 08, de 03 de setembro de
2012.

A Instrucao Normativa ,/n°® 08, de 03 de setembro de
2012, criou um relatorio que deve ser preenchido pelos
fabricantes nacionais, /importadores e |recicladores de
pilhas’ e baterias,, com intuito de contrplar os
recebimentos | e destinacdes de pilhas e baterias
efetuadas por esses tipos de empresas. -

Esse relatorio foi chamado -de Relatério Anual de
Atividades € contém . informacoes que devem ser
fornecidas de acordo com o tipo de atividade exercida
pela empresa:”

Para os fabricantes nacionais, que € o caso da
‘Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda., a Instrucao
Normativa n°® 08, de 03 de setembro de 2012, impods a
elaboracao e o preenchimento de um Relatorio Anual
de Atividades contendo informacdes sobre sua
“Producao”, “Coleta”, “Transporte” e “Destinacao”.

Confrontando as informacdoes que devem ser
relacionadas pela Industrias Tudor M. G. de Baterias
Ltda. no “FORMULARIO PARA FABRICANTES
NACIONAIS” com os fatos juridicos registrados nos
documentos denominados “Faturamento sintético por
vendedor”, percebe-se que os dados contidos nestes
documentos abordam temas distintos dos requeridos
pela legislacao ambiental.

Essa distincdo revela, de maneira inconteste, que os
documentos intitulados “Faturamento sintético por
vendedor”, elaborados pela Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda, eram feitos ndo por imposicdo da
legislacao ambiental e sim para controlar as reais
operacoes de vendas de mercadorias e o total dos
produtos comercializados mensalmente.
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Logo como ja constatado, o que se verifica € que os controles gerenciais
trazem elementos contundentes no sentido de se manifestarem como controles reais das
vendas efetuadas pela Autuada no periodo autuado, pois, veja-se, nos referidos
documentos extrafiscais constam controle detalhado do faturamento por vendedor e por
tipo de mercadoria (baterias, placas, dentre outras), informacdes sobre as parcelas de
pagamento, fazendo, inclusive, vinculagdo com notas fiscais emitidas (com valores
inferiores aos reais), dentre outros.

Assim, diante da riqueza de detalhes, ndo h& como contestar a
confiabilidade das informacdes extraidas pela Fiscalizacdo dos documentos
extrafiscais, 0s quais proporcionaram, ap6s a comparacdo com as informacGes
declaradas a SEF/MG, quantificar o montante das operagdes realizadas-sem a emisséo
de documentos fiscais e com a emissdo de documentos fiscais que-ndo correspondiam
ao real valor das operag0es.

Nesse contexto, conveniente destacar os seguintes apontamentos. efetuados
pela Fiscalizagdo os quais corroboram a-acusacéo fiscal (extraidos do-relatorio fiscal
constante da midia eletronica de fls. 20 excluidas as notas de rodapé a eles referentes):

Prova "1: existéncia 'de um “sistema apartado” na
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda.

A experiéncia fiscal revela que toda empresa que se
propdoe a ocultar parte das receitas de vendas de
mercadorias ‘de forma institucionalizada adota um
sistema de-controle apartado ao que € utilizado para
contabilizar as informacdes declaradas ao Fisco.

A adocao de “sistema apartado” tem, no minimo, dois
objetivos: o primeiro é evitar que o Fisco tenha acesso
as reais operacoes comerciais e financeiras da
empresa; o segundo é controlar essas reais operacoes.

As operacoes mercantis contabilizadas representam as
informacoes fiscais que foram declaradas ao Fisco e as
nao contabilizadas constituem as que foram ocultadas.
As somas dessas operacoes formam as reais operacoes
comerciais e financeiras da empresa.

A descoberta que a Industrias Tudor M. G. de Baterias
Ltda. ocultava parte das receitas de vendas de
mercadorias ao Fisco e que possuia um sistema de
controle apartado ao que era utilizado para
contabilizar as informacodes declaradas a Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais, levou o Fisco
Montanhés a afirmar que essas constatacdes provam
que as documentacdes extrafiscais contidas nesse
sistema espelham a verdade dos fatos neles descritos.

Prova 2: periodicidade no preenchimento dos
documentos extrafiscais
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Como os documentos extrafiscais contidos no “sistema
apartado” da Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda.
tinha como uma das finalidades permitir o controle
real das operacdoes comerciais e financeiras da
empresa mencionada, era necessario preencher
diariamente documentos e planilhas de forma padréao
para permitir a comparacao com outros periodos.

Esse cuidado em preencher diariamente os
documentos extrafiscais, os administradores da
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda. tiveram,
basta observarem, por exemplo:

a) As planilhas denominadas “CONTROLE POR
CLIENTE” contidas nas as abas denominadas:
“janeiro”; “Fevereiro”; “Marco”;“Abril”; “Maio”; *Junho”;
“Julho”; “Agosto”; “Setembro”; “Outubro”; “Novembro”,
da planilha intitulada 9141702”; para jverificarem que

seguem; o mesmo modelo; |

b) As planilhas armazenadas nas abas intituladas:
“JANEIRO 14”; “FEVEREIRO 14”; “MARCO 14”; “ABRIL
2014”; “MAIO 2014”; “JUNHO 20142-“JULHO 20147,
“AGOSO 20147; “SETEMBRO' 14”; OUTUBRO 147
“NOVEMBRO, 14; / “DEZEMBRO 147, da planilha
“165953”, para ‘constatarem que seguem O mesmo
formato. '

Prova 3: os titulos dados aos documentos extrafiscais

Os documentos e planilhas mensais contidos no
“sistema apartado” da Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda., em regra, sao identificados pelos
assuntos a que se referem. Como exemplo, citam-se:

a) O documento “Fechamento - Abril 2013” que tem
como titulo “Faturamento Sintetico Por Vendedor -
2009”;

b) Alguns quadros contidos na aba “Planilhas” da
planilha “141722”, que tém como titulos,
respectivamente:  “FATURAMENTO  FABRICA -
QUANTIDADE?”; “FATURAMENTO FABRICA -
VALORES”.

Prova 4: Os fatos descritos num documento extrafiscal
séo ratificados por outros documentos extrafiscais

Alguns documentos e planilhas contidos no “sistema
apartado” da Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda.
eram elaboradas para informar aos administradores
dessa empresa operacdes especificas. Outros para
fornecer informacdes mais amplas das operacoes
comerciais e financeiras da industria supra.
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Quando os fatos registrados nos documentos e
planilhas especificas faziam parte dos acontecimentos
abordados nos documentos e planilhas elaboradas
para dar aos administradores da Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. informacoes mais amplas das
operacoes comerciais e financeiras os dados descritos
naquelas ratificavam as destas. Como exemplo, citam-
se:

a) A planilha “MARGEM_IMOLA_ABRIL_2013".

Nessa planilha um dos fatos que ela registra é as
receitas reais de vendas de mercadorias do; més de
abril de 2013 da Industrias Tudor M.-G--de |Baterias
Ltda, que foi de R$ 12.383.603,81 /(doze' milhoes,
trezentos e oitenta e trés mil;"seiscentos e trés reais e
oitenta e um centavos). Esse valor ¢ ratificado em
outros documentos e planilhas contidos no {sistema
apartado” da referida empresa, como, por exemplo: no
campo “ V1. Total” do documento “Fechamento - Abril
2013”; na| linha 25 da coluna “2013” do| quadro
titulado “FATURAMENTO FABRICA - VALORES”
contido na aba'“Planilhas” da-planilha “141722”; na
linha 46 da coluna ‘FATURAMENTO” da planilha
titulada “CONTROLE POR CLIENTE” na aba chamada
“Abril”/da planilha “141702” ;

_b) Documento “Fechamento - Outubro 20147;

Nessa planilha um dos fatos que ela registra é a
quantidade de baterias que a Industrias Tudor M. G.
de Baterias Ltda vendeu no més de outubro de 2014,
que foi de 64.925 (sessenta e quatro mil e novecentos e
vinte e cinco) baterias. Esse valor € confirmado em
outros documentos e planilhas contidos no “sistema
apartado” da mencionada empresa, como, por
exemplo: na linha 13 da coluna “2014” do quadro
titulado “FATURAMENTO FABRICA - QUANTIDADE”
contido na aba “Planilhas” da planilha “141722”;, na
linha 37 da coluna “AO”, denominada “out/14”, da
planilha contida na aba “MENSAL” da planilha
“2302928”; da linha 218 da coluna “E”, chamada
“BAT. PROD.”, da planilha “RESUMO FATURAMENTO
OUTUBRO DE 2.014” armazenada na aba “OUTUBRO
14” da planilha “165953”.

Prova 5: varias operacbdes declaradas ao Fisco foram
identificadas nos documentos extrafiscais

As reais operacdoes comerciais e financeiras da
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda., em regra,
eram registradas em documentos extrafiscais sem
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especificar a parte dessas transagcées que foi
contabilizada.

Apesar de nao haver essa especificacdo, € possivel,
nesses documentos extrafiscais, identificar varias
vendas de mercadorias que foram declaradas ao Fisco.

Essas identificacoes foram feitas através do confronto
desses documentos extrafiscais com os dados contidos
nas notas fiscais eletronicas que a Industrias Tudor M.
G. de Baterias Ltda. emitiu no periodo de 01 de janeiro
de 2013 a 30 de junho de 2015. Como exemplo, citam-
se:

a) A planilha “MARGEM_IMOLA_MAIO_2013”;
b) A planilha “MARGEM_IMOLA_AGOSTO_2014";
c) O documento “FatSintVendedorJunho2015”.

Essas planilhas e documento, por exemplo, revelam
que-a Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda.
vendeu, respectivamente, nos periodos/de: 01 |a 31 de
maio de 2013;'01 a 31 de agosto de 2014; 01 a 30 de
junho de 2015, nessa ordem: 2.406.218,00 (dois
milhoes, quatrocentos e seis mil, duzentos e dezoito)
“PLACAS MOTO”y " 1.751.298,00 (um milhao,
setecentos e cidquenta e um mil, duzentos e noventa e
oito)  “PLACAS MOTO”; 1.586.888 (um milhao,
quinhentos e oitenta e seis e oitocentos e oitenta e oito)
“PLACAS MOTO”. Essas placas foram vendidas para
Industria de Baterias Raiom Ltda.

A certeza que a Industrias Tudor M. G. de Baterias
Ltda. vendeu as totalidades dessas “PLACAS MOTO”,
descritas nas planilhas e o documento citados acima,
para Industria de Baterias Raiom Ltda. deram-se ao
analisar os dados das notas fiscais eletronicas
emitidas por aquela industria no periodo de 01 de
janeiro de 2013 a 30 de junho de 2015. Esses dados
encontram-se na planilha “Itens NF-e”. Para
demonstrar tais afirmacoées, filtraram-se os dados das
notas fiscais eletronicas referentes tais transacoes e
colocaram-as, respectivamente, nas seguintes
planilhas denominadas: “Itens NF-e, vendas da
Tudor para Raiom em maio de 2013”; “Itens NF-e,
vendas da Tudor para Raiom em agosto de 2014”;
“Itens NF-e, vendas da Tudor para Raiom em junho de
2015”. Nestas planilhas, as descricoes das “PLACAS
MOTO” e quantidades encontram-se, na devida ordem,
nas colunas “Q” e “X”, denominadas, nessa ordem,
“DESCRICAQO” e “QTDCOM”.
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Vale registrar que, em razdo da “Operacdo Polo Negativo” a Receita
Federal do Brasil teve acesso a documentacdo fiscal e extrafiscal relativa ao
estabelecimento autuado, bem como foi relatado por ex-empregados da empresa como
se dava a supressdo de parcela significativa do valor da operacdo com mercadorias e
consequentemente dos tributos estadual e federais devidos pela Autuada, que bem
demonstram o modus operandi da sonegacéo fiscal perpetrada.

Cita-se, a titulo de exemplo, a seguinte nota fiscal emitida em 03/02/12 e o

controle extrafiscal da referida venda:

U do
(Tiend

Wil e

emnny

INDUSTRIAS TUDOR MG DE
BATERIAS LTDA

RUA DOIS, 204 - - DISTRITO INDUSTRIAL, Governador
Valadares, MG - CEP: 35040600 - Fone/Fax: 3321012400

DANKE
Daocumiento Auxiliar da Nota
Fiscal Eictrénica

0 - Entrada B

I - Saide

N°000.028.618

SERIE: 1
Pégina I del

CONTROLE DO FISCO

AT

NN A

CHAVE DE ACESSO
31120220 2782 7100 6110 550

|
0 1000 0286 1310 9819 S070 ]

Consulta de autenticidade
NF-¢ www.nfe.fazenda.go
da Sefaz Autorizadora

no portal nacional da
v.br/pertal ou no sile

NATUREZA DA OPERACAD

Venda Producao ¢f Prod Subst Trib (baterias)

PROTOCOLO DE AUTORIZAGAG D8 1150

131120607005035 - 03/12/2012 19:26

PSCRICAD ISTADUAL

2772953330056 19754914

INSCRICAD ESTADUAL DO SUBST. TRIB

el
20.278.271/0001-10

DESTINATARIO/REMETENTE :
NUMERAZAD S0CIAL CNPYCTF DATA DA KAISSAL
DIBASIL - DIST. DE BATERIAS SOARES LTDA 113.059.0011'0001-53 03/02/2012
EUsEco EAIRRODI STRITO CEF DATA DE ENTRADASAIDA
AY. PORTO SEGURO, 69 - CENTRO ]45820-000 06/02/2012
MUNICIZIO FORDFAX w INSCRICAC ESTADUAL 10RA D ENTHADASADA
EUNAPOLIS 7332811848 BA [29126325
FATURA

[PAGAMEN'I‘O A PRAZO/Num.: 028618 / V. Orig.: 4.057,48

CALCULO DO IMPOSTOQ
BASE UE CALCULO DO ICMS VALOR DO 1CMS DASE DE CALCULO DO IOMS ST VALCR DO JOMS 5T VALOR TOTAL DOS PRODUTOS
3.023,15 211,62 487499 617,13 3.023,15
DO FRETE VAIOR DO SEGIRO DESCONTO OUTRAS DESPESAS ACESSORIAS VALOR DO 1P VALOR TOTAL DA NOTA
0,00 (2,00 0,00 0,00 417,20 4.057,48
IRANSPORTADOR/VOLUMES TRANSPORTADOS
AT AD SOC1AL FRETE POR CONTA COMOO0 ANTT PLACA DO VEICULO w CNPLCHF
IND. TUDOR MG DE BATERIAS LTDA |0 - Emitente ETC-00356851 HGI0779 MG {20.278.271/0001-10
(momrenen 1 sacirxs ur INSCRICAD ESTADUAL i
QUANTIDADE ESPECIE MARCA NUMERACAD FESO BRUTC PESOLICUIDO l
42 |BATERIA TUDOR 638,990 638,990}
DADOS DO PRODUTQISERYICO
CORIGD DESCRICAD DO PROCUTOSIRVICO wowen | ot leee] wan | oo | virvwe [vintorar ] sciews | vimiews | ovimer P2 MR
R84 BAT TSC 80 DDD 85071090 | 010 |&401 | PC 30000 129,460 313,38 38838 27.20 sg26] 700 1600
15768 BAT TFX Q0PFE 85071050 | 010 {6401 | ¥C 20000 107,800 215,60 215,60 15,00 8521 700| 400
112907 BAT TFX J0PSE 85071090 | 010 o401 | BC 10000 84,5600 8,56 54,56 5,02 2680 700 180}
11296 BAT TFX 70P5D 85071090 | 010 |o401 | BC 27,0000 84,5600 561,92 591,92 41,43 ss70] 700) 150!
i
14523 BAT TFR 9SMCE 85073090 | o0 |&401 | ®C 1,0000] 1141200 14,13 11413 79 431 o0l o
1ase UAT EFX 60D sso710%0 | oio 5101 | ®C | 200000 ssai00]  113s20( 112820 9 1ee2:| 7o0] 100
15330 NAT TFR 45P\D 85071090 | 610 Je4ot | BC 6,0000 38,3600 326,16 320,16 2281 4992 700l 1w
11269 DAT TFX TSPDE ssoniooe | 0i0 fe401 [ FC 20000 87,1000 174,20 174,20 12,19 2000 1M 150
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0
ice?
= RECTED DE ENTRERA ~ Fotas 04 - RMHIA Hr.Doc, s837450
Clignte: DIRASIL - DIST, DE BATERIAS SIES LTDA Cod. @ oos
Cic.: ELPOLTS \Fz B4 'Epi.: D3A00A2
0T ! DESCRICAD Wr it! Ylr, Tot! % ' VlDesc
3 BAT TEC 60 DDD 1,92 78,% D
2 BAT TFX 90 PFE 29,4 48,8 o
1 BAT TRX 70 F&E 179,90 179,99 ¢
7 BAT TFX 70 FiD 179,99 129,58
1 BAT TFR 5 ME 2,87 22,87
20 FAT EFX 40 D 126,36 2.527,20 0 ;
& BT TFR 43 D 149,32 715,92 0
2 BAT TFX 75 FIE 185,33 376,66 0

Bt Jot aub Tot  Acrec. QubstTrib Desc £=p Tot Goral
42 4.539.55 0,00 0,00 0,80 5. 559, 55
——— CHDICAD BE PAGATENTO FROMISSIRIACHETF

187488 ! 6,539, 55 A0/

[ X

! Nota-se que referida ~documentacdo demonstra, inequivocamente, o
subfaturamento efetuado pela Autuada de parcela significativa do valor real da
operagdo, suprimindo o ICMSe o ICMS/ST devido e também dos tributos federais

incidentes.

Na oportunidade, foi informado a RFB que o “caixa-dois” da empresa
autuada era controlado por um sistema apartado, instalado em hardware localizado em
um “ambiente oculto”, o que veio a ser constatado durante o cumprimento do mandado
judicial de busca e apreensdo com a coleta dos arquivos gerenciais que deram ensejo a

presente autuacao.

Consta dos autos também transcricdo de dialogos extraidos de escutas
telefonicas, autorizadas pelo Poder Judiciario, os quais vém robustecer ainda mais a
acusacdo fiscal em andlise. Cita-se, a titulo de exemplo, referéncia a recebimento de
valores na conta “209” que “normalmente ndo tem nota” e comando “pra aproveitar
essa mesma nota que vem no V2, vindo pra cé, aproveitando a mesma nota pra ir pro

Rio de Janeiro”.

Reitera-se que foram vastas as informacbes e documentacdes
comprobatdrias apresentadas ao Fisco Federal pelos ex-empregados da Autuada
relativas ao esquema de sonegacéo fiscal por ela perpetrado, as quais foram repassadas
ao Ministério Publico Federal que recorreu ao Poder Judiciario para a autorizacdo das
medidas cabiveis visando a investigacdo completa da situacdo narrada pelos
denunciantes, restando demonstrado o referido esquema quando da andlise da
documentacéo extrafiscal (controles gerenciais) pelo Fisco mineiro.
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Do Aditamento a impugnacao de fls. 571/576:

Conforme consta do aditamento a impugnacdo de fls. 571/576, reitera a
Autuada que os valores apontados pela Fiscalizagdo ndo dizem respeito a qualquer
receita omitida e ndo traduzem qualquer ilicito, o que poderia ter sido aferido pela
Fiscalizacdo caso tivesse sido realizada real analise da documentacdo fiscal e
“extrafiscal” da Empresa — e ndo mera importacdo do relatorio da RFB constante da
cautelar penal decorrente da operagao “Polo Negativo”.

Assevera que a empresa autuada tem como objeto social a fabricacdo de
baterias e acumuladores para veiculos automotores, razdo pela qual sujeita-se as
diretrizes do CONAMA em relacdo as mercadorias em questdo.

Menciona que os arts. 4° e 6° da Resolugito CONAMA n° 401/2008
determinam a devolugdo das baterias inserviveis pelo consumidor aos comerciantes
varejistas, que devem repassa-las aos distribuidores e comerciantes atacadistas (caso da
Impugnante) que, por sua vez, devem recebgé-las; armazena-las e lhes~dar uma
destinacdo final ambientalmente adequada (preferencialmente reciclagem). Trata-se,
portanto, de um “compliance ambiental”. Diz que ‘a/ Impugnante esta obrigada a aplicar
a logistica reversa a.um quilo de bateria inservivel ‘para cada quilo de|bateria colocada
no mercado. ' :

Assevera que mantém um sistema’ de controle desse mecanismo da
“logistica reversa” mediante planilhas com estimativas de precos, justamente para
assegurar 0 cumprimento das obrigagfes ambientais que lhe sdo impostas pelo
CONAMA e foram justamente-tais planilhas que foram consideradas, pelo Fisco
mineirg, como um ‘‘sistema-apartado” ilicito de controle de um suposto caixa-2.

Argui que, ao contrario do que entendeu a Fiscalizagdo, tais documentos
ndo contém as vendas efetivamente realizadas (mesmo porque essas foram as indicadas
nos documentos fiscais), mas sim as estimativas gerenciais dos valores que seriam
atribuiveis as baterias afetas a logistica reversa — mas que nao sdo, uma vez que 0S
custos destas sdos reduzidos ante o aproveitamento das baterias inserviveis. Em outras
palavras, as planilnas em questdo demonstram quais seriam 0s pregos de venda das
mercadorias se inexistisse o sistema de logistica reversa.

Fala que a obrigatdria coleta de baterias inserviveis no ambito da logistica
reversa, além de resolver o problema da destinacdo de residuos, viabiliza o retorno de
tais baterias ao ciclo produtivo da Impugnante, resultando, reflexamente, na reducéo
dos custos com matérias-primas. Indo além, como as baterias inserviveis ndo possuem
valor econdmico, tal reducdo do custo reverbera por toda a cadeia produtiva,
beneficiando o consumidor final.

Salienta que o objetivo das planilhas em questdo, mais especificamente da
“planilha de fechamento”, além de facilitar o controle do compliance ambiental
realizado pela Impugnante, é de aferir a variacdo de valores (com logistica reversa x
sem logistica reversa, com aquisicdo de matéria-prima no mercado comum) para
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repassar a reducdo do custo ao mercado consumidor na proporcdo do custo medio
resultante da soma entre a matéria-prima adquirida e a matéria oriunda de reciclagem.

Fala que, por conseguinte, inegavel que se trata de meras planilhas de
controle gerencial licito desprovido de valor econdmico apto a gerar obrigacdo
tributaria, e ndo de um suposto caixa-2, como quer fazer crer a Fiscalizacao.

Diz que, para que duvidas ndo pairem, cumpre analisar um exemplo (fls. 04
do aditamento, a seguir reproduzido), a planilha “lucro-estoque e faturamento” de maio
de 2012 (doc. n° 01), com alguns cotejos entre a equivocada interpretacdo do Fisco e a
realidade da documentacao.

Argui que, de igual modo, as interpretacdes equivocadas do Fisco mineiro
se estenderam também as planilhas analiticas da acima mencionada (doc. n° 02). Isto &,
onde estavam os valores simulados ou estimados (no caso.de inexisténcia da logistica
reversa), o Fisco equivocadamente leu “valores praticados”.

Salienta que a Fiscalizacdo poderia; ter; chegado as conclusfes corretas,
atinentes & realidade da documentacdo|da Empresa, se tivesse feito trés analises
imprescindiveis ao presente caso:

a - cotejo das supostas receitas omitidas com a efetiva
movimentacao financeira da Empresa.

Defende que, acaso .a Fiscalizacao tivesse cruzado
receitas, omitidas’ com a efetiva movimentacdo
financeira r<da Empresa (doc. n® 03) com as planilhas
reputadas de “documentos extrafiscais”, teria
—certamente alcancado a conclusido acerca da
impossibilidade de os valores constantes destas
planilhas serem pertinentes a receitas omitidas.

b - devida constatacao de estoque.

Diz que se as planilhas em questdo (“documentos
extrafiscais”) fossem, de fato, um “sistema apartado”
ilicito como quer fazer crer a Fiscalizacdo, entao
deveria ter sido realizada a averiguacado do estoque,
com a constatacao de que este teria sido adquirido em
volume muito superior ao formalmente necessario, de
forma a compatibilizar a realidade da Empresa com a
suposta saida de produtos de forma ilegal. Em outras
palavras, para se considerar, no presente caso, que
foram  realizadas saidas desacobertadas de
documentos fiscais, entao dever-se-ia ter verificado se
foi igualmente mantido estoque suficiente para
materialmente possibilitar tais saidas.

Ressalta que a Fiscalizacdo sequer analisou o controle
de estoques da Empresa. E nenhuma intimacao foi
realizada nesse sentido, nada foi pedido.
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Alerta que caso a Fiscalizacao tivesse pedido o controle
de estoques da Empresa (doc. n® 04), certo é que teria
concluido de forma diversa da que constou do relatério
fiscal, dado que inexistiram mercadorias excedentes
aptas a consubstanciar faticamente a interpretacao
conferida pelo Fisco as planilhas constantes dos
“documentos extrafiscais”. E isso porque, conforme ja
exposto, a interpretacao do Fisco foi simplesmente
equivocada, dado que tais documentos nao
representam, de mnenhuma forma, um “sistema
apartado” ilicito de sonegacao fiscal.

c - cotejo dos precos médios praticados pela
Impugnante com os precos médios de mercado.

Destaca que caso a Fiscalizacdo tivesse irealizado
andlise comparativa entire os precos médios praticados
pela Impugnante e os precos medios praticados pelos
seus concorrentes, jamais teria c¢dncluido pela
existéncia de subfaturamento, porque| a pesquisa
realizada para a ‘edicdo da ' Portaria SUTRI n°
693/2017 demonstra, com propriedade, que a média
do preco ao consumidor final da Impugnante é o
quarto maior | entre os quatorze fabricantes
identificados. Diz, que 'se as notas fiscais emitidas pela
Empresa estivessem sendo subfaturadas, certo € que a
Impugnhante nao alcancaria a colocacao na 42 posicao
domencionado ranking — do contrario, dever-se-ia
‘pensar, ad absurdum, que ela estaria entre as quatro
que menos subfaturam.

Fala que as questdes faticas acima explicitadas, imprescindiveis para a
afericdo da propria materialidade dos supostos fatos geradores que consubstanciam as
autuacdes ora impugnadas, ndo foram objeto de analise pela Fiscalizagdo, quando
claramente deveria ter sido. Entende necessaria a conversdo do julgamento em
diligéncia, para que sejam aferidas as questoes acima pontuadas.

Ressalta que o Onus da prova pertinente as condutas imputadas ao
contribuinte € da propria Fazenda Publica, nos termos do art. 142 do CTN.

Assim, requer a Autuada, na oportunidade, que fosse determinada a baixa
dos autos em diligéncia, para que sejam aferidas e analisadas as questbes faticas
apontadas pelo contribuinte.

A documentacdo colacionada aos autos nesta oportunidade, além do
aditamento a impugnacdo datado de 25/04/19 (fls. 571/576), foi a seguinte: Doc. n° 01:
Planilha “lucro-estoque e faturamento” de maio de 2012 (fls. 577/578); Doc. n® 02:
Planilhas analiticas (fls. 579/587); Doc. n° 03: Informagdes de movimentagédo
financeira da Empresa (fls. 588/599); Doc. n° 04: Controles de estoque da Empresa (fls.
600/604).
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A E. 22 Camara de Julgamento, em sesséo realizada em 02/05/2019, deferiu

a juntada da documentacgéo citada no aditamento a impugnacao e acima mencionada
(documentos de fls. 577/604) e retornou 0s autos para que a Fiscalizagdo manifestasse
sobre ela. A Fiscalizacdo entdo se manifestou as fls. 619 (manifestacdo consta na midia

eletronica).

Transcreve-se a conclusdo da Fiscalizagdo acerca da documentacdo juntada

(foram excluidos os links que constam do original):

23.561/20/3%

(--)
5 - CONCLUSAO
A linguagem do direito se da por meio das-provas.

O Fisco Mineiro, forte nesse principio, provou no
Relatorio Fiscal e, também; ho Relatorio Fiscal de
Inclusées de Documentos que/as acusacoes, fiscais
descritas no-Auto’ de /Infracado n°: 01.000964772-78
sao verdadeiras. '

Em contrapartida, '‘a Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda. na impugnacao e aditamento ao Auto de
Infracdo n°t 01.000964772-78 demonstrou pouco
apreco a linguagem do direito quando nédo apresentou
provas que corroborassem suas argumentacoes.

No diai02 de maio de 2019, a Industrias Tudor M. G.
de Baterias Ltda. voltou a evidenciar nenhuma afeicao
.a tal linguagem quando apensou documentos na
Sessao de Julgamento do Processo Tributario
Administrativo n® 01.000964772-78 com as seguintes
alegacoes, em sintese:

a) os documentos extrafiscais coletados pela Policia
Federal em seu estabelecimento eram produzidos e
preenchidos apenas para cumprir uma imposicao da
legislacao ambiental, estabelecida por meio da
Resolucao do CONAMA n° 401/2008 (fls. 572/576 do
PTA);

b) as suas reais operacoes de vendas, no periodo de 01
de janeiro de 2013 a 30 de junho de 2015, foram
devidamente acobertadas por notas fiscais (fl. 573 do
PTA);

c) a planilha “lucro-estoque e faturamento”, assim como
os demais documentos extrafiscais de controle
utilizados em seu estabelecimento, foram
inadequadamente interpretados pela Fiscalizacdo do
Estado de Minas Gerais, uma vez que nao
confrontaram os dados desses documentos com:
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- as contas bancarias nos bancos: Itau S/A, ag. 0219,
conta 07444-0; Caixa Economica Federal, ag. 3234,
conta 111-8; Brasil S/A, ag. 3394-4, conta 90000-1;
Bradesco S/A, ag. 3502, conta 02720-0; Mercantil do
Brasil S/A, ag. 028, conta 020744224; Bradesco S/A,
ag. 0895-8, conta 117913-6; Real ABN AMRO S/A, ag.
0492, conta 6011896 (fls. 571/604 do PTA);

- o seu controle de estoque (fls. 571/604 do PTA);

- os precos médios praticados pelos outros fabricantes
(fls. 571/604 do PTA).

Quanto a primeira arguicao, o Fisco mostrou que
a Resolucao do CONAMA n° 401/2008 impunha a
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda. apenas o
preenchimento  do;~ “FORMULARIO  PARA
FABRICANTES -NACIQNAIS” e nao a elaboracao da
documentacao encontrada jem SseEu “sistema
apartado”. '

No tocante a segunda alegacéo, a Fiscalizacéo ' revelou
que o arrazoado € /incoerente, principalmente, com
Termo de Autodenuncia que-protocolizou, em 30 de
agosto de 2017, /'na- Administracdo Fazendaria de
Governador Valadares, Orgéo pertencente a Secretaria
de Estado:'de Fazenda de Minas Gerais, declarando
que-“(...) deixou de oferecer a tributacdo (...)” do ICMS
R$ 137.533.946,80 (cento e trinta e sete milhoes,
quinhentos e trinta e trés mil, novecentos e quarenta e
seis reais e oitenta centavos), no periodo de 01 de
janeiro de 2012 a 31 de marco de 2015.

Relativamente a terceira argumentacao, as provas:
testemunhal; escuta teleféonica; e documental,
compartilhadas com o Fisco Montanhés,
demonstraram que esses caminhos apontados pela a
Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda. nao levariam
ao descobrimento do esquema de sonegacado fiscal que
imperava nesse estabelecimento, em razdo de suas
reais operacoes comerciais serem controladas por meio
de um “sistema apartado” e ndo nas escritas fiscal e
contabil declaradas a Fiscalizacao de Tributos.

Assim, ficou comprovado que a documentacao
juntada aos autos pela Industrias Tudor M. G. de
Baterias Ltda., na Sessdao de Julgamento do
Processo Tributario Administrativo n°
01.000964772-78, nao foi capaz de ofuscar as
acusacoes fiscais relacionadas no Auto de
Infracao n°: 01.000964772-78
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file:///Z:/Users/edna.adriane/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/Anexo%2002%20-%20RFID/Anexo%2004%20-Textos%20legais/Instrução%20Normativa%20nº%2008,%20de%2003%20de%20setembro%20de%202012.PDF
file:///Z:/Users/edna.adriane/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/Anexo%2002%20-%20RFID/Anexo%2004%20-Textos%20legais/Instrução%20Normativa%20nº%2008,%20de%2003%20de%20setembro%20de%202012.PDF
file:///Z:/Users/edna.adriane/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/Anexo%2002%20-%20RFID/Anexo%2007%20-%20Denúncia%20espontânea%20apresentada%20pela%20Industrias%20Tudor%20M.G/Termo%20de%20Autodenúncia.docx
file:///Z:/Users/edna.adriane/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/Anexo%2002%20-%20RFID/Anexo%2002%20-%20Capa%20(fl.%2001)%20do%20Processo%20Tributário%20Administrativo%20nº%2001.000964772.78/Capa%20do%20PTA%2001.000964772.78.pdf
file:///Z:/Users/edna.adriane/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/Anexo%2002%20-%20RFID/Anexo%2002%20-%20Capa%20(fl.%2001)%20do%20Processo%20Tributário%20Administrativo%20nº%2001.000964772.78/Capa%20do%20PTA%2001.000964772.78.pdf
file:///Z:/Users/edna.adriane/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/Anexo%2002%20-%20RFID/Anexo%2003%20-%20Auto%20de%20Infração%20nº%2001.000964772-78/Auto%20de%20infração%20número%2001.000964772.78.pdf
file:///Z:/Users/edna.adriane/AppData/Local/Microsoft/Windows/INetCache/Content.Outlook/Anexo%2002%20-%20RFID/Anexo%2003%20-%20Auto%20de%20Infração%20nº%2001.000964772-78/Auto%20de%20infração%20número%2001.000964772.78.pdf
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Embora ja demonstrado, pela analise da documentacdo extrafiscal que
embasa 0 presente lancamento, que ndo resta dividas de que os documentos
extrafiscais trazem as reais receitas de vendas ocorridas no estabelecimento autuado,
uma vez que dos referidos documentos, em riqueza de detalhes, constam controle
detalhado do faturamento por vendedor e por tipo de mercadoria (baterias, placas,
dentre outras), informacOes sobre as parcelas de pagamento, fazendo, inclusive,
vinculagdo com notas fiscais emitidas (com valores inferiores aos reais), dentre outros,
pertinente se faz uma abordagem em relacdo a alguns elementos trazidos pela Autuada
em seu aditamento de Impugnacéo.

Reproduz-se o exemplo citado as fls. 04 do referido adltamento planilha
“lucro-estoque e faturamento” de maio de 2012 (doc. n° 01), na q al a Defesa faz
alguns cotejos entre a alegada equivocada mterpretagao do FISCG e a dita realidade da
documentacéo extrafiscal: /

Vandador £
-"w--.
Goiss Qtda
00131 - Cerpn
38;’" - commmon

a6 -

STRC CoM,

0001¢ ~ Drgrac DR mAT,
00100 ~
00085 - 3.1 ¢
00120 -

A seguir, reproduz-se o demonstrativo retro original e outros a ele
vinculados conforme consta nos Anexos 32 e 33 da midia eletronica de fls. 20 dos
autos, Relatdrios “IPEI RFB/Copei/Espei06 - n® MG20150023” (todos os documentos e
planilhas apensados nesses Relatorios foram coletados pela Policia Federal durante a
realizagdo da operagao intitulada “Polo Negativo”, elaborado pela Receita Federal do
Brasil, e “Relatdrio Técnico n® 004/2017”, emitido pelo Laboratdrio de Auditoria Digital -
LAUD da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais):
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FERRAMENTAS MODO DE EXIBICAO Fechamento - Maio 2012-1.doc [Somente Leitura] [Modo de Compatibilidade] - Ward "o-
Lucra - Estomue = Faturamento Data: 31/05/12 Pag: 001
Fatursments Sintetico Por Vendedor - 2009 01_FTVEN. FOP Periodo: 01/05/12 a 31/05/12
00z - IOLA

Verdedor Qtde Bateria V1. Bateria Qtde PL Crus V1. PL Crua Qtde Pl Form V1. P1 Form Ot PL Motc V1 P1 Mota Qt Eat VRA V1.Bat VRA V1. Diverses V1. Total
00152 - ALLEAT 1.833 266.944,30 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 0,00 266.984,30
00131 - CERTA - ELETROVIF 223 68.936,88 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 0,00 68.936, 4%
00053 - COBATUDOR 1,042 222.176,50 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 0,00 222.176,50
00146 - COMASSISTEC COM. DE BAT. 1,827 197.632,32 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 135,00 197.767,32
00018 - DISTAC 7.072 782.091,78 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 0,00 782.091,78
00100 - GOVALTUDOR 6.022  1.056.929,89 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 7.596,39 1.064.526,28
00065 - J.L DLIVEIRA(ARAPTRACA) 638 95.316,69 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 775,00 39.091,69
00120 - KRAFT WERM LTDA-ME 6.385 574.119,92 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 0,00 574.119,92
000S6 - MAREAT BATERIAS 1.123 196.385,12 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 1.475,00 197.860,12
00013 - NORTRAX 1.513 227.460,99 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 0,00 227.460,99
00031 - OLIVEIRA & FAIM 139 21.745,79 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 75,00 21.820,79
00076 - PLAJAX IND CORT o 0,00 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 156.161,43 146.161,43
00098 - RATOM o 0,00 o 0,00 o 0,00 2.132.522  621.997,74 o 0,00 78.134,48 700.132,22
00090 - SAD LUIE - VENDA 433 56.276,72 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 225,00 56.501,72
00093 - SERBATE ss2 82.463,42 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 0,00 B82.463,42
00108 - TUDOR BAMIA 2.951 372.383,65 o 0,00 a 0,00 o 0,00 a 0,00 675,00 373.058, 65
00085 - TUDOR BELEM 1.023 132.626,23 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 2.125,00 134.771,23
00110 - TUDOR BRASILIA 1.262 167.985,67 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 375,00 168.360, 67
00155 - TUDOR CEARA 1.602 206.475,56 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 0,00 206.475,56
00156 - TUDOR GOIANTA 2,141 309.544,77 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 415,00 305.953,77
00120 - TUDOR NATAL 1656 170582 06 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 0,00 170582, 06
00162 - TUDOR FARAIEA 1.297 151.465,16 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 475,00 151.940,16
00011 - TUDOR SP 2.568 646.511,73 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 2.546.304,14 3.193.715,87
00112 - TUDOR UEERLANDIA 2.731 330.846,43 o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 835,00 391.661,43
00126 - TUDOR VITORIA 2.032 303.633,79 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 150,00 303.789,79
00098 - TUDOR SONA DA MATA 968 111,430,584 o 0,00 a 0,00 o 0,00 a 0,00 365,00 111.795,04
00104 - TUDOREAT 1.520 222.995,5¢ o 0,00 o 0,00 o 0,00 o 0,00 1.012,50 224.008,0¢
00008 - TUDORF 1.810 214.351,58 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 55,00 214.406,58
00032 - TUDORF VENDA 8 21.070,00 0 0,00 0 0,00 o 0,00 0 0,00 0,00 21.070,00

53.373  7.273.708,89 o 0,00 o 0,00 2134.522  621.997,7¢ o 0,00 2.767.363,9¢  10.683.570,57

INFORMAGOES COMPLEMENTARES MAI2012
TTSP TDIV T_Total ITsp DV |_Total ACUM
RS RS RS RS RS RS RS

1177.144,06 | 4300.193,28| 5567.337,34 | 2.016.571,81| 3.09976142| 5.116.333,23 | 10683.670,57
36,86% 5861%|  5211% 63,14% 4139% | 47.89% 100,00%

Verifica-se que a quantidade de baterias indicadas para-0 més de maio/12 se
repete no demonstrativo “Faturamento Fabrica — quantidade™a seguir colacionado:

FATURAMENTO FABRICA - QUANTIDADE
2011 2012 2013 2014 2015

65.849 63.105 71892 52.349 66.701}

|Janeiro 54.073] JJaneiro 54.398) [Janeiro 71.598) [Janeiro 70.752 JJaneiro 82.761
Fevereiro 60.147] Fevereiro 43.821 Fevereiro 47.710] Fevereiro 60.701 Fevereiro 73.448]
Margo 65.065] Margo 57.883) Margo 71.665) Marco 61.699 Marco 77459
|Abril 46.924) Abril 57.891 | Abril 65.772 |Abril 78.451 |Abril 0l
Maio 52 810 Maio 53.373] Maio 60.831 [Maio 69.514] Maio 0l
unho 58.535) [Junho 58.882 [Junho 55.065 [Junho 66.469| [Junho 0l
Nulho 51.908| [ Julho 61.798] [ Julho 63.774] [Julho 62.637 [ Julho 0l
lAgosto 59,127 Agosto 53.583) Agosto 60.885] Agosto 64.226) Agosto of
Setembro 57178 Setembro 54.748) Setembro 50.892] Setembro 66.353| Setembro 0l
Outubro 51.668| Outubro 58.411 Outubro 51.443 Outubro 64.925| Outubro 0l
INovembro 50.059] [Novembro 58.880) Novembro 59.332] [Novembro 65.257 [Novembro 0l
TOTAL 673.344) TOTAL 676.778)] TOTAL 730.869)] TOTAL 783.333 TOTAL 300.402)
MEDIA 56.112] MEDIA 56.398)] MEDIA 60.906] MEDIA 65.273) MEDIA 75.101]

Da mesma forma, a quantidade de baterias do més de maio/12 se repete no
demonstrativo “Controle Mensal” a seguir colacionado:
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Saida

Data Clienta Quantidade Val
CM Comandos 220/ RS
Jhs

ozsi2012 Raiom
Govaltudor
Govaltudor
Raiom
Tudor SP (Denilsan]
03005/2012 | Tudor P {Aedersan)
Tudor
CRW Plasticos
TALV. Sansamento

Quantidade

R 73.639,82

7
g
F|
i)

RS 41465746

Tudor Bahia

040512012 Tudor SP {Isair]

Tudor SP [Eduardo}
Tudor Vitoria

RS 119.437,95

ormsiz012 RS 405,518,712

08512012 R$ 397.513,53

RS 316.054,93

RS B48.372,17

Tudor do Triangulo
batudor
Plajax
Tudor 5P (Adeison]

110512012 RS 718.837,62

Comassistec
Raiom

Tudor SP (Dentsan]
Gavahudor
Gl

Certa MG

R 521.645,99 ",

RS 211.445,30

Tudar SP (1sair)
Govaltudor
f Distac
[} Tudos Vitor

ot Vitoria
| Banco do Brasil (Recile
Certa MG
| Raiom
Cobstudor [Camp_Grande]
Tudot SP [Silvio]

R B57.652,14

| Raiom
ovaltudor

| Tudor SP [Eduardo]

[ Banco do Brasil (Recife]

Tudor Bahia

RE 586.314,94

RS 205,636,14

om. Goiania
Tudor SP (Adelson]

iaiom

RS 300.982,95

Sosarvi
Twidor Natal
Tudor Capital
M Comandos
Raiom
Govaltudor

a0tz RS 40431253

Faiom
Gavaltudor

RE 47012247

Distac.
Tudor do Triangulo

R 490.256,24

Tudorbat
Tudor do Triangulo
W Comandos.
Tudar SP (Isair]

Tudor

RS 219.342,26

Serbate
Tudor SF ()
Tudor SP ()

Tudor SP (Denilsan]

Raiom

2800512012 RS 509.365,16

R§ 512.054,03

Raiom
Tudor SP [Fduardo)
3000572012 Certa MG RS 51877242

Distac.
Tudor Vitoria,
Com. Goiania

s012 Faal

Comassistec

Tudor Belem
Raiom

Sub Total I 53401 RY_10.693.935.68 [
ST RE 10,683,670

R$ 850.974,20

T £ PR

085.: “Foram faturadas 720 baterias para CM Comandos, na dia 02/0512".
“Foram laturadas 32 baterias para CM Comandos, no dia 1610S/17".
“Foram faturadas 155 baterias para BMB Energia, no dia 1805/12".

23 56 1/20/33 “Foram faturadas 80 batsrias para CM Comandas, no dia Z2NSI1Z".

- “Foram bateri: Tudor SP. 8

“Foram faturadas 220 baterias para CM Comandos, no dia 2510512",

“Foram faturadas 46 baterias para Tudor SP, no dia 240517 VEB

“Foram faturadas 56 batsrias para Tudor SP, no dia Z40517",
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INFORMACOES COMPLEMENTARES QUANTIDADES
3.209 34.964 38.173 541 15.841 15.200 53.373
124,96% B8,62% 71,52% -24,96% 31,18% 28,48% 100,00%

IHFDRMM;E)ES COMPLEMENTARES ACUMULADO 2012
TTSP TDIW T_total ITSP DIV |_Total ACUM

RS RS RS RS RS RS RS

7.192.450,45 | 21.546.366,98| 28.738.81743 | 11.8563.038,06| 23.307.17511( 35.160.213,17| 63.899.030,60

37,76% 48,04% |  44,98% 62,24% 51,96% |  55,02% 100,00%
INFORMAGHES COMPLEMENTARES QUANTIDADES
16.954 195.613 212.567 93 117.997 117.904 330.474
100,55% 62,37% 64,32% -0,55% 37.63% 35,68% 100,00%

Veja-se que neste demonstrativo consta observacao sobJe quantidade de

baterias faturadas referindo-se 'a coluna “quantidade” descrita no referido
demonstrativa. -

Conforme também se verifica no excerto abaixo relativo ao demonstrativo
“faturamento mensal acumulado por vendedor 2012” a mesma quantidade de baterias
constante no demonstrativo trazido aos autos pela Defesa para 0 més de maio consta
expressamente como quantidade de baterias (“Bt-Qde), ndo se referindo a nimero de
pedidos.como ela tenta convencer na sua peca de defesa:

n U X ) C

| FATURAMENTO MENSAL ACUMULADO POR VENDEDOR 2.012

| Vendedor _ [17Pagina|7 MAI JUN JuL AGO SET ouT NOV Total %
BL-Qde 0 B o o B 0o ) o 0.00%
Bt-Valor 0,00 0,00 0.00 0.00 0,00 0.00 0,00 0,00] 0.00%
.  |Prade o o o B o o 0 o] 0,00%
Triangulc Mel2(E |y valor 0.00 0.00 0.00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0,00%
Div-Valor 0.00) 0.00] 0.00 0.00 0.00] 0.00 0.00] 0.00] 0.00%
Total RS 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.0 0.00] 0.00%
Bt-Qde o 0 0 B 0 0 ] o] 0.00%
Bt-Valor 0.00) 0.00) 0.00 0.00) 0.00) 0.00) 0.00 0.00] 0.00%
) - IPiade o N N B N 0 ] o] 0.00%
e oY My viior 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00%
Div-Valor 0.00] 0.00) 0.00 0.00 0.00) 0.00 0.00 0.00] 0.00%
Total RS 0,00 0,00 0.00 0,00 0,00 0,00 0.00 0.00] 0.00%
Bt-Qde 53.373 58.882 61.798, 53.588, 54.743) 58.411 58.880) 676.778] _94%
Bt Valor || 7.273.708,89 | 7.629.516,23 | 8.161.631,51 | 7.680.767,85 | 7.342.797,42 | 7.720.121,26 | 7.550.312,74 | 90.235.331,60 | 94%
Totais PlQde 2134522] 2034890 2303122  2.179.148]  2323842] 2582404 2762406 26.132.569] 100%
PiValor 621.997,714 | 635.531,76 | 690.060,71 | 64712249 | 67351613 | 754.609,56 | 831.074.14 | 7.817.626,07 | 100%
Div-Valor| | 2.787.963,94 | 2.893.499,66 | 2.704.135,47 | 3.044.513,30 | 3.203.118,12 | 2.850.110,82 | 2.966.036,52 | 33.833.549,13 | 100%
Total R$ | | 10.683.670,57] 11.158.547.65] 11.555 827 69| 11.372 403 64| 11.219.432 27| 11.333.841,64] 11.347.423.40] 131886 506.89] 96%

Ora, deveras é de se admirar a interpretacdo dada pela Autuada a coluna do
documento retro intitulada de “Qtde Bateria” como se fosse valor referente ao total de
pedidos no més. Do mesmo modo, verifica-se incabivel a alegacdo de que a coluna
denominada “V1. bateria” refira-se ao “valor estimado de faturamento, caso inexistente
a logistica reversa”, pois ndo consta esta mencdo em nenhum dos documentos
extrafiscais apreendidos, ndo corroborando, portanto, sua tese de defesa.
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Ja no demonstrativo a seguir denominado “Margem Imola - maio 2012 a
soma de baterias constante da coluna quantidade também coincide com a quantidade de
53.373 unidades de baterias.

Data: 14/06/12 16:31
Periodo: 01/05/12 a 31/05/12

OUTRAS REPRESENTANTES

Grupo Produto Descricao Quant VirCusto Virluros VirGarantia SubTotal | QtdeFat VIrFat Comissoes Impostos Fatliquido  Lucro

41010 BATERIAS - 43.822,00 4.413.191,32 0 0 4.413.191,32 | 5.354.795,02 o 0 5.394.799,02 981.607,70
410108 BATERIA TRACIONARIA 961 121.101,66 0 0 121.101,66 | 175.168,24 o o 175.168,24 54.066,58
410107 BATERIAS SECAS - 0 0 0 0 o] 0 0 0 0 0
51010 BATERIAS REVENDA - 0 0 0 o 0| 0 o o o o
42010 PLACAS - 0 ") 0 o 0| 0 o o o o
42011 PLACAS MOTO - 2,134.522,00 414.458,51 0 0 414.458,51 | 621.997,74 o o 621.997,74 207.539,23
33010 GRADES - 0 0 0 i} 0| 0 i} i} i} o
31010 CHUMBO - 11.340,00 51.123,95 0 o 51.123,95 | 62.416,64 o o 62.416,64 11.292,69
11010 DIVERSOS - 20.870,00 9.768,85 0 o 9.768,85 | 24.885,34 o o 24.885,34 15.116,49
61010 GARANTIA - 0 o 0 i} 0| i) i} i} i} o
1123010 SUCATA - 81.975,00 35.339,42 0 i} 35.339,42 | 146.161,43 o o 146.161,43 110.322,01
OUTRAS REPRESENTANTES 2.293.490,00 5.044.983,72 0 235.247,26 5.280.230,98 | 6.425.428,41 o 0 6.425.428,41 1.145.197,43
00100 GOVALTUDOR

Grupo Produto Descricao Quant VIrCusto Virluros VirGarantia SubTotal | QtdeFat VIrFat Comissoes Impostos Fatliquido  Lucro

41010 BATERIAS - 6.001,00 667.096,74 0 0 667.096,74 | 1.050.511,26 o 0 1.050.511,26 383.414,52
410108 BATERIA TRACIONARIA 21 3.280,13 i} 3.280,13 | 6.418,63 i} i} 6.418,63 3.138,50
410107 BATERIAS SECAS - 0 0 0 o 0| 0 o o o o
51010 BATERIAS REVENDA - 77 3.644,98 0 i} 3.644,98 | 5.536,73 o o 5.536,73 1.891,75
42010 PLACAS - 0 o 0 i} 0| i) i} i} i} o
42011 PLACAS MOTO - 0 0 0 o 0| 0 o o o o
33010 GRADES - 0 ") 0 o 0| 0 o o o o
31010 CHUMBO - 0 0 0 0 o] 0 0 0 0 0
11010  DIVERSOS - 1.373,00 1.711,49 0 i} 1.711,49 | 2.059,66 i} i} 2.059,66 348,17
61010 GARANTIA - 0 ") 0 o 0| 0 o o o o
1123010 SUCATA - 0 0 0 o 0| 0 o o o o
00100 GOVALTUDOR 7.472,00 675.733,34 0 44.64506 720.378,40 | 1.064.526,28 i} 0 1.064.526,28 344.147,88
00011 TUDOR 5P

Grupo Produto Descricao Quant VIrCusto Virjuros VirGarantia SubTotal | QtdeFat VIrFat Comissoes Impostos Fatliquido  Lucro

41010 BATERIAS - 1.624,00 291.262,60 0 0 291.262,60 | 360.540,92 i} i} 360.540,92 69.278,32
410108 BATERIA TRACIONARIA 96 17.141,26 i} 17.141,26 | 18.357,06 o o 13.357,06 1.215,80
410107 BATERIAS SECAS - 848 218.351,27 0 0 218.351,27 | 267.913,73 o o 267.913,75 49.562,48
51010 BATERIAS REVENDA - 0 o 0 i} 0| 0 i} i} i} o
42010 PLACAS - 0 0 0 o 0| 0 o o o o
42011 PLACAS MOTO - 0 1) 0 i} 0| 0 o o o o
33010 GRADES - 0 o 0 i} 0| i) i} i} i} o
31010 CHUMBO - 539.214,00 2.450.579,87 0 0 2.450.579,87 | 2.541.458,00 o 0 2.541.458,00 90.878,13
11010 DIVERSOS - 7.669,74 4.602,24 0 i} 4.602,24 | 5.446,14 o o 5.446,14 8439
61010 GARANTIA - 0 0 0 0 o] 0 0 0 0 0
1123010 SUCATA - 0 0 0 i} 0| 0 i} i} i} o
00011 TUDOR 5P 549.451,74 2.981.937,25 0 0 2.981.937,25 | 3.193.715,87 o 0 3.193.715,87 211.773,62
Total Geral ..... 2.850.413,74 B.702.654,30 0 279.892,32 8.982.546,62 | 10.683.670,56 o 0 10.683.670,56 1.701.123,34

Observe-se que o lucro apresentado no referido demonstrativo é resultado
da diferenca entre o valor constante da coluna “VIrCusto” e da “VlIrFat”, nao havendo
qualquer referéncia no documento extrafiscal “a lucro estimado proveniente venda
chumbo comprado” como inseriu a Autuada na cépia do documento retro colacionado
as fls. 574 dos autos, e ndo ha nos documentos extrafiscais originais (copiados na busca
e apreensdo) qualquer mencéo a custo de matéria-prima reaproveitada na dita logistica
reversa.

Pertinente mencionar que o “chumbo”, juntamente com baterias ¢ placas de
baterias, consta das operacdes realizadas pela Autuada que s&o objeto do presente
lancamento (vide Anexos 34, 35, 36 e 46 do Relatdrio Fiscal de fls. 20) e, também, da
denuncia espontanea por ela apresentada (PTA 05.000281774-53), por saidas nédo
oferecidas a tributacdo do imposto (Anexo 18, também do Relatério Fiscal de fls. 20).
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Saliente-se, por clareza cristalina, que a propria planilha “Fechamento —
Maio 2012” ¢ explicita em seu objetivo:

“Lucro - Estoque e Faturamento
Faturamento Sintético Por Vendedor”

Reitera-se, ndo ha qualquer mencdo nesses documentos a tal “logistica
reversa’.

Atente-se, ainda, que esse mesmo documento faz referéncia a outras
operacdes, por exemplo, com placas de baterias, cujo documento indica “Qt Pl Moto” e
“VI1 P1 Moto” e aponta para a empresa Raiom que, segundo documentacao acqstada aos
autos, é a Baterias Raiom, de Governador Valadares, dedicada a fabricacdo de baterias
para motocicletas e motonuticas.

Destaque-se, também, que nem mesmo em-stia impugnacao e aditamentos a
Autuada faz qualquer referéncia a “logisticareversa” aplicada a gsse_produto, e,
igualmente, ao chumbo, se € que exista.: [ :

Quanto a alegacdo da Defesa de que se'Fiscalizacao tivesse cruzada receitas
omitidas com a efetiva movimentacdo financeira da Empresa (doc. n° 03) com as
planilhas reputadas de “documentos extrafiscais”, teria certamente alcangado a
concluséo acerca da impossibilidade de os valores constantes destas planilhas serem
pertinentes a receitas' omitidas, como ja destacado e demonstrado anteriormente, a
movimentacdo bancaria da Autuada ndo” se dava apenas nas contas bancarias
escrituradas em seus livros oficiais apresentadas no doc. n° 03, mas também em contas
bancérias ndo contabilizadas e de terceiros.

Também ndo socorre a Autuada a alegacéo de que deveria ter sido realizada
a averiguacdo do seu estoque declarado, com a constatacdo de que este teria sido
adquirido em volume muito superior ao formalmente necessario, de forma a
compatibilizar a realidade da Empresa com a suposta saida de produtos de forma ilegal,
devendo ser verificado se foi igualmente mantido estoque suficiente para
materialmente possibilitar tais saidas de mercadorias.

Como abordada a questdo na apreciacdo do pedido de pericia, reitera-se a
conclusdo de que referida averiguacdo é totalmente indcua no contexto de exigéncias
fiscais pautadas na inobservancia do cumprimento de obrigaces tributarias
relacionadas a saidas de mercadorias desacobertadas de documentagdo fiscal e com
emissédo de notas fiscais em valores inferiores aos reais das operacdes, as quais foram
apuradas mediante avaliagcdo de documentacao extrafiscal objeto de busca e apreenséo.

Vale repetir que as irregularidades apuradas pelo Fisco somente foram
descobertas em virtude da mencionada apreensao, consistentes em controles das vendas
efetuadas, que jamais figurariam nos livros obrigatorios de escrituracdo fiscal e
contabil, raz&o pela qual a mera apresentacdo deles, bem como a analise somente dos
dados neles constantes, jamais permitiria aos Fiscos verificar, in casu, O
subfaturamento praticado nas operagdes efetuadas, decorrente do faturamento em valor
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inferior ao efetivamente vendido, bem como as saidas de mercadorias sem
acobertamento fiscal constantes dos documentos extrafiscais.

Nesse sentido, embora repetitivo, menciona-se a “Planilha “1024395”, em
relacdo a qual esclarece a Fiscalizacdo que a Autuada denominou as reais operacdes
comerciais de “Real” e a parte das reais operagcdes comerciais que foram declaradas ao
Fisco de “Contabil” (janeiro e fevereiro de 2015):

Descrigdo Janeiro Fevereiro Margo Abril Maio Junho

Bateria Tudor Vendidas — (Seca + Umida) (Contabil) Unidade 59.692 51.315

Bateria Revenda Vendidas (CONTABIL) Unidade (Moto + Aut.). 103 78

Media Més Pb consumido p/ bateria ( IContabil) Kg 11,10 11,61

Solugéo para Bateria Vendida (Contabil) Lts. 10.000 8.000

Baterias Vendidas IMOLA (Real) Unidade 82.761 73.448

Baterias produzidas (Contabil) (Montagem) 36.437 36.696

Baterias produzidas (Real) (Montagem) 56.077 43.081

Baterias formadas (Bauru) (Real) 26.699 27.985

Bateria Seca Compra (Contabil) 18.868 13.369 .- ;

Baterias Usadas para corte e separagéo (Compra Contabil) Kg 922.723|  1.327.61Q

Sucata Diversas Contendo Pb (Compra Contéabil) 1_58.21(') 133.4:?'?
Caixa de baterias usadas (Triturada + /Real) Kg . 136.340 101.9.4}'0 | !
Caixa de Baterias usadas (Trit. + -IGentabil) Kg L 83.100 70,100 |

Grades Vendidas Tudor (Contabil) Kg 0.00 -b.OO

Placas Vendidas Tudor (Contébil) Kg | \ 37.571 36.368

Pb + Oxido Vendido Tu.dor (Contabil) Kg ! 445.458 486.700

Sucata Remessa para Industrializag&do (Entrada Contabil) Kg 0.00 / 0.00 -

Pb Retorno de Indhstrializagéq (Saifla Contabil) Kg 60.402 0.00

Pb Comprado Tudor (Contébil) Kg .I | 0.00 0.00| .

Escoria Férrica (Real) Kg | I-497.600' 434.140

Pb Bi¢a (Produzidg / Contabil) Kg ! ' 7417000 600.000

Pb Bica (Produzida / Real) Kg i ©1.864.422 1.451.071

Pb Liga (Produzidd / Real) Kg \ 1.835.147 |  1.599.554

Prodl_];éo de Baterias (Acabadas/ Contabil)-Unidade- 56.057 50.104

Estoque de CHUMBO - Real Kg 2.774.284 2.489.941

Estoque.de CHUMBO — Contabil kg 2.172.705 1.914.405

Veja que consta na planilha retro, como quantidade de “baterias vendida
IMOLA (Real) unidade” o montante de 82.761 unidades, sendo que este total coincide
com a quantidade de Dbaterias constante na planilha  extrafiscal
“MARGEM_IMOLA_JANEIRO_2015” (desconsideradas as 127 unidades de baterias
revenda). Confira-se:
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Data: 11/02/15 10:01
Periodo: 01/01/15 a 31/01/15

OUTRAS REPRESENTANTES

Grupo Produto Descricao Quant VirCusto Virjuros VirGarantia SubTotal | Otderat VIrFat Comissoes Imposto s Fatliguido Lucro

41010 BATERIAS - 68.262,00 8.139.366,38 o 0 8.139.366,38 | 10.401.322,75 o 0 10.401.322,75 2.261.956,37
410108 BATERIA TRACIONARIA 1.163,00 125.297,02 0 ] 125.297,02 | 147.621,10 o ] 147.621,10 22.324,08
410107 BATERIAS SECAS - 1] o 1] o 0| 1] ] o o 0
51010 BATERIAS REVENDA - 0 o 0 o 0| 0 o o o 0
42010 PLACAS - o o o o 0| o o o o 0
42011 PLACAS MOTO - 1.157.476,00 273.772,41 0 ] 273.772,41 | 409.177,21 o ] 409.177,21  135.404,80
33010 GRADES - 1] o 1] o 0| 1] ] o o 0
31010 CHUMBO - 5.960,00 30.725,60 0 o 30.725,60 | 37.802,24 o o 37.802,24 7.076,64
11010  DIVERSOS - 13.340,00 9.730,33 o o 9.730,33 | 20.818,58 o o 20.818,58 11.088,25
61010 GARANTIA - 0 ] 0 ] 0| 0 o ] ] 0
1123010 SUCATA - 135.920,00 76.495,78 1] o 76.495,78 | 261.072,73 ] o 261.072,73 184.576,95
OUTRAS REPRESENTANTES 1.382.121,00 8.655.387,52 0 308.085,67 8.963.473,19 | 11.277.814,61 o 0 11.277.814,61 2.314.341,42
00100 GOVALTUDOR

Grupo Produto Descricao Quant VirCusto VirJuros VlrGarantia SubTotal | QtdeFat VIrFat Comissoes Imposto s Fatliguide Lucro

41010 BATERIAS - 11.702,00 1.466.370,98 1] 0 1.466.370,98 | 2.472.359,41 ] 0 2.472.355,41 1.005.98843
410108 BATERIA TRACIONARIA 159 27.332,23 0 o 27.332,23 | 49.971,97 o o 49.971,97 22.639,74
410107 BATERIAS SECAS - o o o o 0| o o o o 0
51010 BATERIAS REVENDA - 127 7.068,46 0 ] 7.068,46 | 10.998,66 o ] 10.998,66 3.930,20
42010 PLACAS - 1] o 1] o 0| 1] ] o o 0
42011 PLACAS MOTQ - 0 o 0 o 0| 0 o o o 0
33010 GRADES - o o o o 0| o o o o 0
31010 CHUMBO - 0 ] 0 ] 0| 0 o ] ] 0
11010  DIVERSOS - 975 2.031,10 1] o 2.031,10 | 1.736,20 ] o 1.736,20 -254,89
61010 GARANTIA - 0 o 0 o 0| 0 o o o 0
1123010 SUCATA - o o o o 0| o o o o 0
00100 GOVALTUDOR 12.963,00 1.502.802,76 0 81.359,31 1.584.162,07 | 2.535.066,24 o 0 2.535.066,24 950.504,17
00011 TUDOR 5P

Grupo Produto Descricao Quant VirCusto Virjuros VirGarantia SubTotal | Otderat VIrFat Comissoes Imposto s Fatliguido Lucro

41010 BATERIAS - 66 9.375,00 o o 9.375,00 | 11.670,34 o o 11.670,34 2.295,34
410108 BATERIA TRACIONARIA 59 8.122,30 0 ] 8.122,30 | 8.425,95 o ] 8.425,95 303,65
410107 BATERIAS SECAS - 1.350,00 333.423,64 1] o 333.423,64 | 4259.328,88 ] o 429.328,88 95.905,24
51010 BATERIAS REVENDA - 0 o 0 o 0| 0 o o o 0
42010 PLACAS - o o o o 0| o o o o 0
42011 PLACAS MOTO - 0 ] 0 ] 0| 0 o ] ] 0
33010 GRADES - 1] o 1] o 0| 1] ] o o 0
31010 CHUMBO - 804.160,00 3.489.626,14 0 0 3.489.626,14 | 3.625.986,65 o 0 3.625.986,65 136.360,51
11010  DIVERSOS - o o o o 0| o o o o 0
61010 GARANTIA - 0 ] 0 ] 0| 0 o ] ] 0
1123010 SUCATA - 1] o 1] o 0| 1] ] o o 0
00011 TUDOR 5P 805.635,00 3.840.547,08 0 0 3.840.547,08 | 4.075.411,82 o 0 4.075.411,82 234.864,74
Total Geral ..... 2.200.719,00 13.998.737,36 0 389.444,93 14.388.182,34 | 17.888.292,67 o 0 17.888.292,67 3.500.110,33

Dessa forma, mais uma vez, pontue-se que ndo restam dividas de que 0s
dados da escrita contabil e fiscal da Autuada n&o retratam as reais operacgdes ocorridas
no periodo autuado.

Também ndo tem o conddo de afastar as acusacdes fiscais a alegacdo da
Defesa de que a Fiscalizacdo concluiria pela improcedéncia das exigéncias se tivesse
efetuado o cotejo dos precos médios praticados pela Impugnante com os pre¢os médios
de mercado, reportando-se a Portaria SUTRI n° 693/2017, pois, como bem destacado
pela Fiscalizagdo, os precos constantes da referida portaria sequer se referem ao
periodo autuado.

Ademais, as irregularidades apontadas nos presentes autos encontram-se
plenamente comprovadas conforme cotejo das informagdes constantes dos controles
extrafiscais e da escrita fiscal, conforme ja mencionado.

23.561/20/3° 84
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 27/11/2020 - Cépia WEB



[e]
~
[0s]

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Da Documentacdo colacionada pela Autuada na unidade fazendaria de origem do
PTA:

Conforme relatado, a Autuada protocolizou, no dia 07/08/19, na unidade
fazendéria de origem do PTA, a documentacdo digitalizada as fls. 627/628, alegando
que tendo em vista a baixa dos autos em diligéncia, a Empresa, em boa-fé e buscando
auxiliar os trabalhos fiscais, respeitosamente, apresenta a seguinte documentacao
referente ao presente PTA:

- peticdo de aditamento a impugnacéo datada de 06/08/19;

- Docs. n% 01 a 03: Planilhas contendo os Demonstrativos de Estoque
referentes aos anos de 2013 a 2015 (explica que esses demonstrativos servem para
demonstrar que inexistiram mercadorias excedentes aptas & consubstanciar
faticamente a interpretacdo conferida pelo Fisco as.planilhas | constantes dos
“documentos extrafiscais” que haveria um sistema apartado ilicito);

- Docs. n°% 04 a 06: Laudos.bancarios dos anos dé 2013|a-2015 (diz que
esses documentos comprovam.a.movimentacéo financeira daj Empresa que, cruzada
com as planilhas reputadas ~de “documentos extrafiscais”, | comprovam a
impossibilidade de os valores constantes destas planilhas serem pertinentes a receitas
omitidas); T

- Docs. n°s 07 a 09: Planilhas 'de demonstrativos dos anos de 2013 a 2015
(diz que esses demonstrativos abrangem a planilha de “lucro-estoque e faturamento”,
usada pelo Fisco, certificando a quantidade a ser faturada com a confirmagéo do peso
de retarno inservivel, bem come a planilha de faturamento real capaz de comprovar a
realidade do faturamento™);

- Doc. n° 10: Planilha explicativa do sistema contabil referente a 05/2012
(diz que esse demonstrativo explica o sistema contabil gerencial, que é usado para dar
ao administrador a diferenca dos beneficios da logistica reversa no atendimento do
CONAMA para o preco final do produto na comparacao com o prego de venda com o
chumbo pelo custo internacional). Também se encontra digitalizada a documentacéo
referente ao PTA n°01.000932760-18 (exercicios 2012).

Referida documentacéo foi devolvida a Autuada, conforme comunicado de
fls. 621, assinado pelo Coordenador Fiscal, no qual consta que referida documentagéo
“ndo traz nada de novo do que foi abordado outrora na documentagdo apensada na
Sessdo de Julgamento dos Processos Tributarios Administrativos n°s 01.000932760-18
e 01.000964772-78, em 02/05/18 e nédo representa a realidade das opera¢es comerciais
que praticou no periodo de 01/01/12 a 30/06/15, nos termos do Memorando n°
039/2019/NAFE/SUFIS, Anexo I”.

Nesta oportunidade, a Unidade da SEF/MG de origem do PTA anexa aos
autos o Anexo | de fls. 623/626 contendo o citado Memorando n°
039/2019/NAFE/SUFIS no qual constam os fundamentos para a devolugédo da
documentacdo acima mencionada.
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Pois bem, quanto aos estoques de mercadorias declarados, bem como a
movimentacdo das contas bancérias escrituradas, como ja exaustivamente abordado,
repita-se que a analise desses dados ndo tem o cond&o de afastar a acusacéo fiscal.

Também, como ja bem destacado e demonstrado, as informag@es constantes
dos documentos extrafiscais que fundamentam o presente langamento ndo sao
compativeis com a tese arguida pela Defesa no sentido de que eles retratam a diferenca
dos beneficios da logistica reversa no atendimento do CONAMA para o preco final do
produto na comparagdo com o pre¢o de venda com o chumbo pelo custo internacional.

Do Aditamento a impugnacao em razdo da manifestacao fiscal determinada pela
E. 22 Camara de Julgamento:

Nesse aditamento, a Autuada ratifica suas manifestacGes anteriores, , traz o
pedido de prova pericial, alegando ainda que a Fiscalizagédo se olvidou de ‘analisar a
documentacdo juntada aos autos pela Defesa, por considerar que os documentos que
originalmente consubstanciaram o Auto de Infracdo seriam suficientes. Requereu que
fosse determinada nova diligéncia fiscal, ordenando -se a Fiscalizagéo ue efetivamente
analise a documentacdo do contribuinte, 0 que desde logo requer, o que ja foi analisado
acima por esta Assessoria:

Acrescentou também a Impugnante ‘a alegacdo de impossibilidade de
fabricacdo de baterias além das contabilizadas, em razao da quantidade de aquisicdo de
acido sulfarico pela Empresa.

Explica a Defesa que o-acido sulfirico € insumo necessario a fabricacdo de
baterias, sendo que a sua aquisicdo é rigorosamente controlada pela Policia Federal,
conforme determinacdo da Portaria n® 240/2019, do Ministério da Justica e Seguranga
Publica, e pela Portaria n° 10/2019 da PF.

Relata que esse controle se da porque o acido sulfarico é insumo necessario
nédo apenas para a fabricacdo de baterias, como também para a fabricacdo de artefatos
explosivos, como a nitroglicerina, de artefatos explosivos caseiros e até mesmo para o
refino de cocaina.

Assevera que, com base em tais consideracgdes, a Impugnante contratou a
elaboracdo de dois pareceres técnicos (docs. 06 e 07), que buscaram contrastar o acido
sulfarico mantido em estoque pela Impugnante no periodo autuado, rigorosamente
controlado pela Policia Federal, com as baterias produzidas e comercializadas pela
Empresa.

Diz que, em sintese, os documentos anexos aos referidos pareceres técnicos,
dentre os quais os “Mapas de Controle Geral de Produtos Quimicos”, fornecidos pela
propria Policia Federal, comprovam a quantidade (em quilos) de &cido sulfarico
efetivamente adquirida e consumida pela empresa na producdo de baterias. Ao se
cotejar essa quantidade com o quanto do &cido sulfurico é necessario para produzir as
baterias que estdo registradas na contabilidade como “produzidas”, tem se a producao
para os exercicios de 2012 a 2015 conforme quadro de fls. 16 do aditamento (doc. n® 06
cit.):
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Relata a Impugnante que, de acordo com a Policia Federal, o
estabelecimento de Governador Valadares no ano de 2013, movimentou em seus
estoques a quantidade de kg 1.694.202,000 de acido sulfarico. Conforme os registros
contabeis e fiscais da Impugnante, foi consumida no estabelecimento de Governador
Valadares, no mesmo ano, a quantidade de 1.508.666.785575 kg, tendo havido uma
perda de 10,89% no processo produtivo.

Relata que o parecer técnico elaborado pelo perito (doc. n° 06, cit.) atesta
que esses valores correspondem aos célculos estequiométricos (balanceamento quimico
de elementos utilizado em uma reagéo) utilizados na preparacdo das solugdes. Assim,
as perdas de &cido sulfurico suportadas pela Impugnante sdo inerentes ao seu
processamento, estando dentro do intervalo de normalidade.

Conclui que o parecer elaborado pelo perito (doc. n° 06, cit.) concluiu que o
consumo de acido sulfarico nos anos de 2012 a 2015 é compativel com a producédo de
baterias da Impugnante, inexistindo qualquer.tipo de operacdes desacobertadas de
documentagdo fiscal, citando as conclusges contidas no referido laudo.|

Acrescenta que .0 parecer técnico elaborado pelo SENAI-SP (doc. n° 07,
cit.), expressamente- validou 'todas' as conclusdes ‘alcancadas pelo parecer elaborado
pelo perito contébil, atestando que os valores apurados “estdo coerentes com o rigor e
procedimentos de calculos estequiométricos ‘quimicos utilizados em preparo e uso de
solugdes”. E que, 'desse modo, a quantidade de 4cido sulfurico adquirida pela
Impugnante no periodo autuado, somada-ao-estoque anterior, jamais permitiria a
producdo e venda de baterias além-daquelas devidamente contabilizadas.

Assevera’que, per-conseguinte, é faticamente impossivel que a Impugnante
tenha produzido ou vendido baterias sem a devida documentacdo fiscal, inexistindo,
assim, qualquer tipo de omissdo de receitas. Em decorréncia, a presente autuacao
devera ser cancelada, posto que inexistente os fatos geradores presumidos pela
Fiscalizacao.

Por pertinentes os fundamentos, corrobora-se, em relacdo aos
questionamentos, a manifestacdo da Fiscalizacdo pronunciada nos seguintes termos
(excluidos os links constantes do original, referentes aos documentos colacionados aos
autos pela Autuada e também dos extrafiscais, 0s quais encontram-se mencionados nos
autos):

(.-)
Do Mérito 7

A Industrias Tudor M.G. de Baterias Ltda. aduz que as
declaracoes de compras de acido sulftrico feitas a
Policia Federal comprova que essa empresa nao
realizava vendas de mercadorias sem documentacoes
fiscais nos anos de 2012 a 2015 (fl. 681 do PTA).

Para sustentar esse argumento a Industrias Tudor
M.G. de Baterias Ltda. cita a Portaria n® 240/2019, de
12 de marco de 2019, do Ministério da Justica, e a
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Portaria n° 10/2019, de 16 de abril de 2019, da Policia
Federal.

Essas portarias nao fazem prova que a Industrias
Tudor M.G. de Baterias Ltda. nao tenha cometido os
ilicitos fiscais relatados no Auto de Infracao n°:
01.000964772-78, pois tratam-se apenas de normas
juridicas que impdoem aos fabricantes de certos
produtos quimicos a apresentarem a Policia Federal
mapas de controle contendo as operacoes comerciais
que realizarem com citados materiais, tendo como
fonte as notas fiscais emitidas para acobertarem essas
transacoes.

Ademais, esses controles nao inibiram as transacoes
comerciais sem documentacdées fiscais /e com
documentacoées fiscais subfaturadas, que eram rotina
na Industrias Tudor M,/G. de Baterias Ltda. - no, periodo
de 01 de janeiro de'2013 a 30 de junhg de 2015, como
bem atestou|as provas contidas no Processo Tributario
Administrativo n° 01.000964772-78, obtidas pela
Policia | Federal através de testemunhas, escuta
telefonica e documentos extrafiscais.

Do Mérito 8 ||

A Industrias Tudor M.G. de Baterias Ltda. expbde que o
Parecer técnico pericial, doc. n® 06, e o Parecer técnico
SENAI, doc. n® 07, provam que a Industrias Tudor
‘M.G. de Baterias Ltda. nao realizou vendas de
mercadorias sem documentacdes fiscais no periodo de
01 de janeiro de 2012 a 31 de dezembro de 2015 (fl.
681 do PTA).

Contrariamente do que a Industrias Tudor M.G. de
Baterias Ltda., o doc. n° 06 é imprestavel ao Processo
Tributario Administrativo n°® 01.000964772-78, por
trés motivos:

a) restringiu-se a sua analise somente a verificar se a
quantidade de acido sulfarico que a Industrias Tudor
M. G. de Baterias Ltda. contabilizou em seus Livros
Fiscais e Contabeis era condizente com o montante de
baterias que a referida empresa escriturou nos
mencionados Livros, no periodo de 01 de janeiro de
2012 a 30 de junho de 2015;

b) ndo incluiu no seu exame as transacoes mercantis
denunciadas pela Industrias Tudor M.G. de Baterias
Ltda. no Termo de Autodenuncia, protocolizada pela
citada empresa junto a Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais, no dia 30 de agosto de
2017;
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c) ignorou na sua verificacdo as reais operacoes
comerciais em que a Industrias Tudor M.G. de
Baterias Ltda. lancava em documentos extrafiscais
como, por exemplo: “MARGEM_IMOLA_JAN_2013” e
“Fechamento - Janeiro 2013”.

Quanto ao doc. 07, sua elaboracdo foi feita
exclusivamente para validar a metodologia de calculo
empregada no doc. n°® 06, tornando-se, assim, inutil ao
Processo Tributario Administrativo n® 01.000964772-
78.

(..)

Saliente-se também, uma vez mais, que, em relacdo a presente acusacéo
fiscal, ndo se encontra qualquer pertinéncia em se proceder a-analise de estoques ou de
matérias primas utilizadas na fabricacdo dos produtos objeto da autuagio, uma vez que
essa analise ndo tem o conddo de desconstituir'as irregularidades apuradas-pelo Fisco
mediante o cotejo de documentos extrafiscais apreendidos e correspondentes as
operacOes em relacdo as quaisndo foram: cumprldas pela Autuada as|correspondentes
obrigagdes tributarias.

Quanto a apuracdo do imposto ora exigido, esclarece a Fiscalizagéo que, de
posse dos demonsfrativos ‘‘Fechamento” relativos ao periodo autuado, planilha
contendo “NFe com Dados do Transportador - Emissdo Propria” e dos lancamentos
contidos nos livros de Registro de Entradas’(LRE), constantes da midia eletronica de
fls. 20, analisando o campo “Vendedor” desses documentos, foi possivel identificar a
Unidade da Federag&o de localizagdo dos destinatarios das mercadorias vendidas, tendo
sido elaboradas as Planilhas “ldentificacdo das UF onde estdo estabelecidos os
vendedores” e “Receitas de vendas de mercadorias omitidas, desmembradas por UF de
destino”.

Assim, a Fiscalizacdo exigiu o ICMS (operagdo propria) com a aplicacao
das aliquotas nos percentuais de 7% (sete por cento), 12% (doze por cento) e 18%
(dezoito por cento - operagdes internas) sobre os valores das saidas de mercadorias a
margem da escrita fiscal (valores das receitas de vendas de mercadorias omitidas x
aliquota do ICMS devida conforme UF de destino) - vide coluna K do Demonstrativo
do Credito Tributario — Anexo 43 (midia eletronica de fls. 20).

A Fiscalizacdo também exige o ICMS/ST devido pela Autuada, em relagéo
as operacdes internas, nos termos do art. 12 da Parte do Anexo XV do RICMS/02, em
relacdo as mercadorias (baterias) comercializadas (NBMs 85071090 e 85071010),
listadas nos subitens 14.52 (até 31/01/15) e 14.1.52 (a partir de 01/02/15) da Parte 2 do
referido Anexo (vigente no periodo autuado).

Para apuracdo do ICMS/ST ora exigido, a Fiscalizacdo corretamente
observou as disposicoes previstas na legislagdo mineira para fixagcdo da base de célculo
do imposto por substituicdo tributaria, conforme o disposto na alinea “b”, item 3, do
art. 19 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, com aplicacéo da aliquota no percentual
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de 18% (dezoito por cento), conforme o artigo 42, inciso I, alinea “e”, da Parte Geral
do RICMS/02.

Ja a Multa de Revalidacéo foi exigida no percentual de 50% (cinquenta por
cento) em relacdo ao ICMS (operacdo prépria) e no percentual de 100% (cem por
cento) no caso de ICMS/ST, nos termos do disposto no art. 56, inciso Il e § 2° da Lei
n®6.763/75, in verbis:

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das

multas:

(...)

IT - havendo acédo fiscal, a multa-—-serad| de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor / do * imposto,

observadas as hipdteses de redugdes prev;stas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

§ 1° Na hipdbdtese€’ prevista no /incis¢ I,.-ogorrendo
o pagamento. esponténeo apenas;do tributo, |a multa
seré-exigida, em dobro, quando |houver agcéo fiscal.

No tocante/as penalidades isoladas 'exigidas (por deseumprimento de
obrigacdo acessoria), lexplica a Fiscalizagdo que a partir-da analise efetuada nos
documentos extrafiscais (contendo a quantidade de-mercadorias vendidas no periodo
autuado e seus valores) e fiscais; identificou a parcela de vendas efetuadas sem
acobertamento fiscal € a parcela. relativas a notas fiscais com valores das operacgdes
subfaturados, por mercadoria (baterias, placas e chumbo).

Relata a Fiscalizagdao que analisou as planilhas “Fechamentos™ e “Margem
IMOLA, apurando o montante relativo a cada irregularidade (vide Planilha
“Percentuais das vendas sem notas fiscais e das vendas subfaturadas”) - midia
eletronica de fls. 20 — Anexo 46).

Assim, foram exigidas corretamente as Multas Isoladas previstas no art. 55,
incisos Il (em relacdo ao montante de operacdes sem acobertamento fiscal) e VII,
alinea “a” (em rela¢do ao montante de operagoes subfaturadas), da Lei n® 6.763/75, in
verbis:

Art. 55 (...)

IT - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transportad-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depbdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

(...)

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operagdo ou a prestacgéo:

(..0)
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a)importéncia diversa do efetivo valor da
operagdo ou da prestacdo - 40% (quarenta por
cento) do valor da diferenca apurada;

(...)
§ 2° - As multas previstas neste artigo:

I - ficam limitadas a duas vezes o valor do
imposto incidente na operacdo ou prestagédo;

(...) (Grifos acrescidos).

Verifica-se, assim, que ndo procede a alegacdo da Defesa de que foram
exigidas 02 (duas) penalidades isoladas sobre a mesma irregularidade.

E, tratando-se de penalidades distintas, por descumprimento-de obrigacdes
acessorias distintas, relativas a operagdes também distintas, ndo.ha que se falar em
aplicacéo do preceito estabelecido no art. 211 do RICMS/02, como advoga a Autuada,
uma vez que este dispositivo somente se aplica.quando forem mfragoes conexas com a
mesma operagao. :

Destaca-se que .a Flscallzagao limitou ;as penalldades isoladas ao limite
méaximo de duas vezes o valor do impaosto, atendendo o previsto no § 2° linciso I,
retrotranscrito (vide Demonstrativo do Crédito Tributério - Anexo 07, constante da
midia eletronica de fls 20).

Ressalva—se, porém, que ao efetuar a referida limitacdo, a Fiscalizagéo levou
em conta somente o ICMS operacdo’ propria exigido (R$ 14.810.245,83 x 2 =
R$29.027.688,74), exigindo as multas isoladas no montante de R$ 29.027.688,74 (vide
fls. 12 dos autos), sem levar-em conta na apuragdo do limitador o “imposto incidente na
operagdo” conforme determina o dispositivo legal retro, especialmente no que tange ao
ICMS/ST ora exigido (R$ 4.715.895,58).

Observa-se que esse procedimento favoreceu 0s Sujeitos passivos.
Feitas essas observagdes, corretas encontram-se as exigéncias fiscais.

Por fim, a Impugnante/Autuada questiona a aplicagdo concomitante das
multas de revalidacéo e isoladas.

Saliente-se que as multas foram exigidas na forma determinada pela
legislacdo tributdria estadual, sendo cobradas conforme a natureza da infracdo
cometida: a “Multa de Revalidacao” (art. 56, inciso Il e § 2° da Lei n® 6.763/75),
exigida sobre o valor do ICMS e do ICMS/ST néo recolhido, respectivamente, e as
“Multas Isoladas” pelo descumprimento de obrigacdo acesséria, inobservancia do
necessario acobertamento das operaces e em razdo do subfaturamento do valor das
operagdes (art. 55, incisos I e VII, alinea “a”, da Lei n° 6.763/75).

Percebe-se que tais penalidades possuem naturezas distintas e tém como
referéncia valores diversos. A multa de revalidacao incide sobre o valor do imposto nao
recolhido no todo ou em parte, enquanto que a multa isolada aplica-se sobre o valor da
operacdo desacobertada de documentacé&o fiscal/subfaturada.
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Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio das multas, cumpre registrar
que nédo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n°® 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do 6érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relagcdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretédrio de Estado de-—-Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

Com relacdo ao principio do ndo confisco,-assim foi o voto da Ministra

Carmen LUcia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:
]

Da Coobrigacdo

AO EXAMINAR O CONJUNTQ FATICO-PROBATORIOQ DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA '‘DE REVALIDAGAQ' NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART..56, Il, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO| RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), -EENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM PORCENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO 'DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUGCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
"POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO §
9° DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUGAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANGA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

Procedente também é a inclusdo no polo passivo da obrigacéo tributaria dos
socios-administradores da empresa autuada, nos termos do art. 135, inciso I, do CTN
c/coart. 21, § 29, inciso |1, da Lei n°® 6.763/75, in verbis:

23.561/20/3%

CTN

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
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poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(.00)

IIT - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n° 6.763/75

Art. 21 - S&o solidariamente responséaveis pela
obrigacgdo tributéria:

(...)

§ 2° - S&do pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados .eom ‘excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato sgcial ou

estatuto:
(...)

1
ITI - o diretor, o administradpr, o |sécio-gerente,
o_.-gerente,|. o representantg ou |o| gestor de
negbcios, pelo imposto devido pela| sociedade que

dirige.ou dirigiu, 'que gere ou gerniu, -ou! de que
faz ou “fez pante. HEE
No caso dos autos, ndo foi o' simples inadimplemento da obrigacdo
tributaria que caracterizou a infracdo! a ‘lei, para o efeito de extensdo da
responsabilidade tributaria aos referidos Coobrigados, e sim a a¢do ou omissdo que
causou prejuizo a Fazenda Publica mineira em razdo das vendas de mercadorias sem
acobertamento fiscal e com valores das operaces subfaturados nas notas fiscais,
suprimindo, consequentemente, o imposto devido.

Essas infracbes imputadas a empresa autuada, administrada pelos
Coobrigados, nada mais sdo do que praticas de fraude contra a Fazenda Publica
Estadual visando a supressdo ou reducdo do ICMS devido, além de outros tributos
federais.

Nesse sentido, quando existe infracdo a lei tributaria, ha responsabilidade
solidaria dos socios-gerentes, administradores, diretores, dentre outros, na dicgdo do
art. 135, inciso 11, do CTN.

Induvidoso que os Coobrigados, na qualidade de sécios-administradores,
conforme consta do contrato social da empresa autuada, tinham conhecimento e poder
de comando sobre toda e qualquer operagdo praticada pela empresa, sendo certo que
irregularidades constatadas caracterizam a intencédo de fraudar os Fiscos.

E diferentemente do entendimento externado pela Defesa dos Coobrigados,
consoante entendimento sedimentado no STJ, encontra-se correta a inclusdo deles no
polo passivo da obrigacdo tributdria tendo em vista a condicdo de socios-
administradores e ndo ha davidas de que nesta qualidade, repita-se, tinham
conhecimento e poder de comando sobre toda e qualquer operacdo praticada pela
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empresa, restando caracterizado nos autos o excesso de poderes ou infracdo da lei,
contrato social ou estatutos.

Cabe ressaltar que de acordo com os atos constitutivos da Autuada
(Contrato Social), arquivados na JUCEMG, os Coobrigados eram incumbidos da
administracdo da sociedade.

No caso do presente processo, ha comprovacdo de que o0s sécios-
administradores da empresa autuada praticaram atos com infragéo de lei que resultaram
nas exigéncias fiscais, sendo correta, portanto, a elei¢cdo deles com fulcro no art. 135,
inciso I1l, do CTN, c/c art. 21, 8 2°, inciso 1, da Lei n® 6.763/75.

Acrescenta-se ainda o comando inserto no art. 207 da Lei n°® 6.763/75:

Art. 207 - Constitui infracdo toda “acdo ou
omiss&o voluntdria ou involuntarial, que| importe
em inobservancia, porn parte da pessoa fisica ou
juridica, de nerma Iestabelecida por lei, por
regulamento~"ou pelos atos |adminigtrativos de
cardter normativo degtinados a complementarlos.

§'1° = Respondem pela|infracgdo:

1) conjunta ou isoladamente, todos 0s que, de
qualquer forma, concorrerem para a sua pratica,
ou dela se benef1c1arem, —

Dessa forma vale destacar que na licdo dos Professores Hugo de Brito
Machado (Curso de Direito Tributarig, 10* ed. 1995, pag. 113), Werther Botelho
Spagnol (Curso de Direito Tributario, 1% ed. 2004, pag. 208), Ricardo Lobo Torres
(Curso' de Direito Financeiro e Tributario, 13? ed. 2006, pag. 268) e Jose Alfredo
Borges (Notas de Aula/UFMG, inéditas), dentre outros, a responsabilidade prevista no
art. 135 do CTN é solidéria.

No tocante a alegacdo do Coobrigado Cezar Augusto Pereira Machado, de
que uma simples consulta a base de dados da Receita Federal, revela que ele possuia
participacdo societaria em outras pessoas juridicas durante todo o periodo autuado,
destacando-se a sociedade empresarial Razec Incorporadora e Construtora Ltda, com
intuito de comprovar que ndo exercia a administracdo da empresa autuada, na
qualidade de sdcio-administrador, conforme consta do contrato social, verifica-se que
tal alegacdo ndo lhe socorre.

Dentro desse enfoque, e com a devida vénia, a condicdo de ser proprietario
de outras empresas em nada altera sua responsabilidade prevista em lei, tendo em vista
que a funcdo de gerir uma empresa independe de o gestor encontrar-se fisicamente nas
dependéncias do estabelecimento.

O conceito de gestdo empresarial pode ser definido como o conjunto de
estratégias e acOes desenvolvidas, utilizando os recursos da empresa, com o intuito de
alcancar os objetivos propostos.
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De forma mais simples, podemos entender o papel do gestor como aquele
que toma as decisbes estratégicas visando o desenvolvimento das atividades do
empreendimento.

Observa-se que a tomada de decisdo independe da presenca fisica do
administrador, bastando que esteja abastecido de informacdes suficientes e necessarias.

Nesse sentido, a alegacédo de alguns dos Coobrigados no sentido que o nome
deles ndo consta das escutas telefonicas/ndo foram citados na denuncia apresentada
pelos ex-empregados, ndo foram apreendidos controles extrafiscais em suas
residéncias, dentre outras, ndo conduzem a conviccdo de que eles ndo tinham
conhecimento do esquema de sonegacao fiscal arquitetado pelos admlnlstradores da
empresa autuada. -

Da mesma forma, ndo socorre ao Coobrigado-Edson David Marques da
Silva a sua alegacdo de que residia em Cuiab&/MT;, pois tal fato ndo inviabiliza a
participacéo dele na administragdo da sociedade. !

Ha que se destacar,-ainda, que os referidos Coabrigados |pertencem ao
quadro social da empresa autuada ha 40, 30, 20 e'10 anos, e ndo € crivel que eles ndo
conheciam do esquema .de sonegacdo apurado, conforme relatado. Vejam se as telas
transcritas do SICAF:

Do exposta, conclui-se que a responsabilidade tributéria solidaria do sécios-
administradores deve ser mantida por encontrar-se definida em lei, independentemente
de qualquer condigdo pessoal, como a-de constar o Coobrigado no quadro social de
outras empresas. .

Destaca-se, por oportuno, que, seguindo a alegacdo do Coobrigado Cezar
Augusto Pereira Machado, no sentido de que ele participa do quadro social de outras
empresas, pode-se verificar que ele, além de constar como socio-administrador da
Autuada, ja pertenceu ao quadro social da empresa Plajax Industria e Comércio de
Plasticos Ltda, adquirente de mercadorias em operagdes sem acobertamento fiscal (ora
em analise), citada em varias passagens alhures.

Constata-se que ele se retirou da sociedade, porém no quadro social dela
constam seus familiares (consulta publica disponivel no sitio da Receita Federal do
Brasil):

Registra-se que ndo socorre ao referido Coobrigado a sua alegacdo de que
as cotas sociais a ele pertencentes foram havidas por meio de um ato inter vivos
entabulado com o seu genitor no ano de 1995, em momento anterior ao seu falecimento
(05/05/1996), tendo em vista que a forma de aquisi¢cdo das cotas sociais ndo tem o
conddo de afastar a responsabilidade solidaria prevista no art. 135, inciso Il1, do CTN,
tendo em vista 0 caso narrado nos presentes autos e a condi¢do de sécio-administrador
do Coobrigado.

Também ndo afasta a responsabilidade solidaria, aqui examinada, a simples
declaracdo (fls. 194 dos autos) contendo a informacdo, por parte dos demais
Coobrigados/administradores, de que o Coobrigado Cezar Augusto Pereira Machado
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nunca participou da administracdo desta sociedade, uma vez que desacompanhada de
qualquer comprovacéo nesse sentido.

E o fato de o contrato social prever a possibilidade de que a administracao
da sociedade seja exercida prescindindo da aquiescéncia ou outra especie de
manifestacdo do Impugnante (ex vi da clausula 72 do referido contrato) ndo afasta a
infracdo a lei caracterizada pelas irregularidades em analise, uma vez que nao permite a
conclusédo de que o Coobrigado néo tinha conhecimento e nem participava do esquema
de sonegacéo praticado na empresa autuada.

No tocante a alegacdo do Coobrigado Edson David Marques da Silva, no
sentido de que seu contato na empresa autuada ocorre mais em razéo de sua;condigdo
de cliente (distribuidor de produtos Tudor), ndo atuando com exclusividade, vendendo
produtos de outros fabricantes, ressalta-se que o referido Coobrigado também participa
do quadro social da empresa Nortrax Distribuidora de Baterias Norte Ltda que também
era adquirente das mercadorias comercializadas pela empresa autuada.

Contudo, tal alegacdo ndo tem o conddo de afastar a sua candicéo de sdcio-
administrador da empresa auttada e se faz desacompanhada de comprovacédo de que
ele era apenas um mero distribuidor.de mercadorias.

Dessa forma, de todo o acima, exposto, verifica-se que se encontram
plenamente fundamentadas as responsabilidades solldarlas dos respectivos soOcios-
administradores da empresa autuada.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, @ unanimidade, em-rejeitar as prefaciais arguidas. Ainda, em preliminar, a
unanimidade, em .indeferir o pedido de pericia. Quanto a prejudicial de meérito, a
unanimidade, -em n&o reconhecer a decadéncia do direito da Fazenda Publica de
formalizar o crédito tributario em relacdo ao periodo de janeiro a margo de 2013. No
mérito, por maioria de votos, em julgar procedente o lancamento, considerando a
rerratificacdo do lancamento de fls. 284/296, conforme parecer da Assessoria do
CCMG. Vencido o Conselheiro Thiago Alvares Feital (Revisor), que o julgava
parcialmente procedente, para excluir do polo passivo da obrigacdo tributaria o
coobrigado Cezar Augusto Pereira Machado. Pelo Impugnante Cezar Augusto Pereira
Machado, sustentou oralmente o Dr. Marcos Camilo Martins da Costa e, pela
Impugnante Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda, sustentou oralmente a Dra.
Misabel de Abreu Machado Derzi e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Silvério
Bouzada Dias Campos. Participaram do julgamento, além dos signatarios, 0s
Conselheiros Thiago Alvares Feital (Revisor) e Alexandra Codo Ferreira de Azevedo.

Sala das Sessdes, 06 de outubro de 2020.

Luiz Geraldo de Oliveira
Relator

Eduardo de Souza Assis
Presidente
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Acordao: 23.561/20/32 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000964772-78
Impugnagéo: 40.010145861-26, 40.010145866-14 (Coob.), 40.010145863-

80 (Coob.), 40.010145867-97 (Coob.), 40.010145862-07
(Coob.), 40.010145870-33 (Coob.), 40.010145868-78 (Coob.),
40.010145864-61  (Coob.),  40.010145869-59  (Coob.),
40.010145865-33 (Coob.)

Impugnante: Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda.
IE: 277295333.00-56
Cezar Augusto Pereira Machado-(Coob.)
CPF: 118.069.478-38
Dalilo Bilches Medinas (Coob.)
CPF: 015.757.858-54
Edson David Margues da Silva (Coab.)
CPF: 258.067.261-34
| Itamar Crivelli (Coab.)
CPF: 012:473.368-91
José Carlos Caminha (Coob.)
CPF: 603.837.208-34
José Ricardo de Miranda (Coob.)
CPF: 470.137.616-72
Milton José Tessari (Coob.)
CPF: 024.014.528-34
Péricles José Ramos Mendes (Coob.)
CPF: 558.608.428-72
Sérgio Luis Fioravante (Coob.)
CPF: 027.398.088-28
Proc. S. Passivo: Sacha Calmon Navarro Coélho
Origem: DEFIS/SUFIS/BH

Voto proferido pelo Conselheiro Thiago Alvares Feital, nos termos do art. 53
do Regimento Interno do CCMG.
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A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida no acérddo em
referéncia repousa estritamente na atribuicdo de responsabilidade ao socio Cezar
Augusto Pereira Machado. Este foi incluido no polo passivo como coobrigado, medida
que reputo equivocada, salvo melhor juizo.

Como se sabe a regra vigente no ordenamento juridico brasileiro exige que
se atribua as pessoas juridicas, como atos proprios destas, aqueles atos que foram
praticados pelos seus administradores em seu nome, inclusive no que diz respeito a
obrigacdes tributarias. E apenas quando a a¢io contrariar dispositivo de lei, estatuto ou
contrato social da entidade em nome da qual atua o administrador que o ordenamento
tributario permite alcancar o seu patriménio pessoal. E o0 que prevé o artlgo 135, 11l do
Caodigo Tributério Nacional:

Art. 135. S&o pessoalmente responséiveis pelos
créditos correspondentes .a-obrigacdes tributérias
resultantes de atos /praticaddés com excesso de

poderes ou infracédo ;de lei, /contrato segial ou
estatutos: | [

I-=_as pessoas referidas no artigo anterior;

IT - os mandatarios, prepostos' e empregados;

ITT - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas Jjuridicas!/ de direito privado. (Cddigo
Tributdrio Nac1onal)

Caom Ilgelras modificagGes o dISpOSItIVO foi replicado no artigo 21, § 2°, Il
da Lei n® 6.763/75:

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéria:

[...]

§ 2° - Sdo pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou

estatuto:
I - o mandatéario, o preposto e o empregado;
IT - o diretor, o administrador, o sdécio-gerente,

O gerente, o representante ou o gestor de
negdcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte. (Lei n° 6.763/75)

Por outro lado, o artigo 137 do Codigo Tributario permite atribuir
responsabilidade a estes mesmos agentes na hipdtese de praticarem ilicitos tributarios,
quando entdo responderdo com o seu patriménio pessoal pela penalidade pecuniaria
aplicavel. Assim € a redacdo do dispositivo:

Art. 137. A responsabilidade é pessoal ao agente:

I - quanto as infragdes conceituadas por lei como
crimes ou contravenc¢des, salvo quando praticadas
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no exercicio regular de administracdo, mandato,
funcdo, cargo ou emprego, ou no cumprimento de
ordem expressa emitida por quem de direito;

IT - guanto as infracdes em cuja definicdo o dolo
especifico do agente seja elementar;

ITI - quanto as infracdes que decorram direta e
exclusivamente de dolo especifico:

a) das pessoas referidas no artigo 134, contra
aquelas por quem respondem;

b) dos mandatarios, prepostos ou empregados,
contra seus mandantes, preponentes ou
empregadores;

c) dos diretores, gerentes ou representantes de
pessoas Jjuridicas de direito, privado,| contra
estas. (Coédigo Tributdrio Nacional) ;

Como se sabe, no direito tributario, a responsabilidade | por-infracGes é
objetiva, nos termos do artigo 136 do Cddigo Tributario, pois| “independe da| vontade
do agente”: '

Art. 136. Salvo disposicdo de lei em /contréario, a
responsabiliddde por  infracdes-—-da legislacédo
tributéria lindepende da intencdo do agente ou do
responsavellle da efetividade, natureza e extenséo
dos efeitos do ato. (Cédigo Tributdrio Nacional)

Contudo, @ caracterizagcdo da responsabilidade n&o prescinde da
demonstracdo de que o agente-efetivamente praticou ou concorreu para a préatica do ato
ilicito. Ainda que, neste caso, a legislagdo se contente com a comprovagao de que 0 ato
foi praticado, 'dispensando investigagdes no plano subjetivo da intencionalidade, para
verificar se teria havido dolo ou culpa por parte do agente. Na dindmica do processo
administrativo tributario, essa demonstracao e dnus do Fisco.

Em linguagem técnica, considerando que os elementos fundamentais do
delito sdo trés — elemento normativo, elemento formal e elemento subjetivo — o0 que a
lei complementar dispensa € a determinacdo do elemento subjetivo. O elemento
normativo diz respeito a caracterizacao de conceitos juridicos abertos que normalmente
néo se fazem presentes na legislacéo tributaria e sdo de pouca relevancia para este caso.
O elemento subjetivo corresponde, como visto, a intencdo do agente. Por Gltimo, ao
elemento formal ou objetivo corresponde ao liame entre a conduta do agente e o
resultado ilicito alcancado. Este também é chamado de nexo de causalidade.

Em todos os casos, a existéncia de nexo de causalidade é necessaria e deve
ser provada pelo Fisco para se atribuir responsabilidade aos administradores de pessoas
juridicas. Isto porque € o nexo de causalidade que permite afirmar que a conduta do
agente resultou no ilicito que o direito deseja penalizar.

Nesse sentido, é preciso que o Fisco demonstre, em cada caso, que 0S
administradores incluidos no polo passivo da obrigacdo exerciam a administracdo da
empresa e que os atos ilicitos Ihe podem ser imputados. Na auséncia destes elementos,

23.561/20/3° 99
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 27/11/2020 - Cépia WEB



[0
Vo]
w

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ndo se caracteriza a responsabilizacio. E precisamente isto 0 que se passa nos autos,
com Vveénia ao posicionamento divergente encampado na tese majoritaria.

No presente caso, contentou-se o Fisco em arrolar no polo passivo da
obrigagdo todos os sdcios que constavam como administradores nos atos constitutivos
da empresa. Ora, como esclarecem Jorge Marquezi Junior e Jodo Michelin, nem
sempre aquele que consta como administrador efetivamente pratica atos de gestdao na
entidade:

Ressalte-se que embora a prova documental, como o
proprio contrato social, por exemplo, nem sempre €
suficiente para a constatacao de quem, efetivamente,
desempenha (ou desempenhou) cargo_administrativo
na sociedade. E comum serem inseridas no |contrato
social, formalmente na _-qualidad de| socias
administradoras, pessoas que na realidade sequer
tomam decisdes-frente, aos negédcios assumidos pela
pessoa juridica. Trata-se de pratica ardilosa e que,
provavelmente, demanda dila¢gdo probatéria, cuja
discussao suscitada ‘pelo socio que esta sendo alvo de
responsabilidade devera ser alegada em sede de
embargos a execucao. (Junior, Jorge Marquezi;
Michelin, Jodo. ‘A responsabilidade tributaria prevista
no inc. Il do art. 135 do CTN em face da moderna
exegese: dos' tribunais superiores, Revista Tributdria e
de Financads Publicas, vol. 110, p. 209 - 224, 2013, ed.
eletr.)

N&o apenas o Fisco se furtou de trazer aos autos provas no sentido de que o
coobrigado. Cezar Augusto Pereira Machado praticava atos de gestdo a frente da
empresa atuada, como ignorou todas as provas e argumentos trazidos aos autos pelo
préprio coobrigado no intuito de demonstrar que nunca atuou efetivamente na
administracdo da entidade, cuja participacdo societaria herdou. Ainda mais
impressionante € o fato de a Fiscalizacdo ter ignorado declaracéo firmada pelos demais
coobrigados no sentido de que o coobrigado Cezar Augusto Pereira Machado
efetivamente ndo participava da vida administrativa da empresa, a despeito de constar
nos seus atos constitutivos como administrador (como ademais, constavam todos 0s
socios da entidade).

De resto, como esclarecido em sustentacdo oral realizada pelo seu patrono,
0 coobrigado ndo consta da cautelar penal instaurada em face dos eventuais crimes
tributarios cometidos pela empresa e teve a auséncia de responsabilidade tributaria
reconhecida pelo Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, 6rgdo analogo a este
Conselho de Contribuintes no ambito federal, em relagdo aos tributos federais que estdo
sendo exigidos das Industrias Tudor M. G. de Baterias Ltda com base na mesma
operacdo policial que levou a autuacdo por este estado. Causa espanto que o Fisco
tenha ignorado estes elementos — 0 que aponta para uma afronta ao principio da
proporcionalidade —, ainda mais porque a manifestacao fiscal, quando discorre sobre a

23.561/20/3° 100
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 27/11/2020 - Cépia WEB



0]
©
s

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

responsabilizagdo dos coobrigados, emprega expressdes retoricas — “[...] ndo ¢
possivel acreditar que os coobrigados nao tivessem conhecimento [...]” — que
apontam no sentido da auséncia de cumprimento do 6nus probatorio em favor de
presuncdes, neste caso, questionaveis.

Entendo, assim, que ndo ha nos autos qualquer comprovacdo acerca da
atuacdo do coobrigado Cezar Augusto Pereira Machado, visto que a Fiscalizagdo néo
trouxe aos autos nenhuma prova neste sentido, além do instrumento societario em
questdo, tampouco demonstrou qual ato contrario a lei teria sido praticado
pessoalmente pelo coobrigado, além de ignorar as provas que apontavam no sentido
oposto.

Deste modo, deve-se concluir pela exclusdo do coobrigado Cezar Augusto
Pereira Machado do polo passivo do langamento.

Sala das Sessoes,-06 de outubro de 2020. -

Thiago Alvares Feital
Conselheiro
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