CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 23.304/19/32 Rito: Sumario

PTA/AL: 01.001194100-18

Impugnacéo: 40.010147788-58

Impugnante: Arma Aco Industria de Estruturas Metalicas Eireli
CNPJ: 07.355247/0001-70

Proc. S. Passivo: Diego Prieto de Azevedo/Outro(s)

Origem: DFT/Juiz de Fora

EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS — DIFERENCIAL — FALTA DE RECOLHIMENTO -
OPERACAO INTERESTADUAL DESTINADA A CONSUMIDOR FINAL NAO
CONTRIBUINTE DO ICMS - EMENDA -CONSTITUCIONAL N° _87/15.
Constatada a falta de retencdo e _recolhimento do ICMS  correspondente a
diferenca entre a aliquota interna e a aliquota interestadual (DIFAL),| incidente
em operagOes destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do imposto,
estabelecidos no estado de Minas Gerais.|Infracdo caracterizada nos termos do
art. 155, §:2°, incisos VI e VIII; da Constituicdo da Republica, c/c art. 5°, § 1°,
item 11, da /Lei n°® 6.763/75. /Corretas as exigéncias de ICMS e Multa de

Revalidacdo, capitulada no art, 56, inciso 11, da Lei n° 6.763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA -/ EMISSAO IRREGULAR DE DOCUMENTO
FISCAL - FALTA DE INDICACAO/REQUISITO. Constatada a emissdo de
documentos fiscais 'sem a correta indicagéo do valor do ICMS correspondente a
diferenca ‘entre a aliquota interna e a aliquota interestadual (DIFAL) devido ao
estado.de Minas Gerais. Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso

VI, da Lei n® 6.763/75 c/c art. 215, inciso VI, alinea “f’, do RICMS/02.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a acusacao fiscal de falta de recolhimento do ICMS
correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a aliquota interestadual (DIFAL),
no periodo de 01/01/16 a 30/09/18, incidente em operacdes com mercadorias
destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do imposto, estabelecidos no estado
de Minas Gerais, devido em decorréncia do que dispde o art. 155, § 2°, incisos VIl e
VII1, da Constituicdo da Republica, c/c art. 5°, § 1°, item 11, da Lei n® 6.763/75.

Exige-se, por consequéncia, além do ICMS DIFAL, a Multa de Revalidacao
prevista no art.56, inciso I, e a Multa Isolada cominada no art. 54, inciso VI, ambos da
citada Lei n® 6.763/75, sendo esta Gltima decorrente da falta de indicacdo, nos
respectivos documentos fiscais, do valor do imposto devido.
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procuradores
regularmente constituidos, Impugnacdo as fls. 24/36, contra a qual a Fiscalizagdo
manifesta-se as fls. 69/81.

DEciIsAo

Consoante relatado, a autuacdo versa sobre a acusacdo fiscal de falta de
recolhimento do ICMS correspondente a diferenca entre a aliquota interna e a aliquota
interestadual (DIFAL), no periodo de 01/01/16 a 30/09/18, incidente em opera¢cdes com
mercadorias destinadas a consumidores finais ndo contribuintes do imposto,
estabelecidos no estado de Minas Gerais, devido em decorréncia do que dispGe o art.
155, § 29, incisos VII e VIII, da Constituicdo da Republica, c/c art. 5°, § 1°, |tem 11, da
Lei n®6.763/75.

Exige-se, além do ICMS DIFAL, a Multa de Revalida¢éo prevista no art.56,
inciso I, e a Multa Isolada cominada no art. 54, inciso VI, ambos da citada Lei n°
6.763/75, sendo esta ultima decorrente da-falta de' |nd|ca<;ao nos respectivos
documentos fiscais, do valor do imposto devido.

A acdo fiscal tem fulcro na analise de livros e documentos |fiscais da
Autuada, no periodo-analisado, em/face das alteracdes introduzidas no ordenamento
juridico pelo Convénio ICMS n° 93/15, especificamente no que tange a composicéo da
base-de-calculo nas operacdes interestaduais destlnadas a-consumidores finais nao
contribuintes do ICMS.

Conforme plenamente 'demonstrado nos autos, o crédito tributario em
combate refere-se a saida de; mercadorias com destino a consumidores finais ndo
contribuintes do ICMS, localizados em diversas unidades da Federacao.

A Impugnante pugna pelo cancelamento do auto de infragéo e das multas
impostas, sob o argumento de que as operacOes autuadas foram objeto de consulta
prévia pela Impugnante no SINTEGRA, constatando-se que todas as empresas
destinatarias das mercadorias, no periodo mencionado pela fiscalizacdo, encontram-se
devidamente inscritas no cadastro estadual de contribuintes do ICMS, sendo elas,
portanto responsaveis pelo recolhimento do diferencial de aliquota, nos termos da EC
87/15.

Ressalta que ndo pode responder por irregularidades praticadas pelas
empresas adquirentes, ao argumento de que seus atos foram praticados com boa fé,
diante do desconhecimento das irregularidades praticadas pelos destinatarios de suas
mercadorias.

Aduz que ndo detém poder de policia para apurar tais irregularidades, néo
podendo realizar buscas nos estabelecimentos comerciais de seus clientes, ndo tendo
acesso a informacdes sigilosas contidas em documentacéo fiscal desses, detendo o fisco
apenas a legitimidade para exigir tais informacoes.

Todavia razdo ndo lhe assiste, como adiante se vera.
Conforme bem delineado pela Fiscalizacdo na sua manifestacdo nos autos:
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Ressalte-se que para uma empresa ser considerada
contribuinte do imposto, nao basta apenas a inscricao
no cadastro de contribuintes de Minas Gerais, mas
sim que seja comprovado, por qualquer meio de prova
admitido em direito, de que realiza, com habitualidade,
operacoes relativas a circulacao de mercadorias
sujeitas ao ICMS, como preceitua o art. 55, § 1° e § 2°
do Decreto 43080/02:

RICMS (Dec.43080, de 13 de dezembro de 2002)

Art. 55. Contribuinte do imposto ¢é qualquer
pessoa, fisica ou Jjuridica, que realize operacédo
de circulacdo de mercadoria ou prestacdo de
servico descrita como fato gerador do imposto.

§ 1° A condigdo de contribuinte independe de
estar a pessoa constituida ou registrada,
bastando que pratique com habitualidade ou em
volume gque caracterize intuito comercial a
operacdo ou a prestacdo referidas no caput deste
artigo.

§ 2°Entende-se por habitualidade, para fins de
tributacdo, a pratica de operacdes gque importem
em circulacdo de mercadorias ou de prestagdes de

l'servicos de transporte, interestadual ou

intermunicipal, ou de comunicag¢do, a qual, pela
sua repetigdo, induz a presuncgdo de que tal
pratica constitui atividade préopria de
contribuinte regular.

Desta forma, para empresas mineiras, que possuem
inscricdo no cadastro estadual de contribuintes de
Minas Gerais, destinatarias das operacoes de vendas
de mercadorias do sujeito passivo, mas que nao
realizam operacdoes que as caracterizem como
contribuintes do ICMS, foi adotado o tratamento
tributario previsto as operacoes interestaduais
destinadas a nao contribuintes.

(...)

Observa-se que a alegacao da Impugnante, comum a
todos os destinatarios constantes dos documentos que
compodem o presente trabalho, foi o fato das empresas
possuirem inscricao estadual no cadastro do o6rgao
fazendario do respectivo Estado, o que, no
entendimento da Autuada, comprovaria que a empresa
destinataria é contribuinte do imposto.

Ao contrario do que afirma a Defesa, a comprovacao da
condicado de contribuinte dos destinatarios das
operacoes autuadas nao se limita a inscricdo no
cadastro de contribuintes, pois esse fato por si s6 nao
comprova que essas empresas realizam, com
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habitualidade, operacoes de circulacao de mercadorias
sujeitas a esse imposto.

Referida habitualidade pode ser comprovada, por
exemplo, mediante apresentacdo de demonstrativo de
apuracao mensal de ICMS, comprovantes de
recolhimento mensal do imposto, copias de livros
fiscais em que conste a escrituracao de diversas
operacoes sujeitas ao tributo ou outros documentos da
espécie, provas essas nao trazidas nos autos.

Ademais, consultando os CNAEs das referidas
empresas destinatarias, verifica-se que todas elas,
realizam atividades economicas constantes da Lista de
Servicos anexa a Lei Complementar n°® 116703 sobre
as quais nao incide o ICMS, mas, sim, o-ISSQN.

(...)

Em outras palavras; a /nscricdo; no Cadastro de
Contribuintes; embora, se constitua numa’|obrigacdao
exigida de todos aqueles que se encontram na
condicao de contribuinte do imposto, ndo |constitui,
elemento suficiente para se determinar tal condicao.

A Defesa cita que nao pode responder por

irregularidades |  praticadas pelas empresas
adquirentes, uma vez ‘que a sua boa-fé nao pode ser
questionada, .ja- que nao tinha como saber das
eventuais irregularidades praticadas por seus clientes,
pois ‘nao possui o poder de policia do Fisco, néo
podendo penetrar nos estabelecimentos comerciais, de
modo a acessar livros e outras documentacoes.

(..)

No entanto, nao houve irregularidade nenhuma
praticada pelas empresas adquirentes, que inclusive,
de acordo com consulta ao SINTEGRA realizada pela
Impugnante e anexada ao presente Auto de Infracao,
possuem os CNAEs relacionadas as empresas de
construcao civil.

A regra legal de enquadramento das empresas de
construcdo civil como empresas prestadoras de
servico, sujeitas a tributacdo do Imposto Sobre
Servicos de Qualquer Natureza (ISSQN), esta definida
na Lista de Servicos anexa a Lei Complementar n°
116, de 31/07/03, no item 7 e subitem 7.02:

7 - Servicos relativos a engenharia, arquitetura,
geologia, urbanismo, construcgdo civil,
manutencdo, limpeza, meio ambiente, saneamento e
congéneres.

7.02 - Execucédo, por administracdo, empreitada ou
subempreitada, de obras de construgdo «civil,
4
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hidrédulica ou elétrica e de outras obras
semelhantes, inclusive sondagem, perfuracdo de

pogos, escavacgao, drenagem e irrigacéo,
terraplanagem, pavimentacéo, concretagem e a
instalagcdo e montagem de produtos, pecas e
equipamentos (exceto e} fornecimento de

mercadorias produzidas pelo prestador de servigos
fora do local da prestacdo dos servicos, que fica
sujeito ao ICMS). (Grifou-se).

Vale reiterar que, em que pese o fato da atividade de
construcdo civil estar arrolada dentre aquelas
tributadas por via do Imposto sobre Servicos - ISS
(item 7 da Lista de Servicos anexa a Lei Complementar
n°® 116, de 2003), tais empresas dispoem de-inscricao
no Cadastro de Contribuintes do ICMS, haja vista a
necessidade de acobertarem as-remessas de materiais
para as suas obras, fato este que, como yvisto acima,
nao as qualifica-como ;| contribuinte do _imposto
estadual. - . '

Enfim, via de regra, as'empresas de construcao  civil
séo consideradas '“ndo contribuintes” do ICMS, ainda
que sejam inscritas no cadastro de contribuintes do
| respectivo Estado, ' salvo se comprovado que essas
empresas realizam, com.' habitualidade, operacoes
sujeitas ao imposto.-Ou seja, necessario se torna a
comprovacao da pratica habitual de operacdes de
circulacao de mercadorias, fatos geradores do imposto.

()

- No entanto, nao apresentou qualquer justificativa
plausivel para dar tratamento de contribuinte do ICMS
a empresas de construcédo civil no Estado de Minas
Gerais, levando em consideracdao apenas o fato de
possuirem inscricdo estadual no cadastro de
contribuintes.

Ademais, de acordo com consulta ao SINTEGRA trazida pela Impugnante,
as fls. 43/51, as empresas destinatarias apresentam como atividades principais as
seguintes CNAEs:

. 4120-4/00 — Construcéo de edificios;
. 4312-6/00 — Perfuragdes e sondagens;
. 4110-7/00 — Incorporacdo de empreendimentos imobiliarios.

Todas essas atividades fazem parte da sessdo F, divisdes 41 a 43, que se
refere a atividades de construcao ou servicos relacionados a construgéo.

Vé-se, portanto, que a controveérsia ora posta a apreciacdo desta E. Camara
de Julgamento cinge-se, em ultima instancia, a interpretacdo das inovacGes veiculadas
pela Emenda Constitucional n® 87/15, bem como pelas normas legais e regulamentares
dai decorrentes.
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No ambito da legislacdo tributéria do estado de Minas Gerais, a referida

Emenda Constitucional implicou alteragdes na Lei n® 6.763/75, nos seguintes termos:

Art. 5°

(...)

§ 1° O imposto incide sobre:
(.o.0)

11) a operacéo interestadual que destine
mercadoria ou bem a consumidor final néo
contribuinte do imposto, localizado neste Estado,
relativamente a parcela do imposto correspondente
a diferenca entre a aliquota interna estabelecida
para a mercadoria neste Estado e a aliquota
interestadual; o

(co0)
Art. 13
(«.2) i i

§ 1°- C £ Nas hipéteses/ dos itens 11 e|12 do [§ 1°
do art./ 5°, a 'base de  calculo| do imposto |[é o
valor da operacdo ou prestacdo, ‘obtida /por “meio
da inclusado do valor / do imposto ‘considerando a

. aliquota/ interna ‘a consumidor final estabelecida
I neste/Estado para 'a mercadoria ou servicgo.

(...)

'Ccl)mo ndo poderia deixar de ser, o Regulamento do ICMS (RICMS/02)

cuidou de adensar tais comandos legais, fazendo-o nos seguintes termos:

23.304/19/32

Art.' 1°

(...)

XIT - a operagdo 1interestadual que destine
mercadoria ou bem a consumidor final nao
contribuinte do imposto, localizado neste Estado,
relativamente a parcela do imposto correspondente
a diferenca entre a aliquota interna estabelecida

para a mercadoria neste Estado e a aliquota
interestadual;

§ 8° Para célculo da parcela do imposto
correspondente a diferenca entre a aliquota
interna e a aliquota interestadual, devida a este
Estado, seréd observado o seguinte:

(...)

IT - nas hipdéteses dos incisos XII e XIII do
caput do art. 1° deste Regulamento:

a) para fins do disposto no art. 49 deste
Regulamento, ao valor da operacdo ou prestacéo

6
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serd incluido o wvalor do imposto considerando a
aliquota interna a consumidor final estabelecida
neste Estado para a mercadoria ou servicgo;

b) sobre o valor obtido na forma da alinea “a”,
serd aplicada a aliquota interestadual;

c) sobre o valor obtido na forma da alinea “a”,
serd aplicada a aliquota interna estabelecida
para a operacdo ou prestacdo a consumidor final
neste Estado;

d) o imposto devido corresponderd a diferenca
positiva entre os valores obtidos na forma das

A\p—7g

alineas “c¢” e “Db”.

Quanto a responsabilidade pelo recolhimento do diferencial de aliquota na
hipotese ora em analise, 0 RICMS/02 assim dispds: '

Art. 55. Contribuinte do_.-imposto ¢ qualquer
pessoa, fisica ou juridica, que realize operacdo
de circulacdo de-"'mercadoria ou prestacao” de
servigo desgrita comg fato geraddr do dmposto.

(«.) ; | '.

§ 6° Nas/ openagdes e prestacdes interestaduais

que destinem mercadorias, bens ou servicos a

| consumidor final,‘’ contribuinte ou ndo do imposto,

llocalizado neste Estado, | relativamente ao imposto

correspondente|| a | diferenca entre a aliquota

intefrna e a‘'., aliquota interestadual, sdo
contribuintes.do imposto:

I /- /em se tratando de operagdo destinada a
contribuinte do imposto situado neste Estado, o

- déestinatdrio da mercadoria ou bem, inclusive a
pessoa enquadrada como microempresa ou empresa de
pequeno porte;

IT - em se tratando de prestacdo de servicgo
destinada a contribuinte do imposto situado neste
Estado, o destinatdrio do servico, exceto a

pessoa enquadrada como microempresa ou empresa de
pequeno porte;

ITTI - em se tratando de operagdo ou prestagdo de
servigo destinada a ndo contribuinte do imposto,
o remetente da mercadoria ou bem ou o prestador
do servigo, exceto a pessoa enquadrada como
microempresa ou empresa de pequeno porte
estabelecida em outra wunidade da Federacéao.
(grifou-se)

Consoante se depreende das normas supratranscritas, resulta evidente o

intuito de promover a reparticdo da arrecadacdo tributaria incidente nas operacOes e
prestacOes interestaduais destinadas a consumidor final ndo contribuinte do ICMS.

Assim, tal como sempre ocorreu nas transacoes interestaduais envolvendo
contribuintes do imposto, aprouve ao legislador determinar também a reparticdo, entre
0s estados de origem e de destino, da receita tributaria relativa as operagdes e
prestacBes cujo destinatario/tomador caracterize-se como nao contribuinte do ICMS.
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Como ¢ sabido, durante o tempo em que tramitou no Congresso Nacional, a
proposta que veio a resultar na Emenda Constitucional n® 87/15 ficou conhecida como
“PEC do Comércio Eletronico”. Todavia, o escopo da norma vai muito além desse
segmento econémico especifico, atingindo toda e qualquer operacdo ou prestacdo
destinada a ndo contribuinte do ICMS.

Neste sentido, enquadram-se no ambito de aplicacdo da novel regra
constitucional tanto as operacdes interestaduais firmadas no ambito do chamado
comercio eletrdnico, como também as aquisi¢des interestaduais efetuadas por entidades
governamentais, por empresas prestadoras de servigos tributadas por meio do Imposto
sobre Servicos de Qualquer Natureza — ISSQN (v.g., empresas de construcgéo civil,
hospitais, dentre outros), bem como por pessoas fisicas, enfim, por qualquer
destinatario que ndo se caracterize como contribuinte do ICMS.

Cabe lembrar, a proposito, que esta é exatamente a mesma regra que sempre
prevaleceu nas operacdes e prestacOes realizadas entre contribuintes do imposto. Com
efeito, tendo sido emitido documento fiscal em-que figure como destinatario® um
contribuinte do ICMS estabelecido em.outra unidade da Federagdo, a japlicacdo da
aliquota interestadual ha de ser observada independentemente de se tratar de operacao
presencial ou ndo presencial. -

No caso em. apreco, /resulta Incontroverso que os adquirentes das
mercadorias sdo construtoras (ndo contribuintes do' ICMS) domiciliadas em Minas
Gerais, as quais estdo corretamente identificadas nas notas fiscais autuadas e
destinaram'os produtos a execucdo das suas obras em andamento.

Néo é demais lembrar que a nova regra constitucional inaugurada com a
Emenda n° 87/15, também quanto a este aspecto, em nada difere do que ja prevalecia
nas operacdes mterestaduals realizadas (no caso, sob clausula FOB) entre contribuintes
do imposto.

: Com efeito, a diferenca entre a disciplina anterior (aplicavel entre
contribuintes) e as novas regras (vélidas quando o destinatario, situado em outra
unidade da Federacdo, ndo é contribuinte do imposto) cinge-se, basicamente, a
responsabilidade pelo recolhimento do DIFAL, a qual é atribuida, nesse Gltimo caso, ao
préprio remetente da mercadoria.

Isto posto, nos termos do disposto no inciso Il do § 6° do art. 55 do
RICMS/02, anteriormente transcrito, incumbe a Impugnante o dever de recolher o
DIFAL devido a Minas Gerais, observadas, para fins de definicdo da base de célculo,
as disposicoes contidas no art. 43, § 8°, inciso |1, do citado Regulamento.

Registra-se, por oportuno, que a Fiscalizacdo observou na elaboracdo das
planilhas de apuracdo do crédito tributéario, os percentuais de distribuicdo anual da
receita entre os estados, estabelecida pela EC n° 87/2015, de forma a destinar a Minas
em 2016 (40%), em 2017 (60%) e em 2018 (80%) da parcela relacionada a DIFAL.

Ante o descumprimento dessa obrigacdo, correta a exigéncia do ICMS
correspondente, bem como da Multa de Revalidagdo capitulada no art.56, inciso Il da
Lei n° 6.763/75, pelo descumprimento da obrigacéo principal.
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Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe razdo a Defesa, essas foram
exigidas na forma da legislacdo tributaria estadual, sendo cobradas conforme a natureza

da infracdo cometida.

Vé-se, portanto, que se trata de infragdes distintas, uma relativa a obrigacao
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria.

A Multa de Revalidacdo exigida na forma da legislacdo tributaria, nos
termos do art. 56, inciso Il da Lei n° 6.763/75, refere-se ao descumprimento de
obrigag&o principal exigida em razdo do nédo recolhimento do imposto no todo ou em

parte. Confira-se:

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores| das
multas: -

(...)

IT - havendo acdo fiscal, a /multa serd de
50% (cinquenta por..-centg) do valor do impesto,
observadas as.-hipbéteses de redugoes previstas| nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

Relativamente a Multa [Isolada, ‘essa /foi aplicada -em “virtude de
descumprimento’ de obrigacéo acessoria, por emitir documento.com falta de requisito
ou |nd|ca(;ao exigida no regulamento ou emiti-lo ‘com -indicaces insuficientes ou
incorretas previsto no artigo 54, jinciso VI da Lel n° 6.763/75 c/c o artigo 215, inciso

VI, alinea “f’ do RICMS/02. Examine-se:

23.304/19/32

Lei n° 6.763/75

Art. 54 - As multas para as quals se adotard o
critério a que se refere o inciso I do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes: (...)

VI - por emitir documento com falta de qualquer
requisito ou indicacdo exigida em regulamento ou
emiti-lo com indicacdes insuficientes ou
incorretas, bem como imprimir ou mandar imprimir
documento fiscal em desacordo com a autorizacdo
da reparticdo competente - de 1 (uma) a 100 (cem)
UFEMGs por documento; (...)

§ 4° Na hipdtese do inciso VI do caput deste
artigo, a multa fica limitada a duas vezes e meia
o valor do imposto incidente na operacédo ou
prestacdo, ndo podendo ser inferior a 15% (quinze
por cento) do valor da operacdo ou da prestacdo,
inclusive quando amparada por isencdo ou néo
incidéncia.

RICMS/02

Art. 215 - As multas calculadas com Dbase na
UFEMG, ou no valor do imposto ndo declarado, s&o:

(...)

VI - emiti-lo com indicag¢des insuficientes ou
incorretas por emitir documento com falta de

9
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requisito ou indicacd&o exigida neste Regulamento
ou, bem como imprimir ou mandar imprimir
documento fiscal em desacordo com a autorizacéo
da reparticdo competente - por documento:

(...)

f) natureza da operagcdo ou da prestacdao e
condicdes do pagamento; aliquota do ICMS e
destaque do 1imposto devido; nome da empresa de
transporte e seu endereco, ou o numero da placa
do veiculo, Municipio e Estado de emplacamento,
quando se tratar de transportador autdnomo: 42
(quarenta e duas) UFEMG; (...) (Grifou-se)

Nesse sentido é o entendimento de abalizada doutrina.
Para Aliomar Baleeiro (Direito Tributério Brasileiro, atualizada por Misabel

Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidades compreendem as _infracdes, |relativas ao
descumprimento do dever de pagar o tributo tempestivamente e as infragbes apuradas
em autuacOes, de qualquer natureza (multas.moratorias ou de' revalidacéo) e as
infracBes aos deveres de fazer ou ndo fazer,"chamados acessorios (as quais Sé cominam

multas especificas).

Vé-se, portanto, que se trata de infragdes diétintas, uma relativa a obrigacéo

principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria.

A aplicacdo cumulativa ‘da multa de revalidacdo com a multa isolada

também foi considerada licita pelo Poder Judiciario' mineiro, como na Apelacéo Civel
n°1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

23.304/19/32

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)

E POSSIVEL A CUMULAQAO DAS MULTAS DE REVALIDA(;AO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRAQ()ES
DISTINTAS. APELACAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
FOODS S/A. APELADO(A)(S): ESTADO DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)(GRIFOU-SE)
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Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela

Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Com relacdo ao principio do ndo confisco, assim foi o votg da Ministra
Carmen LuUcia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR O CONJUNTO, FATICO-PROBATORIO HOS AUTOS, O
TRIBUNAL /DE' ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE'SE REFERE A MULTA DE REVALIDAGAO,
PREVISTA NO ART. 56, ll, E § 2°, |, DA LEI. ESTADUAL N° 6763/75,

“RELATIVA' AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO

(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR-CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUGCAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO §
9 PO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUGAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANGA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

Com relacdo ao pedido de cancelamento ou reducdo das penalidades, nos

termos do art. 53, § 3° da Lei n® 6.763/75, o beneficio ndo pode ser aplicado ao caso
presente, em razdo da vedacao constante no item 3 do 8 5°:

23.304/19/32

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(...)

§ 3°- A multa por descumprimento de obrigacéao
acesséria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do ¢érgdo julgador administrativo, desde
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que esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
que seja observado o disposto nos §§ 5° e 6°
deste artigo.

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos
casos:

(...)

3) em que a infracdo tenha sido praticada com
dolo ou dela tenha resultado falta de pagamento
do tributo.

Dessa forma, considerando que as infracbes cometidas pela Autuada

restaram devidamente comprovadas e, ndo tendo essa apresentado qualquer prova
capaz de elidir o feito fiscal, legitimo se torna o lancamento em exame.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CCMG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Participaram.do julgamento, além do
signatario, as Conselheiras Mariel Orsi Gameiro (Rewsora) Alexandra Codo Ferreira

de Azevedo e Cindy Andrade Morais. !

23.304/19/32

Sala das Sessoes, 10 de julho de 2019,

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Relator
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