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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA -EMPRESA 'SUCESSQRA - CORRETA
A ELEICAO. Correta a eleicdo da Impugnante para o polo passivo da obrigacéo
tributaria, nos termos do art. 132 do CTN.

OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO 'IRREGULAR DE DOCUMENTO
FISCAL - BASE DE CALCULO - DESTAQUE A MENOR DE ICMS/ST.
Acusacao fiscal de retencdo a menor da base 'de célculo do ICMS/ST nas notas
fiscais emitidas pela Autuada,’ contribuinte. substituto tributario, por forgca do
Protocolo " ICMS 31/09, no, periodo rautuado, nas transferéncias produtos
constantes 'do capitulo 21 (produtos eletrénicos, eletroeletrénicos e
eletrodomesticos) da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, para contribuinte do
estado de Minas Gerais, em razdo da utilizacdo indevida da reducéo da base de
célculo do imposto prevista no item 56 da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02,
haja vista que nio cumpriu o disposto do item 56.1, alinea “b” do referido Anexo
IV do RICMS/02. Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII,
alinea “c”, da Lei n® 6.763/75. Infragéo caracterizada. Correta a exigéncia fiscal.

OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO IRREGULAR DE DOCUMENTO
FISCAL - BASE DE CALCULO - FALTA DE DESTAQUE DE ICMS/ST.
Acusacéo fiscal de falta de retencdo de ICMS/ST nas notas fiscais emitidas pela
Autuada, contribuinte substituto tributério, por forca do Protocolo ICMS 31/09,
no periodo autuado, nas transferéncias de produtos constantes do capitulo 21
(produtos eletrdnicos, eletroeletronicos e eletrodomésticos) da Parte 2 do Anexo
XV do RICMS/02, para contribuinte do estado de Minas Gerais. Exigéncia da
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c”, da Lei n° 6.763/75.
Entretanto, deve-se excluir a multa isolada por ser inaplicavel a espécie.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Acusacao fiscal de destaque a menor da base de calculo do ICMS/ST nas
notas fiscais emitidas pela Autuada, contribuinte substituto tributario, por forca do
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Protocolo ICMS 31/09, no periodo autuado, nas notas fiscais de transferéncias de
produtos constantes do capitulo 21 (produtos -eletronicos, eletroeletronicos e
eletrodomésticos) da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, para contribuinte do estado
de Minas Gerais, no periodo de 01/01/16 a 30/04/18.

Referida irregularidade deu-se em razdo da utilizacdo indevida da reducéo
da base de calculo do imposto prevista no item 56 da Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02, haja vista que ndo cumpriu o disposto do item 56.1, alinea “b” do referido
Anexo IV do RICMS/02.

Tambem consta dos autos, notas fiscais em relagcdo as quais constatou-se a
falta de retencdo e de recolhimento de ICMS/ST (nos meses de janeiro de 2016, maio
de 2017 e junho de 2017).

Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII; alin-ea “c”, da
Lei n®6.763/75.

As exigéncias de ICMS/ST e da Multa.de Reyalidagéo prevista no art. 56,
inciso Il c/c § 2°, incisos | e Il do citado artigo, da Lei n?6.763/75, constam-do PTA n°
01.00101835556. - '

Consta do polo passivo,/da obrigacdo tributaria a Autuada,| contribuinte
substituto tributario, bem como a /empresa |Livraria  Cultura S/A incorporadora do
estabelecimento autuado.

Da Impugnacao

Inconformada, a ,Coobrigada,” empresa incorporadora, apresenta,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 45/59,
acompanhada'dos documentos'de fls. 81/99 (copias do Al e de DANFES).

Da Manifestacio Fiscal

A Fiscalizagcdo, em manifestacdo de fls. 105/112, refuta as alegacdes da
Defesa e requer a procedéncia do langamento.

Da Diligéncia exarada pela Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG exara a diligéncia de fls. 117, aos seguintes
termos:

- Tendo em vista que a empresa Livraria Cultura S/A
(incorporadora de F. Brasil Ltda) foi incluida no polo
passivo da obrigacdo tributaria, providenciar a
insercado, na capitulacao legal, do art. 132 do Codigo
Tributario Nacional - CTN.

A Fiscalizagdo promove a rerratificacdo do lancamento as fls. 118 para
inserir o art. 132 do CTN no Auto de Infracdo - Al, no tocante a inclusdo da
Coobrigada Livraria Cultura S/A (incorporadora de F. Brasil Ltda) no polo passivo da
obrigacao tributaria.

Devidamente intimados acerca da rerratificacdo do lancamento (fls.
119/120), pelo prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do disposto no art. 120, § 1°, do
RPTA, a Coobrigada Livraria Cultura S/A manifesta-se as fls. 126/140.
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Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CCMG, em Parecer de fls. 156/168, opina pela
procedéncia parcial do langcamento para excluir a Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso VII, alinea “c”, em relagdo as operacdes em que 0 Contribuinte ndo consignou a
base de célculo do ICMS/ST nas notas fiscais emitidas.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam a
compor o presente Acordao.

Do Mérito

Conforme relatado, a acusacao fiscal é de retencdo-a menor de ICMS/ST
nas notas fiscais emitidas pela Autuada, contribuinte substituto tributario, por forca do
Protocolo ICMS 31/09, no periodo autuado,.nas'notas fiscais de transferéncia de
produtos constantes do capitulo 21-(produtos ‘eletronicos, |eletroeletrénicos e
eletrodomésticos) da Parte 2 do Anexo XV do, RICMS/02, para contribuinte do estado
de Minas Gerais, no periodo de 01/01/16 a 30/04/18.

Referida iirregularidade deu-se em razdo da utilizagéo indevida da redugdo
da base-de célculo do imposto prevista no item 56 da Parte 1 do Anexo IV do

RICMS/02, haja vista que ndo cumpriu o disposto do item 56.1, alinea “b” do referido
Anexo IV do RICMS/02.

Tambem consta dos autos, notas fiscais em relagcdo as quais constatou-se a
falta de retencdo e de recolhimento de ICMS/ST (nos meses de janeiro de 2016, maio
de 2017 e junho de 2017).

Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c”, da
Lein®6.763/75.

As exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacdo prevista no art. 56,
inciso Il c/c 8 2°, incisos | e 11 do citado artigo, da Lei n® 6.763/75, constam do PTA n°
01.001018355-56.

Consta do polo passivo da obrigacdo tributadria a Autuada, contribuinte
substituto tributario, bem como a empresa Livraria Cultura S/A, incorporadora do
estabelecimento autuado.

Destaca-se, por oportuno, que em analise do PTA n° 01.001018355-56, as
irregularidades de falta de retengdo, bem como da retencdo a menor do ICMS/ST
mostram-se caracterizadas. Transcreve-se, a seguir, excertos do Parecer da Assessoria
do CCMG referente aquele PTA:

“Constata-se que a falta de retencao do ICMS/ST
ocorreu nos meses de janeiro/16, maio/17 e
junho/17.

Pode se falar que para este item do lancamento, néao
houve questionamento por parte da Defesa.
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Compulsando a planilha “Apuracao 2016 a 20187,
constante da midia eletronica de fls. 23, observa-se
que irregularidade do ndo destaque do ICMS/ST pela
Autuada nas notas fiscais emitidas ora autuadas
encontra-se plenamente caracterizada.

Lado outro, constata-se que o destaque a menor de
ICMS devido por substituicao tributaria, no periodo
janeiro de 2016 a abril de 2018, ocorreu em razao da
utilizacdo indevida, na apuracdo do ICMS/ST, da
reducao de base de calculo prevista no item 56 da
Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02, por inobservancia
do disposto no subitem 56.1 - b do referido anexo.

O citado item 56 do Anexo IV, do RICMS/02; trata da
saida interna de produtos da industria de informatica,
fabricados por estabelecimento-industrial| que atenda
as disposicoes da Lei Federal n° 8.248/91 (Lei do
Processo Produtivo-Basico + PPB).
Veja-se o dispositivo legal que trata do PPB:
LEI n® 8:248, DE 23 DE QUTUBRO DE 1991

Dispoe sobre a capacitacdao e competitividade do setor

. de informatica e automacao, e da outras providéncias

(...)

Art./4°As empresas de desenvolvimento ou producao
de /bens e servicos de tecnologias da informacao e
comunicacdo que investirem em atividades de
pesquisa, desenvolvimento e inovacao deste setor farao
jus aos beneficios de que trata a Lei n® 8.191, de 11 de
junho de 1991. (Redacao dada pela Lei n°
13.674, de 2018)

Art. 42 As empresas de desenvolvimento ou producgdo de
bens e servicos de informdtica e automagdo que
investirem em atividades de  pesquisa e
desenvolvimento em tecnologia da informagdo fardo jus
aos beneficios de que trata a Lei no 8.191, de 11 de
junho de 1991. (Redacdo dada pela Lei n° 10.176, de
2001) (Regulamento)

O Processo Produtivo Basico (PPB) foi definido por
meio da Lei n° 8.387, de 30/12/91, como sendo "o
conjunto minimo de operacdes, no estabelecimento
fabril, que caracteriza a efetiva industrializacdo de
determinado produto".

Os PPBs sao estabelecidos por meio de Portarias
Interministeriais, assinadas pelos ministros do
Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior
(MDIC) e da Ciéncia, Tecnologia e Inovacao (MCTI).
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Na legislacdo mineira, o § 12 do art. 12, da Lei n°
6.763/75 autorizou o Poder Executivo a reduzir a
carga tributaria para até 7% (sete por cento) nas
operacoes internas com produtos da industria de
informatica e automacao, observados os prazos, a
forma, a relacdo das mercadorias alcancadas, as
condicoes e a disciplina de controle estabelecidos em
regulamento. Confira-se:

Art. 12 . As aliquotas do imposto, nas operacoes
relativas a circulacido de mercadorias e nas
prestacoes de servicos, sao:

(-.r)

§ 12. Fica o Poder Executivo autorizado a reduzir a
carga tributaria para até 7% (sete por| cento) nas
operacoes internas com produtos da induastria de
informatica e automacao, observados os prazos, a
forma, a relacio das mercadorias alcancadas, as
condicoes e a disciplina de controle estabelecidos
em regulamento.

O Regulamento do, ICMS mineiro, recepcionou o citado
beneficio, mediante a reducao da base de calculo do

| ICMS, conforme disposto no item 56 do Anexo IV do

RICMS/02.
RICMS/02 - Anexo IV - PARTE 1:
DA REDUQAO DA BASE DE CALCULO

DAS HIPOTESES DE REDUCAO DA BASE DE
CALCULO

(a que se refere o artigo 43 deste Regulamento)

(..)

Item 56. Saida, em operacao interna, de produtos da
industria de informatica e de automacao relacionados
na Parte 9 deste Anexo e fabricados por
estabelecimento industrial que atenda as disposicoes
do art. 4° da Lei Federal n°® 8.248, de 23 de outubro de
1991.

(..)

Item 56.1 “Para os efeitos do disposto neste item,
o estabelecimento fornecedor, exceto quando se
tratar de operacao acobertada por documento fiscal
emitido por equipamento Emissor de Cupom Fiscal
(ECF), constara das notas fiscais relativas a
comercializacao da mercadoria:

a) tratando-se da industria fabricante do produto, o
numero do ato pelo qual foi concedida a isencao ou
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reducao do Imposto sobre Produtos Industrializados
(IPI), conforme o caso;

b) tratando-se dos demais contribuintes, além da
indicacao referida na alinea anterior, a
identificacao do fabricante (razao social, numeros
de inscricao estadual e no CNPJ e endereco) e o
numero da nota fiscal relativa & aquisicao original
da industria, ainda que a operacao seja realizada
entre estabelecimentos comerciais”;

56.2 O estabelecimento adquirente da mercadoria
exigira do seu fornecedor as indicacdes referidas no
subitem 56.1. (Grifou-se).

Vé-se que € incontroverso nos autos o fato de que a
Autuada nao inseriu no campo “Informacoes
Complementares” das notas™ fiscais autuadas, as
informacoes exigidas, pelo dispositivo regulamentar
retrotranscrito_(item 56.1, ‘alinea “b” do Anexo IV do
RICMS/02), também nao constou a indicacdo referida
na alinea “a” retro (a identificacado do fabricante e o
numero; da nota fiscal relativa a aquisicao original da
industria); conforine se verifica nas-_notas fiscais

. carreadas aos autos pelo Fisco, a-titulo de exemplo, as

fls. 12/22, bem como nas notas fiscais autuadas
colagionadas aos autos pela Defesa, ndao fazendo a
Autuada, portanto, jus ao beneficio retro.

Registra-se que a Autuada nao nega a infracdo, mas
afirma que foi um mero erro de preenchimento do
documento fiscal e que caberia, no maximo, uma
multa isolada por descumprimento de obrigacao
acessoria.

Contudo, da leitura dos dispositivos legais acima
mencionados, observa-se que se trata de um beneficio
condicionado, ou seja, hd de se atender as condicdes
estabelecidas pelo legislador para fazer jus a benesse em
questéo.

Depreende-se da norma legal acima citada que, a
exigéncia das informacoes nele listadas na nota fiscal é
um meio controlistico do Estado, cujo objetivo & zelar
pelo cumprimento da finalidade do beneficio.

Nesse sentido, a norma estabelecida no subitem 56.1 é
clara ao exigir que conste das notas fiscais relativas a
comercializacdo da mercadoria, no caso do fabricante,
o numero do ato pelo qual foi concedida a isencao ou
reducdo do Imposto sobre Produtos Industrializados
(IPI), e, aos demais contribuintes, como no caso do
contribuinte substituto tributario, além do ntimero do
ato, também a identificacado do fabricante (razao social,
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numeros de inscricdo estadual e no CNPJ e endereco)
e o numero da nota fiscal relativa a aquisicao original
da industria, o que nao foi observado no caso em
exame.

Na peca de defesa apresentada, € sustentado que da
analise das notas fiscais de entrada no
estabelecimento paulista e das notas fiscais de saida
ora autuadas, bem como dos livros de Registro de
Entradas e de Saidas do Centro de Distribuicdo, o
Fisco chegaria a conclusdo de que todas as
mercadorias foram adquiridas da industria da
informatica, com direito a reducao de base de calculo.

Nesse sentido, protestou a Impugnante pela-posterior
juntada aos autos de planilha com demonstracéo de
todas as entradas dos produtos-com suas respectivas
saidas. Alega ainda que’ algumas das operacoes
autuadas referem=se /a  produtos | adquiridos
diretamente-da industria de informatica pela Autuada,
sem a intermediacao do.Centro de Distribuicao.

Foram colacionadas aos autos, a titulo de exemplo,
copia de DANFE referente a nota fiseal -emitida em

. novembro/17 |(fls. 66), | por -meio da qual &

demonstrada a aquisicao de “notebook” diretamente da
industria Dell Computadores do Brasil Ltda pela F
Brasil /situada -em Barueri/SP, e outras coépias de
DANFEs referentes a notas fiscais que, segundo alega
a Defesa, demonstram que o Centro de Distribuicao
localizado em Barueri adquiriu todas as mercadorias
diretamente da industria fazendo jus ao beneficio
citado (doc. 03 - fls. 124/133 - 8 notas fiscais). As fls.
156/161 e 169/179 também foram acostados aos
autos outros DANFEs relativos a aquisicao de
mercadorias pelo estabelecimento paulista (6 notas
fiscais) e a transferéncia (3 notas fiscais) de
equipamentos para o estabelecimento mineiro.

Tendo em vista a alegacdo da Defesa de que todas as
mercadorias fazem jus a reducao da base de calculo,
nao obstante a falta das informacées nos documentos
fiscais de transferéncia, nos termos do disposto no
subitem 56.1 retro, a Assessoria do CC/MG exarou o
Despacho Interlocutorio de fls. 185/189, para que a
Impugnante atendesse o seguinte:

1 - Apresentar a correlacdo dos produtos de
informatica objeto da autuacao (conforme notas fiscais
de saida) identificando, para cada nota fiscal de saida
autuada, a nota fiscal de entrada, bem como a
indicacao do numero do Ato pelo qual foi concedida a
isencao ou reducao do IPI, no caso da aquisicao ter
ocorrido diretamente do fabricante (subitem 56.1 - a
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da Parte 1 do Anexo IV do RICMS/02), ou tratando-
se dos demais contribuintes, informar se além da
indicacado do Ato, constou na nota fiscal de entrada a
identificacdo do fabricante (razdo social, numeros de
inscricao estadual e no CNPJ e endereco) e o nimero
da nota fiscal relativa a aquisicao original da industria,
ainda que a operagcao seja realizada entre
estabelecimentos comerciais, apresentado referidos
dados (subitem 56.1 - b da Parte 1 do Anexo IV do
RICMS/02), colacionado aos autos referidos
documentos que porventura ainda nao tenham sido
acostados, bem como outros documentos e livros
fiscais que comprovem a tese da Defesa acima
reproduzida. -

Com intuito de atender ao interlocutério retro, a
Impugnante manifestou-se_as fls. 247/265 trazendo
aos autos copia de _notas fiscais de aquisicao..e de
transferéncia de mercadorias (fls. 251/262).,

Alegou que “conforme relacao de fls. 263 € possivel
concluir; que o' controle interno' da relacao | das
mercadorias deu-se pelo codigo de barras dos produtos
comercializados, sendo possivel, dessa forma, o cotejo

I entre as NFs de aquisicao e as NFs de transferéncia”.

Ressaltou ainda‘que hdo ha na legislacao tributaria
previsao de ,que conste nos documentos fiscais
informacao sobre nimero de série dos equipamentos.

Observa-se, de plano, que a Impugnante nao atendeu
ao _determinado no despacho interlocutério, pois nao
colacionou aos autos a correlacdo entre os
equipamentos de informatica listados em cada nota
fiscal autuada com as notas fiscais de aquisicdo,
especificando as demais informacgoes requeridas,
também nao colacionou aos autos outros
documentos/elementos para comprovar o alegado na
peca de defesa.

Nessa oportunidade, foram colacionados aos autos os
DANFEs de fls. 251/262 (colacionados novamente na
integra as fls. 272/285), sendo 6 DANFEs referentes a
aquisicao dos equipamentos pelo estabelecimento
paulista, documentos estes diversos dos anteriormente
colacionados aos autos, e eles foram vinculados a
apenas 03 DANFES objeto da autuacao (fazem parte
da autuacao mais de 900 DANFEs).

Compulsando os citados DANFEs colacionados os
autos, verifica-se que neles ndo constam elementos
que vinculem os equipamentos constantes nos
documentos fiscais de aquisicdo e os equipamentos
objeto da autuacao e, repita-se, ndo foram carreados
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aos autos pela Impugnante tais elementos, sequer ela
efetuou a vinculacado solicitada pela Assessoria do
CC/MG para todas as notas fiscais autuadas.

Constata-se ainda que o documento de fls. 263,
referente a controles internos da Autuada contendo
relacao de mercadorias por codigo de barras dos
produtos comercializados, em relacao aos quais
Impugnante alega ser possivel efetuar o cotejo entre as
NFs de aquisicao e as NFs de transferéncia, referem-se
a apenas 06 notas fiscais (repita-se, foram autuados
mais de 900 DANFESs - vide midia eletronica de fls. 23).

Ademais, como destacado pela Fiscalizacdao, a
Impugnante apontou a nota fiscal de aquisicao-emitida
pela Samsung em 05/04/17 vinculando-a a nota
fiscal de transferéncia de mercadoria para a filial neste
Estado em 23/03/17.

. . iz ] =
Verifica-se, pois, que /a Impugnante.-hao se
desincumbiu do, 6nus de; provar o alegado, conforme
determinado no despachg interlocutério retro.

Nesse / diapasdo, como bem ressaltado pela
Fiscalizacao, nao ' obstante a nao aposicao das

| informacoes indicadas no subitem 56.1 retro nas notas

fiscai§ autuadas, também nao foram trazidos aos
autos elementos ‘que comprovam inequivocamente o
cumprimento "dos requisitos para fruicdo da reducao
da/base de calculo do imposto.

Ausentes esses elementos, resta a impossibilidade da
vinculacao pretendida pela Defesa.

Sobre a alegacao da Defesa de que nao ha na
legislacao previsdao de que conste nos documentos
fiscais informacao sobre numero de série dos
equipamentos, a Fiscalizacdo deixou consignado:

(..)

O contribuinte tem razéo ao dizer que nao ha previsao
legal que o obrigue a inserir na NFE o nimero de série
de cada produto. A Fiscalizacdo em momento algum
autuou o contribuinte por este fato. O mesmo foi
autuado porque ndo cumpriu os requisitos legais
para a fruicdo do beneficio da reducdo de Base de
Calculo. O que a Fiscalizacédo quis dizer € que como ele
nao cumpriu tais requisitos legais, ao menos se tivesse
aposto o numero de série dos produtos nas NFEs,
seria uma forma de convencer esta fiscalizacdo da
procedéncia dos mesmos, pois tais produtos sao
perfeitamente identificaveis. Mas ndo ha em qualquer
nota estas indicacoes.

(..)
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Dessa forma, esta Assessoria opina pela procedéncia
das exigéncias de ICMS/ST e da Multa de Revalidacao
capitulada no art. 56, inciso II, c/c o § 2° do referido
artigo, da Lei n® 6.763/75: (...)”

Portanto, correta a exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso
VII, alinea “c”, da Lei n° 6.763/75, em relagdo as notas fiscais em que houve o
destaque a menor da base de calculo do ICMS/ST, tendo em vista a utilizago indevida
da reducdo da base de calculo do imposto:

Art. 55. As multas para as quals se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

VII - por consignar em documento” fiscal| que
acobertar a operacdo ou a prestacgdo:

(...)

c) valor da base de jéalculo [menor Ido que a

prevista ma; legislacgédo, relativamente a prestacédo

ou opera¢do propria ou /a substitlicdo tributéria,

nas hipéteses ndo abrahgidas pelas alineas Va” e

“b” deste /inciso’- 20%/ (vinte por cento)’ do valor
( da diferenca apurada; | -

_ Entretanto, verifica-se /da planilha “Apuragdo 2016 a 2018 Fnac”, coluna
“J”, constante'da midia eletronica’de fls. 40, que em algumas notas fiscais autuadas ndo
ocorreu o destaque da base de calculo do ICMS/ST.

Assim, fica caracterizada a conduta de “deixar de consignar em documento
fiscal que acobertou a operacdo ou a prestacdo base de célculo prevista pela
legislagao’. =

Com o advento da Lei n® 19.978/11, ocorreu a inclusdo do inciso XXXVII
ao art. 55 da Lei n® 6.763/75, a seguir transcrito, que passou a apenar a conduta “deixar
de consignar”.

Art. 55 - As multas para as quals se adotardo os

critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operacdo ou a prestacdo, a
base de cédlculo ©prevista na legislacgdo, ou

consignd-la com valor igual a zero, ainda que em
virtude de incorreta aplicagdo de diferimento,
suspenséao, isencéo ou né&o incidéncia,
relativamente a prestacdo ou operacdo prédpria ou
a substituicdo tributéaria - 20% (vinte por cento)
do valor da base de célculo;

Efeitos de 1°/01/2012 a 30/06/2017 - Acrescido
pelo art. 8° e vigéncia estabelecida pelo art.
17, ambos da Lei n® 19.978, de 28/12/2011:
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XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operacdo ou a prestacdo,
ainda que em virtude de incorreta aplicagcdo de
diferimento, suspensédo, isencdo ou ndo
incidéncia, a base de cdlculo prevista na
legislacdo, relativamente a prestacdo ou operacdo

propria ou a substituig¢do tributdria - 20% (vinte
por cento) do valor da base de cadlculo;(grifou-
se)

Por outro lado, esta mesma lei alterou o texto do inciso VII do art. 55 da Lei
n° 6.763/75, que de forma expressamente interpretativa incluiu as alineas “a”, “b” e “c”
ao respectivo inciso, deixando claro todas as condutas abrangidas dentro do tipo que
possui como nucleo “por consignar”.

A Fiscalizacdo exigiu a Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII,
alinea “c”, também em relacdo as notas fiscais em que ndo houve.a aposi¢édo da base de
calculo do ICMS/ST, que apena a conduta fiscal de “consignar em documento fiscal
base de calculo a menor do que a prevista na legislagao”.

Portanto, nos casos em que a Contribuinte/ndao consignou n nhum valor
como base de calculo do ICMS/ST, deve-se excluir a:Multa Isolada prevista no inciso
VII, alinea “c” do art--55 da Lei n? 6.763/75, por inaplicavel a espécie, visto que a
conduta encontra-se descrita no inciso XXXVII do mesmo art. 55. '

Ressalta-se que a Penalidade exigida: (remanescente) € inferior ao limite
maximo previsto no inciso | do § 2° do art. 55 da citada lei, a seguir reproduzido:

§ 29 - As multas previstas neste artigo:
(.£-)
~ I/ -/ ficam limitadas a duas vezes o valor do
& imposto incidente na operacdo ou

prestacdo; (grifos acrescidos).

No tocante a Penalidade remanescente, ndo cabe razdo a Defesa, que aduz
ndo haver amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira
cumulativa.

Com efeito, a Multa prevista no art. 56, inciso Il, § 2° da Lei n°® 6.763/75
(Multa de Revalidagdo), exigida no PTA n° 01.001018355-56 refere-se a
descumprimento de obrigacdo principal, exigida em razdo da falta de recolhimento ou
do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada. Ja a Multa capitulada no art.

55, inciso VII, alinea “c”, da citada lei (Multa Isolada) foi exigida pelo
descumprimento de obrigacdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infragdes distintas, uma relativa a obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelacéo Civel
n°1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CiVEI: - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
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CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA  DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...) E POSSIVEL A
CUMULACAO DAS MULTAS DE REVAUDACAO E SOLADA,POR
TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRACOES DISTINTAS.
APELACAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA DE .CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
FOODS S/A. APELADO(A)(S): ESTADO |DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR) (GRIFOU-SE).

Quanto.-as assertivas de’ ilegalidade e incbnstitucionalidad_e_t_razidas pela

Defesa, inclusive quanto ao pretenso’ efeito confiscatério da multa, cumpre registrar
que-n&o cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicagdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do'art. 182 da Lei n°® 6.763/75 (e art.
110, inciso (I do Regulamento 'do Processo e dos Procedimentos Tributarios
' Administrativos — RPTA), .in verbis:

Art.’ 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
Jjulgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretadrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Por fim, é correta a elei¢do da Impugnante para o polo passivo da obrigacdo

tributaria, nos termos do art. 132 do CTN:

23.458/19/12

Art. 132. A pessoa juridica de direito privado
que resultar de fusao, transformagdo ou
incorporagdo de outra ou em outra é responséavel
pelos tributos devidos até a data do ato pelas
pessoas Jjuridicas de direito privado fusionadas,
transformadas ou incorporadas.

Paradgrafo unico. O disposto neste artigo aplica-
se aos casos de extincdo de pessoas juridicas de
direito privado, quando a exploracdo da
respectiva atividade seja continuada por qualquer
sécio remanescente, ou seu espdlio, sob a mesma
ou outra razdo social, ou sob firma individual.

12
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Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CCMG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langamento, para excluir a Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c”, em relacdo as operagdes em que o
Contribuinte ndo consignou a base de célculo do ICMS/ST nas notas fiscais emitidas,
nos termos do parecer da Assessoria do CC/MG. Pela Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Bruno Rodrigues de Faria. Participaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Marcelo Nogueira de Morais (Revisor) e Rita Eliza

Reis da Costa Bacchieri.
Sala das Sessoes, 26 de novembro de 2019.

Marco Tulio da Silva
Relator

~ Manoel Nazareno Procopio‘de Moura Janior
Presidente

P
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