CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.910/18/32 Rito: Sumaério
PTA/AI: 16.001286960-08
Impugnagao: 40.010144164-25
Impugnante: Claudia Jorge Godinho
CPF: 093.317.226-56
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA

RESTITUICAO - ITCD. Pedido de restituicdo do valor pago a titulo-de-lmposto
sobre a Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD), sob o fundamento de recolhimento indevido-do imposto, uma vez
considerado vinculado a processo de inventario; com cessdo |de direitos
hereditarios. Entretanto, resta comprovado-nos autos a ocorréncia de eguivoco na
interpretacéo dos fatos. ' '

Impugnacédo improcedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A Requerente pleiteia da Fazenda:Publica Estadual, conforme documento
de fls. 03, a restituicdo dos valores recolhidos em 31/05/13 conforme certiddo de fls.
25, relativamente ao Imposto sobre a Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de
Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD) incidente sobre doagéo de numerario ocorrida em
01/01/08. -

A Adm}nistragéo Fazendaria, em Despacho de fls.38, indeferiu o pedido.

Inconformada, a Requerente apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacao as fls. 40/42, contra a qual a Fiscalizacdo manifesta-se
as fls. 56/57.

DEcIsAo

Como visto, trata-se de requerimento de restituicdo dos valores recolhidos a
titulo de Imposto sobre a Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou
Direitos (ITCD) incidente sobre doacdo de numerario ocorrida em 01/01/08.

Depreende-se dos autos, que a Impugnante apresentou Declaracdo de Bens
e Direitos — DBD para a SEF/MG, protocolo SIARE n° 201.301.763.571-1, para
apuracdo do ITCD incidente na doacdo de numerario recebida da doadora, Sra. Clea
Dalva Jorge Godinho.

O tributo foi calculado, disponibilizado para o recolhimento e efetivamente
recolhido, conforme consta da certidéo de fls. 25.
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Sem motivacdo aparente de vinculo, a referida certiddo foi juntada ao
processo de inventario de Paulo César da Silva Godinho, no qual constava
comprovante de recolhimento do ITCD pela sucessdo hereditaria, autos dos quais a
Impugnante e a doadora eram participes.

Conforme despacho judicial (doc. fls. 24) proferido no mencionado
processo de inventario, a carta de adjudicacdo foi condicionada a apresentacdo da
certiddo de quitacdo do ITCD devido pela transmissdo causa mortis, ao que foram
juntados documentos que comprovavam o pagamento do tributo sobre a doagdo de
numerario recebida pela Impugnante.

Ato continuo, a Fazenda Publica Estadual (FPE) objeta a documentacéo
acostada pela Inventariante sob a alegacao de se tratar de fato gerador distinto e para
cumprir o designio judicial, junta certiddo de quitagdo do tributo relativo a-sucessdo
hereditaria (doc. fls. 32).

Foi ainda juntado aos autos de inventario um pedido de restituicdo de
indébito relativo ao ITCD incidente sobre a doagdo de numerario, contestacljo pela FPE
como estranho agueles autos e de necessaria tramitagdo administrativa.

Sobre o tema, restituicdo de indébito,, assim dispde o art. 28 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Dec. n? 44.747/08: -

Art. /28. O pedido /de..restituicdo de indébito
tributario depende = de requerimento do
interessado, protocolizado na Administracéo

Fazendaria ou no Nuacleo de Contribuintes Externos
do/ ICMS/ST a que estiver circunscrito, indicando
as informacdes relativas ao recolhimento indevido
- e, sempre que possivel, o valor a ser restituido.

Pardgrafo tunico. Para os efeitos do disposto
neste artigo, o interessado instruiré o
requerimento com:

I - codpia do comprovante do recolhimento
indevido, se for o caso;

IT - documentos necessarios a apuracéo da
liquidez e certeza da importéncia a restituir.

A objecdo e a proposicdo fazendaria sdo acolhidas nos autos de inventario
em despacho emanado da magistrada responsavel pela analise e decisdo daquela lide de
distribuicdo hereditaria.

Pelo que se constata, entende a Impugnante que tanto a representante
fazendaria quanto a magistrada estdo equivocadas. Afirma ter quitado o ITCD
indevidamente, uma vez relacionado ao contrato de cessdo de direitos hereditarios de
forma onerosa existente no processo da sucessdo hereditaria, onde os herdeiros
venderam a villva meeira 0s seus direitos.

Contudo, 0 equivoco porventura existente estd vinculado a interpretacdo
dada pela Impugnante aos fatos geradores do ITCD, no processo de inventario, na
cessdo onerosa de direitos hereditarios e na doacao de numerario.
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Inconteste a compreensdo disposta na impugnacdo sobre a licitude no
recolhimento do tributo sobre a sucessdo hereditaria, ndo ha relacdo do pedido de
restituicdo com essa exacdo e muito menos manifestacdo fiscal que a macule, motivo
pelo qual ndo houve maiores debates sobre essa questao.

Pelo que se apresenta, o pleito de indebito recai sobre a parcela do imposto
que teria sido recolhido, equivocadamente, sobre a cessdo de direitos hereditarios,
quando, de forma onerosa, 0s herdeiros venderam para a vilva seus direitos
hereditarios.

A prevalecer esse entendimento, escorreito o pleito da Impugnante, pois
sobre esta transacdo onerosa incide o Imposto sobre a Transmissdo de Bens Imdveis -
ITBI, tributo de competéncia do municipio da ocorréncia do fato gerador.

Entretanto, ndo ha cobranca e nem comprovacéo de recolhimento do ITCD
sobre a cessdo onerosa calhada nos autos de inventario. O-imposto estadual'afeto
aqueles autos se restringe a sucessdo hereditaria, e foi devidamente certificado pela
reparticdo fazendéaria daquela circunscricéo. '

O recolhimento do tributo estadual que: estd em voga referedse a |duas
doacBes de numerario levadas ao conhecimento do Fisco mediante entregal eletronica
da DBD. Sobre esses fatos, assim manifesta a Fiscalizac&o nos autos:

. Da analise dos documentos temos que a doacao
ocorréeu’ em 01/01/2008, ~em dinheiro, uma de
R$31.500,00 e outra'de R$85.000,00.

Vé-se ' que o obito de Paulo César se deu em

12/10/2005. A cessao de direitos, fl. 20, esta datada

de 06/10/2009. Portanto ndao ha conexao de datas.
E Nesta cessao esta a quitacao.

Também n&o socorre a peticionaria a copia da
declaracao de bens de Cléa. Os valores ali lancados
nao coincidem com os valores da cessao. Alias, esta
em caminho inverso aquela. Na cessao, Clea paga a
cada herdeiro a quantia de R$76.854,81. Na certidao
de fl. 25 Claudia recebe R$116.500,00.

Temos ainda que na fala do fisco de fls. 20, a servidora
diz que o documento de fls. 236 e 237 se refere a outro
fato gerador nao tendo nenhuma relacdo com o
processo em questdao. Em nenhum momento tem a fala
dizendo que o imposto lancado naquele documento é
indevido.

Neste mesmo sentido € a fala de fl. 33. Apenas houve a
instrucao de como proceder a um pedido de restituicao
e a quem deveriam ser enviados os documentos com a
peticdo. Nao houve a manifestacdo de mérito — como ja
dissemos — por entendermos impropria a discussao
daquela natureza naqueles autos. Eram fatos
diferentes e pessoas diferentes em momentos
diferentes.
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Portanto, como se nota, o valor do pedido de restituicdo esta vinculado a

episédio independente dos atos dos autos de inventario, se relaciona a doacdo de
numerario inter vivos, com subsungdo a norma especifica estabelecida no inciso 111 do
art. 1° da Lei n® 14.941/03, a saber:

Art. 1° O Imposto sobre Transmiss&o Causa Mortis

e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(...)

IIT - na doacdo a qualquer titulo, ainda que em

adiantamento da legitima;

(...)

§ 3° Para os efeitos deste artigo, considerar-se-
& doacdo o ato ou fato em que o doador, por
liberalidade, transmitir bem, .vantagem|ou direito
de seu patriménio ao donatario, /que |o aceitara
expressa, tacita ou, presumidamente, incluinde-se
a doacdo efetuada com endargo ou [énus. i

() L |
N 5° Em ' transmisséof decorrente de doalcao,
ocorrerao tantos fatos geradores ‘distintos
quantos forem | os, donatidrios do bem,  titulo ou

| crédito,/ ou do|direite transmitido.

(G

No caso em apreco, por se tratar de doacdo em espécie, para que a

Fiscalizacdo tomasse conhecimento da ocorréncia do fato gerador, foi necessario o
cumprimento ‘por parte do contribuinte, definido no art. 12 da citada lei, do disposto no
art. 17, do mesmo gispositivo,_ in'verbis:

22.910/18/32

Art. 12. O contribuinte do imposto é:

(«..)

IT - o donatéario, na aquisicdo por doacéao;

(...)

Art. 17. O contribuinte apresentard declaracéo

de bens com discriminac¢do dos respectivos valores
em repartigcdo publica fazenddria e efetuard o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaracdo a que se refere o caput deste
artigo serd preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretdrio de
Estado de Fazenda.

(...)

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda
que intempestivamente, o pagamento ficard sujeito
a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracdo.
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Pelos documentos autuados, é exatamente esse 0 caso sob questdo, houve
uma doacgdo de numerario para a Impugnante, essa transmissao foi informada ao erario
mediante apresentacdo da DBD, o imposto foi recolhido e homologado pela FPE,
mediante a emissao da “Certiddo de Pagamento ou Desoneragao do ITCD”, prevista no
art. 39 do Decreto n° 43.981/05.

Assim sendo, as pretensdes da Impugnante ndo se afiguram corretas diante
dos fatos e atos demonstrados nos autos e ndo encontram respaldo na legislagcdo que
rege a matéria. Nado ha que se falar em restituicdo de tributo legalmente previsto para
incidir sobre operacdo cuja demonstragdo de ocorréncia se confirma nos autos. E a
perfeita subsuncdo das normas aos fatos, por conseguinte, defeso o atendimento do
pleito de restituicdo do indébito.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnacdo. Participaram do julgamento, além
do signatério, os Conselheiros Luciana Mundim de Mattos-Paix&o (Revisora), Erick de
Paula Carmo e Luiz Geraldo de Oliveira.

Sala das Sessdes, 13 de marco de 2018.

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Relator
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