CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 4.717/17ICE Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000428496-31
Recurso de Revisdo:  40.060141615-11
Recorrente: Industria de Bebidas Pirassununga Ltda.
CNPJ: 58.551326/0001-97
Recorrida: Fazenda Pdblica Estadual
Proc. S. Passivo: Eduardo Cantelli Rocca/Outro(s)
Origem: DGP/SUFIS — NCONEXT - SP
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. N&o comprovada a di ergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso 11 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos -, RPTA, 'ndo se configurando, por
conseguinte, os pressupostos de admissibilidade'para o 'recurso.

Recurso de Revisdao nao conhecido a‘'unanimidade.

RELATORIO

A autuacéo versa sobre a retencdo e o recolhimento a menor do ICMS/ST,
no periodo de 01/01/13 a 31/07/15, em razdo de a Autuada (substituta tributaria) ter
promovido a saida de mercadorias destinadas a revendedores mineiros, relacionados
nos itens 1 (Cerveja, Chope e Refrigerante) e 17 (Bebidas Alcoolicas), vigentes a
época, ambos da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, em decorréncia de apuracao
incorreta da base de célculo do imposto e do destaque a menor do imposto nos
documentos fiscais autuados.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidagédo capitulada no art. 56, inciso I, §
2°, inciso I e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c”, esta ultima
majorada em 50% (cinquenta por cento) em razédo de reincidéncia, a partir de 21/05/14,
nos termos do art. 53, 88 6° e 7°, todos da Lei n® 6.763/75.

No periodo de janeiro a maio de 2014, reteve e recolheu a menor os 2%
(dois por cento) de adicional de aliquota incidente sobre as operacdes com ST de
bebidas alcéolicas, em desacordo com o disposto no inciso | do art. 2° do Decreto n°
45.934/12.

Exige-se adicional de aliquota ICMS/ST correspondente ao FEM e Multa
de Revalidacao prevista no art. 56, inciso Il, c/c § 2° da Lei n® 6.763/75.

A 12 Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acordao n°
22.346/16/18, a unanimidade, julgou procedente o langamento, nos termos do parecer
da Assessoria do CC/MG. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr.
Geraldo Junio de Sa Ferreira.
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Inconformada, a Autuada interpde, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, o Recurso de Revisao de fls. 757/769.

Afirma que a decisao recorrida revela-se divergente das decisdes proferidas
nos seguintes Acordaos indicados como paradigmas: 20.815/15/22 e 21.088/16/22.

Requer, ao final, o conhecimento e provimento do Recurso de Reviséo.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 777/782, opina em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisdo e, quanto ao mérito, pelo seu nédo
provimento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG, foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e por-essa razao passam a
compor o presente Acdrddo, salvo pequenas alteracdes.

Dos Pressupostos de Admissibilidade _ .' .

Superada a condigdo de admissibilidade referente ao' rito processual,
capitulada no inciso Il do art. 163 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA), /aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda condicdo estatuida ne citado dispositivo
legal, relativa a divergéncia jurisprudencial.

Para efeito de se avaliar;a admissibilidade do Recurso deve-se ressaltar que
essa espécie de Recurso de Revisdo tem como pressuposto de cabimento a existéncia
de decisdes divergentes quanto a aplicacdo da legislacéo tributaria, sobre a mesma
matéria e em_circunstancias/condi¢des iguais, proferidas pela mesma ou por outra
Camara de Julgamento deste Orgao Julgador.

Nesse sentido, o objetivo buscado pelo Orgdo Julgador é o da
uniformizacido das decisdes, evitando que as Camaras decidam de forma diferente
sobre determinada matéria.

A Recorrente sustenta que a decisdo recorrida revela-se divergente das
decisdes, definitivas na esfera administrativa, proferidas nos Acérddos n° 20.815/15/22
e 21.088/16/22.

O fundamento alegado para efeito de cabimento do Recurso se relaciona a
arguicédo de nulidade do langamento.

Alega, a Recorrente, que a decisdo recorrida € incoerente na relacdo que
estabelece entre os fatos narrados e os dispositivos legais apontados como infringidos.

Afirma que seu estabelecimento é uma industria de bebidas e que a
autoridade fiscal enquadrou a suposta infracdo em itens da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02 correspondentes a autopecas e produtos alimenticios.

Sustenta que o acdrddo recorrido, buscando sanar a nulidade, apontou o
texto dos dispositivos legais aplicaveis ao caso concreto. Porém, entende a Recorrente
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que essa providéncia ndo retira do lancamento a falta de descrigédo clara e precisa de
sua motivacao, cerceando, por conseguinte, seu direito de defesa.

Aduz que o Acorddo n° 21.088/16/2% entende que havendo divergéncia entre

0 embasamento fatico sob o qual foi erigida a acdo fiscal e a realidade dos fatos
discutidos nos autos, ndo ha como considerar valido o auto de infracdo sob o ponto de
vista formal, devendo o mesmo ser declarado nulo.

Afirma que no Aco6rddo n° 20.815/15/2% foi constatado vicio formal tal

COMO ocorreu no presente caso, porém o lancamento foi declarado nulo.

Para efeito de andlise quanto ao pressuposto de cabimento do Recurso,

importante trazer os fundamentos das decisGes em relacdo a matéria:

4.717/17/CE

Decisao recorrida: Acérdao n° 22.346/16/1* —

A Impugnante alega a nulidade do Auto de Infracao em
razao de a Fiscalizacao nao ter-cumprido os requisitos
essenciais para sua lavratura, notadamente g disposto
nos incisos IV, e~V do 'art.,/89 do Regulamento do
Processo e . dos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°

— 44.747/08.

Aduz que tem como atividade a fabricacdo de bebidas
tais como cachaca, vodca e energéticos, sendo que a
Fiscalizacao enquadrou a suposta irregularidade nos
itens 01 e 17 da . Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02,
quais; sejam “l-Autopecas” e “17- Produtos
alimenticios”, sendo que a Impugnante nunca realizou
operacoes com tais itens.

Entretanto, tais argumentos nao merecem prosperar.

(..)

A partir de 01/01/16 o Capitulo 1 trata de Autopecas,
mas por ocasiao dos fatos geradores, o item 1 da Parte
2 do Anexo XV do RICMS/02 versava sobre: 1 Cerveja,
Chope, Refrigerante, Agua Mineral ou potavel
envasada e, mais especificamente, o item 1.11 sobre
Bebidas hidroeletroliticas (isoténicas) e energéticas.

Da mesma forma, atualmente o Capitulo 17 trata de
Produtos Alimenticios, porém quando as operacoes
autuadas foram praticadas o item 17 da Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02 versava sobre Bebidas
alcodlicas.

Decisao apontada como paradigma: Acérdiao n°
21.088/16/2%

De imediato, verifica-se no relatério do Auto de
Infracao, na descricdo da caracterizacdo da ocorréncia,
divergéncia entre o valor da suposta base de calculo,
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4.717/17/CE

em algarismos e sua correspondéncia, por extenso,
entre paréntesis.

Logo a seguir, as fls. 05 dos autos, na elaboracdo do
Demonstrativo do Crédito Tributario, se constata que o
aspecto temporal em relacdo a ocorréncia do fato
gerador, descrito no relatério acima transcrito como
sendo em 2012 é outro, ou seja, ha exigéncias de
tributo cujos fatos geradores sao atribuidos aos anos
de 2007 e 2008.

Ainda, destaca-se, que o Relatério Fiscal anexo ao
Auto de Infracdao (fls. 7/8), nao esclarece tais
inconsisténcias, ao contrario, as confirma .ao
reproduzi-las ao descrever as irregularidades.apuradas
bem como dispor sobre a base de calculo do tributo:

(...)

Posto isso, conclui-se-que o lancamento padece de
vicios que maeulam a sua legitimidade, pois ¢ fato sob
o qual foi erigida a acusagcao fiscal, nao esta
condizente, com a' realidade dos fatos concretos

—efetivamente realizados, uma vez ser incompativel a

materialidade da infracdo ' com o que foi narrado na
exordial.

Por conseguinte, é nulo'o'Auto de Infracdo, nos termos
da inteligéncia do disposto no art. 89, incisos IV e VI,
acima transcrito, c/c o art. 92 do RPTA, que prescreve
gue nao sera nulo quando houver, na peca fiscal,
elementos suficientes para determinar com seguranca
a natureza da infracdo, o que nao é o caso:

(...)

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de
Julgamento do CC/MG, a unanimidade, em declarar
nulo o lancamento.

Decisao apontada como paradigma: Acdordiao n°
20.815/15/2*

Da analise dos presentes autos, em face das normas
retrotranscritas, verifica-se que nao se encontram
atendidos todos os requisitos impostos pela legislacao
tributaria no presente lancamento.

(..)

Registra-se a seguir, de forma sucinta, alguns pontos
que demonstram que, embora existam fortes indicios
de saidas de mercadorias desacobertadas de
documentos fiscais como afirma a Fiscalizagcado, o
trabalho nao esta revestido da forma adequada
conforme estabelece a legislacao tributaria, nao
estando presente a descricdo clara e precisa dos fatos
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que motivaram a emissdo do Auto de Infracdo e das
circunstancias em que os mesmos foram praticados:

(...)

Assim, as diversas deliberacoes da Camara de
Julgamento, especificadas no relatéorio acima, na
tentativa oportunizar as provas e esclarecimentos
necessarios tanto por parte da Fiscalizacado quanto por
parte da Impugnante nao alcancaram o resultado
pretendido.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara de
Julgamento do CC/MG, a unanimidade, em declarar
nulo o lancamento.

Apesar de ndo ser momento de andalise de mérito, porém, sO para efeito de
esclarecimento e compreensdo, observa-se que a arguicdo de nulidade apontada pela
Recorrente apresenta-se equivocada tendo em vista que ela ndo levou em consideracdo
a correlagéo entre os itens da Parte 2 do Anexo-XV do RICMS/02 e sua vigéncia no
tempo. " I

Aqui cabe destacar o disposto no art. 144 do Cadigo Tributario Nacional -

CTN, nos seguintes termos:
I Art. 144./ O lancgamento reporta-se a data da
ocorréncia do fato gerador.da obrigacdo e rege-se

pela lei /entdo vigentle, ainda que posteriormente
modificada ou revogada.

Voltando-se para analise dos pressupostos de cabimento, verifica-se, dos
fundamentos apresentados .anteriormente, que na decisdo recorrida ultrapassou-se a
fase preliminar de argui¢do de nulidade, tendo sido rejeitada, julgando-se o mérito do
lancamento.

J& no caso das duas decisdes apontadas como paradigmas, a analise ficou
apenas na fase preliminar de arguicéo de nulidade, tendo sido acatada pelas Camaras de
Julgamento, declarando-se nulos os langamentos.

Verifica-se, pois, pelos fundamentos das decisdes, que ndo ha divergéncias,
quanto a aplicacdo da legislacdo tributaria, entre a decisdo recorrida e as decisdes
apontadas como paradigmas, tendo em vista que as analises e conclusdes levaram em
consideracao as instrugfes processuais e probatdrias de cada lancamento.

Decisdes que decorrem de matéria de prova ndo acarretam caracterizagédo de
divergéncia quanto a aplicacdo da legislacdo tributaria, considerando-se a distin¢ao dos
conjuntos probatorios.

Observa-se que a declaragdo de nulidade dos lancamentos relativos as

decisbes apontadas como paradigmas se deveu a aspectos especificos daqueles
lancamentos.

Para que haja caracterizacdo de divergéncia entre as decisGes, quanto a
aplicacdo da legislacéo tributaria, como quer crer a Recorrente, as variaveis de analise
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quanto aos aspectos que podem levar as Camaras a decidir pela nulidade do lancamento
devem ser as mesmas.

Verifica-se que os fundamentos relativos a andlise quanto a arguicdo de
nulidade constantes da decisdo recorrida ndo se comunicam com aqueles constantes das
decisbes apontadas como paradigmas, considerando-se o carater especifico de cada um
dos processos.

Tal constatacdo, por si s, é suficiente para se concluir que ndo existe
divergéncia entre as decisdes quanto a aplicacdo da legislacéo tributaria.

Nas decisdes apontadas como paradigmas, ao se analisar o arcabougo
probatorio presente naqueles autos, entenderam as respectivas Camaras de Julgamento
que existiam vicios insanaveis que acarretaram a nulidade dos lancamentos.

Lado outro, no caso concreto da decisdo recorrida, a 1* Camara’ de
Julgamento entendeu que a questdo de nulidade levantada.pela Recorrente ndo era
suficiente para que o lancamento fosse declarado nulo.

Observa-se, pois, que as analises foram desenvolvidas a partir das
acusacOes fiscais e das instrucles probatorias especificas presentes em cada um dos
autos. ;

Considerando-se, ", pois, tratar-se de ‘acusacbes fiscais distintas, com
instrucdes probatorias também distintas, ndo ha como se concluir pela divergéncia
entre” as decisdes, quanto a aplicacdo da legislacdo “tributéria, relativamente a
declaracdo oundo de nulidade do langamento.

Diante do exposto; caracteriza-se ndo atendida a segunda condigdo prevista
no inciso 1l do art. 163 do RPTA (divergéncia jurisprudencial), frustrando a exigéncia
de preenchimento cumulativo das condiges estabelecidas no referido dispositivo legal.

Por consequéncia, ndo se encontram configurados os pressupostos para
admissibilidade do Recurso de Revisdo.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em ndo conhecer do Recurso de Revisdo, por auséncia de
pressupostos legais de cabimento. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente
a Dra. Joana Faria Salomé. Participaram do julgamento, além dos signatarios, 0s
Conselheiros Luciana Mundim de Mattos Paixdo (Revisora), Eduardo de Souza Assis,
Marcelo Nogueira de Morais e Vander Francisco Costa.

Sala das Sessoes, 27 de janeiro de 2017.

Manoel Nazareno Procépio de Moura Junior
Presidente

Marco Tulio da Silva
Relator
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