CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.736/17/32 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000563421-69

Impugnacéo: 40.010142020-85, 40.010142023-28 (Coob.), 40.010142021-
66 (Coob.), 40.010142024-09 (Coob.), 40.010142022-47
(Coob.)

Impugnante: Madeireli Comercio de Madeira Eireli

IE: 001967164.00-44

Carlos Alberto de Souza Sartini (Coob.)
CPF: 090.820.548-17

Fabio Souza de Medeiros (Coob.)

CPF: 052.135.626-12

Leandro Cesar da Silva Sartini (Coob.)
CPF: 350.107.408-50

Rosilene Abadia dos Santos (Coob.)
(CPF: 054.529.906-31

Proc. S: Passivo: Silvio Vinhal Barbosa/Outro(s)
Origem: . DF/Uberlandia
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SUJEITO PASSIVO - CORRETA A
ELEICAQ. Restaram comprovados nos autos atos dos Coobrigados com excesso
de poderes ou infracdo de lei que justificam sua manutencdo no polo passivo do
lancamento como responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigacdes
tributarias resultantes de tais atos, nos termos art. 21, 8 2°, incisos | e 11 da Lei n.°
6.763/75 c/c art. 135, incisos Il e 11l do Cddigo Tributario Nacional. Legitima,
portanto, a sua manutencao no polo passivo da obrigacéo tributaria.

DIFERIMENTO - DESCARACTERIZAGCAO. Imputacdo fiscal de utilizagdo
indevida do instituto do diferimento do ICMS nas operacdes de saidas de
mercadorias, tendo em vista que o disposto na alinea “b” do item 58 do Anexo II
do RICMS/02, no qual se baseou a Impugnante na emissédo das notas fiscais objeto
da autuacdo, apenas se aplica a operacOes realizadas por estabelecimento de
produtor rural, situacdo na qual ela ndo se enquadra. Crédito tributario
reformulado pelo Fisco. Mantidas as exigéncias remanescentes de ICMS e das
Multas de Revalidacéo e Isolada capituladas na Lei n.° 6.763/75, respectivamente,
nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso XXXVII.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.
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RELATORIO

Da Autuacéao

Versa 0 presente lancamento acerca da imputacdo fiscal de utilizagéo
indevida do diferimento previsto na alinea “b” do item 58 do Anexo I, do RICMS/02,
no periodo de setembro de 2013 a maio de 2016.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdo e Isolada capituladas na
Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, inciso 1l e 55, inciso XXXVII.

Os socios-administradores e mandatarios da Autuada foram inseridos no
polo passivo como Coobrigados, nos termos do art. 21, § 2°, incisos | e Il, da Lei n.°
6.763/75, c/c art. 135, incisos Il e 111, do Cddigo Tributario Nacional.

Da Impugnacao

Inconformados, Autuada e Coobrigados apresentam co junta' e
tempestivamente, por procurador regularmente constituido,’ Impugnagao as Is 76/88,
argumentando em sintese:

- em observancia aos preceitos da Iegisla(;éo tributéria, foram emitidas notas
fiscais de acordo com-a-origem das mercadorias, em especial diferenciando as
mercadorias adquiridas de terceiros das. de sua prépria ‘exploracdo florestal fato este
desconsiderado na autuacdo fiscal;

- sempre busca se adequar as exigéncias fiscais e legais para se manter em
dia com as suas|obrigac6es, agindo de forma transparente e presando pelos postulados
da boa-fé;

_ - 0 Auto de Infracdo trata do ICMS, quando da venda de madeira oriunda de
floresta plantada, entendendo o Fisco ser indevido o diferimento do referido tributo;

- sua atividade prlnC|paI é a revenda de produtos derivados de madeiras
como lenha de eucalipto, porém também adquire florestas plantadas, fazendo a sua
manutencao e demais procedimentos para sua futura extracéo;

- como é a responsavel pelo corte e derrubada de toda madeira, procurou se
cercar de todas as medidas necessarias para manter a licitude de sua atividade,
requerendo a Declaracdo de Colheita e Comercializacdo de Florestas Plantadas (DCC)
junto ao IEF/MG, bem como o pagamento de taxas florestais pertinentes;

- tem como objeto social “desdobramento e beneficiamento de madeiras de
reflorestamento, comércio de madeiras e seus derivados, extracdo de madeiras de
reflorestamento, prestacdo de servico de corte, baldeio, empilhamento e
armazenamento de madeiras de reflorestamento, e o transporte rodoviario de cargas
em geral ”;

- por realizar a extracdo de produtos primarios vegetais, que seria o corte e
beneficiamento da madeira em pé, é considerada como produtor rural, conforme
preceitua a Instrucdo Normativa RFB n.° 971/09, em seu art. 165;
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- a madeira em pé indiscutivelmente possui natureza de bem imdvel, nos
termos do art. 79 do Cadigo Civil e, desta forma, apds fazer o corte e beneficiamento
da madeira, fica evidente que sua origem é de estabelecimento rural;

- nesta premissa, a arvore em pé s6 se tornaria mercadoria de circulacéo a
partir do momento em que for cortada, sendo que a incidéncia do imposto ocorrerd na
saida da madeira do estabelecimento onde se encontravam plantadas (estabelecimento
rural), j& cortada e descascada, quando, ai sim, estard configurada uma operacgdo
relativa a circulagdo de mercadoria;

- 0 art. 8° da Parte Geral em conjunto com o item 58 do Anexo Il, do
RICMS preveem o diferimento do ICMS quando da comercializacdo de madeira
oriunda de estabelecimento do produtor rural;

- quando ocorre a comercializacdo de madeira, as notas fiscais.sdo emitidas
de acordo com o local onde as mercadorias séo retidas, se for mercadoria ja beneficiada
adquiridas de terceiros, € vendida com CFOP 5-102/6-102 e/,com destaque de ICMS, ja
se for provenientes de sua exploracédo florestal, é vendida com CFOP'5-101/6-101 ¢ 0
ICMS diferido, conforme item 58 do Anexo II, RICMS/MG; '

- j& ndo bastassem os argumentos declinados, como a madelra em pé é
considerada bem imovel,-faz parte do ativo imobilizado e o art. 5°. do RICMS/02
desonera a incidéncia do ICMS sobre a saida de bem integrado ao ativo permanente;

.~ - portanto, a comercializagdo de mercadoria oriunda do estabelecimento de
produtor rural, que no caso € o,/cofte e beneficiamento da madeira, faz jus ao
diferimento do ICMS por previsdo legal, estando livre de qualquer debito de ICMS;

- em'nenhum momento age de forma dolosa, com o intuito de fraudar os
cofres publicos, ‘'em verdade o' que ocorre é o contrario, sempre busca 0S meios
necessarios para dar o maximo de transparéncia e legalidade em sua atuacdo mercantil;

- cita decisdo judicial sobre a pratica de fraude;

- atua de forma transparente, emitindo notas fiscais, recolhendo taxas e
requerendo as devidas autorizacdes as autoridades publicas para explorar o seu ramo de
negacio, nesta premissa ndo ha nada o que Ihe desabone;

- 0 caso em tela gira em torno somente da interpretacdo da legislacdo
tributaria, onde a Autoridade Fazendaria com suas convicgles, acredita que a
Impugnante ndo faz jus ao destaque do ICMS diferido;

- ndo ha neste contexto nenhum indicio de atividade criminosa, portanto
resta claro que suas condutas ndo se enquadram como fraudulentas, tenha-se em vista
que vem cumprindo todos os atos de boa-fé;

- cita 0s Acordaos n.°s 20.144/13/22 e 19.424/10/3%;

- 0 ponto nublado do Auto de Infracdo reside ainda no fato de ndo se
considerar os diversos produtos vendidos, cada qual relativo a uma legislacéo o que por
si s0 teria forca para sua anulacéo;
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- outra questdo é que se existe mais de uma possibilidade legislativa de
enquadramento das situacdes apresentadas € um absurdo falar-se em presuncdo de
fraude e aplicacdo de multa isolada e de revalidacdo automaticamente;

- no decorrer de suas atividades, por mera precaucao, emitiu procuracdes
em nome de alguns de seus funcionarios para caso necessario pudessem agir em nome
da empresa e, a simples existéncia de uma procuracgdo publica, ndo ensejaria por si S0 a
responsabilizagdo do Outorgado, devendo para tanto ter agido com poderes de
administrador para colaborar com a conduta fraudulenta;

- no caso em tela, ndo houve a préatica de atos com o intuito de fraudar o
Fisco, porém pela prevencdo ha de se ressaltar que eventual coobrigacdo sO seria
possivel se este coobrigado participasse da fraude com poderes de administrador;

- cita o art. 135 do Cddigo Tributario Nacional e decisbes de tribunais sobre
o tema para concluir que esta pacificado o entendimento que o_coobrigado s6 podera
ser responsabilizado por suposta fraude se tiver efetivamente praticado quaisquer atos
com excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato-social ou estatutos;

- no caso, 0s coobrigados ndo tiveram nenhum' ato sequer que de qualquer
forma pudesse levar a arrecadacdo fazendaria a inclui-los ' como coobrigados;

- quanto a-Sra. Rosilene a questdo é ainda mais grave uma vez-que-ela ndo é
sOcia, nem gerente; sendo apenas funcionaria administrativa;

- a razdo pela qual eles foram incluidos como coobrigados é pela existéncia
de’ procuracda publica em nome dos mesmos. Este fato ocorre, pois em razdo da
atividade da empresa o administrador previsto no contrato social pode estar ausente no
momento de necessidade de:algum ato administrativo que é exercido em seu nome e
conforme a sua ordem;

--a incluséo da forma como feita acaba por ferir indiscutivelmente a garantia
ao -contraditorio e a ampla defesa nos procedimentos administrativos e judiciais
assegurada pelo art. 5°, inciso LV da Carta Federal;

- ao deixar de relacionar no Auto de Infracdo o(s) ato(s) excessivo(s) ou
infracional(is) a lei ou contrato social que teria(m) ensejado sua responsabilidade
tributaria, veda-se a adequada defesa, com a pertinente producdo de provas e alegagoes;

- assim, por ndo contar com a precisao e com a clareza que os arts. 89,
inciso IV do RPTA/MG e 142 do Caodigo Tributario Nacional impdem, o presente
lancamento € nulo, posto que resulta em patente cerceamento do direito de defesa;

- também €é nulo o Auto de Infracdo, tendo em vista a auséncia de previsdo
legal determinando a revisédo de oficio de langcamento para incluséo de representante da
pessoa juridica como corresponsavel pelos motivos acima narrados;

- cita a Sumula 430 do Superior Tribunal de Justica.

Ao final, requer a anulacdo do Auto de Infracdo por ter emitido
corretamente notas fiscais com ICMS diferido e, por ter agido de forma transparente e
de boa-fé, requer o afastamento de multas ou qualquer outro tipo de sancdo por ato
fraudulento. Informa, ainda, que ndo poderao ser incluidos os Coobrigados.
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Da Reformulacdo do Crédito Tributario

Acatando parcialmente as razdes impugnatérias, o Fisco rerratifica o crédito
tributario conforme Termo de Rerratificacdo de fls. 110./111 e demonstrativos de fls.
112/118.

Os Impugnantes sdo regularmente intimados da reformulacdo do crédito
tributario conforme documentos de fls. 125/130, mas ndo se manifestam.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 132/142, contrariamente ao alegado na peca de
defesa, resumidamente, aos fundamentos que seguem:

- a Instrucdo Normativa RFB n.° 971/09, dispbe sobre normas gerais’'de
tributacdo previdenciaria e de arrecadacdo das contribuicOes sociais destinadas a
Previdéncia Social e as destinadas a outras entidades ou fundos,-administradas pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB) e ndo tem 0 conddo,/de sobrepor as
normas da Fazenda Estadual no que diz respeito ao ICMS;

- a Diretoria de Orientacdo e |Legislagdo @ Tributaria - DOLT da
Superintendéncia de Tributagdo - SUTRI da Secretaria de Estado de Fazenda de Minas
Gerais expediu a orientagdo DOLT/SUTRI n.° 003/09, pela qual conceitua o produtor
rural pessoa juridica e/ determina que o' mesmo deverd se inscrever no Cadastro de
Contribuintes do ICMS de Minas Gerais;

- 0 ICMS é de competéncia de cada estado; nos termos do art. 155, inciso I,
da Constituicdo Federal,

| - com o advento das. Leis Complementares n.s 24/75 e 87/96 as
exoneracdes do ICMS foram reguladas;

. -.cita o art.146, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo Federal e o art. 49 da
Lei n_° 6.763/75;

- as normas gerais federais, se implantadas por meio de lei complementar,
sdo de observancia obrigatoria pelo Fisco estadual; ja as demais normas federais (tais
como a referida Instrugcdo Normativa da RFB) podem ou néo ser utilizadas pelo estado,
visto que sdo meramente subsidiarias. Ainda que o estado de Minas Gerais utilizasse-se
de tal, verifica-se que a Impugnante ndo exerce a atividade de produtor rural,
contrariando a norma por ela mesma destacada;

- ndo tendo a Impugnante cumprindo a regra estadual para se enquadrar no
conceito de produtor rural e nem mesmo a aludida norma federal subsidiaria, ndo ha
como se enquadrar no conceito de produtor rural para utilizacéo do diferimento;

- cita o art. 4° da Lei Complementar n.° 87/96 e sustenta que, no caso
concreto, ndo se trata de ativo imobilizado, mas ha habitualidade e volume muito alto,
0 que caracteriza a comercializacdo/revenda da madeira (lenha cortada em metro) que é
0 carro chefe da empresa;

- a autuacéo versa apenas sobre um produto, lenha de madeira, e como nao
se trata de produtor rural, ndo ha diferenciacdo da legislacdo a ser considerada;
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- pelo art. 150, § 6° da Constituicdo Federal as exoneracdes/vedacdes de
tributos sobre a comercializacdo de mercadorias/produtos podem ser instituidas apenas
por lei especifica;

- a Consolidacédo da Legislacdo Tributaria do Estado de Minas Gerais - Lei
n. 6.763/75, lei especifica do ICMS, define o contribuinte e suas obrigacdes;

- em seus arts. 7° e 8°, 0 RICMS/02 defini o instituto do diferimento;

- no caso dos residuos questionados pela Autuada, verifica-se que a
legislacdo mineira concedeu o diferimento para os contribuintes da &rea do comércio
conforme Anexo Il, Parte 1, item 74 do RICMS/02, para os itens ali relacionados, o que
foi concedido na Rerratificagdo com a alteragdo do crédito tributario para a Nota Fiscal
n.° 1818, ndo havendo previsdo do diferimento para lenha cortada, como-quer a
Autuada;

- a Unica revisdo de oficio que houve ¢ a relacionada.a-fl.119 e diz respeito
apenas ao diferimento do ICMS para residuos/cavaco. Os Coobrigados; foram incluidos
originariamente no langamento, ndo havendo que se falar em reviséo de ofici D quanto a
esse item; : -

- 0 Codigo Tributario Nacional, em seu art.135, incisos Il e Ill, [c/c com a
Lein.°6.763/75, em seu-art. 21, 8 2°, incisos | e ll,'definem a responsabilidade;

- a‘Lei n.° 8.137/90 reforca a responsabilidade;

- '0s Sujeitos Passivos foram relacionados de ‘acordo com as procuracdes
anexadas pelos poderes de administragao dos negocios ali extensivamente elencados;

- a teoria do dominio’ do fato indica que quem administra a empresa é
responsavel pelos atos praticados com excesso de poderes ou infracdo a lei. E para
identificar tais administradores; buscou-se aqueles indicados como tal no contrato
social, e em procuragdes publicas;

- resta-se evidenciado que houve infracdo dolosa a lei, visto que ao aplicar o
diferimento indevidamente o contribuinte se beneficia de uma supressdo indevida de
tributos, contrariando dispositivos legais expressos citados no langamento original;

- constam outros 04 (quatro) Processos Tributarios Administrativos em
aberto e inscritos na Divida Ativa - DA do estado;

- no Plano de Contas da empresa estdo relacionadas todas as possiveis
contas que a empresa poderia ou deixou de utilizar;

- pelas intimacGes fiscais a empresa foi notificada duas vezes para
apresentar o endereco correto de seu estabelecimento, pois emitia notas fiscais com um
endereco e em seu cadastro na Receita Estadual, constava outro;

- respondendo as intimacgdes, a empresa se limita a dizer que o endereco da
empresa no SIARE esta atualizado e n&o justifica os enderecos divergentes;

- a empresa foi solicitada a apresentar os documentos dos veiculos de suas
operacOes e prestacdes de servicos, e responde insatisfatoriamente, mas, ao mesmo
tempo, como exemplo, cita em suas notas fiscais varios caminhdes de sua propriedade
e tem o0 habito de ndo citar os dados do motorista em suas emissdes de notas;
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- 0 Fisco exaustivamente buscou que a Impugnante comprovasse que exerce
a atividade de produtor rural, ndo obtendo éxito, corroborando a afirmacdo de que,
além de ndo ser inscrita como produtor rural, ndo exerce atividade em tal qualidade;

- consta nos arquivos da Junta Comercial do Estado de Minas Gerais -
JUCEMBG, que a empresa teve seus primeiros atos constitutivos originados na cidade de
Votorantim-SP e, em seus contratos sociais, que seu primeiro cadastro na Fazenda
Estadual de Minas Gerais, foi como sociedade empresaria limitada e Unico socio o Sr.
Flavio de Oliveira;

- nos contratos da JUCEMG constam 3 (trés) filiais, todas empresas com o
mesmo objeto social da matriz;

- a empresa teve seu cadastro ativado e inicio de suas atividades na
Secretaria da Fazenda Estadual Mineira em 27 de abril de 2012, como "Serraria";

- na Fazenda Estadual Mineira a empresa encontra-se cadastrada como

"serraria”, do ramo comercial e ndo produtor rural pessoa juridica, e assim também na

Receita Federal do Brasil-RF e JUCEMG, unidades as quaig, tem obrlga(;oes de;entrega
das alteragOes contratuais;

- no Sistema_Integrado de Administra(;éo da Receita Estadual - SIARE,
desde a sua criagdo, para solicitar ou requerer junto a Fazenda, seu acesso se faz como
comércio e n&o produtor rural;

- toda a lenha foi adquirida de terceiros, a ‘Serraria ndo tem producao
prépria ou deixou de provar isto - e as' manutencdes das florestas que alega fazer -, nas
diversas intimagOes fiscais para apresentar documentos as folhas 16 a 26 e 59 e o
regime de recolhimento da empresa é débito e crédito, compra, regularmente, a madeira
em pé (conta do livro Razdo de 2014) com nota fiscal de entrada, se credita do ICMS e
revende a madeira cortada em metro (lenha). Neste caso concreto, o beneficio é dado
apenas para produtor rural e o ramo da empresa é comércio;

- a empresa possui diversas procuracdes de geréncia/administracdo de seus
negocios ndo informadas/omissas ao Fisco, ndo recolhe os tributos devidamente e mais
recentemente teve sua inscricdo estadual cancelada pelo Fisco mineiro, uma vez que
ndo foi encontrada no local/endereco informado o que gerou o cancelamento da
inscrigdo estadual mineira e, neste caso também procedida a inclusdo do administrador
como responsavel solidario pelo crédito tributario nos termos da Instru¢cdo Normativa
SCT n.° 001/06.

Ao final, pede a procedéncia parcial do lancamento, conforme reformulacéo
do crédito tributario.

Da Instrucao Processual

A Assessoria do CC/MG exara o despacho interlocutério de fls. 150/151
para que 0s Impugnantes comprovassem, de forma inequivoca, a propriedade ou direito
de posse das terras das madeiras cortadas, conforme alegado em sua peca de defesa.

Contudo, mesmo regularmente intimados (fls. 153/154), os Impugnantes
ndo se manifestam.
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Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer fundamentado de fls. 158/169, opina,
em preliminar, pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no mérito pela procedéncia
parcial do langamento, nos termos da reformulacdo do crédito tributario efetuada pela
Fiscalizacéo as fls. 112/114.

DEcIsAo

Compete a Cémara a anélise do langcamento consubstanciado no Auto de
Infracdo em epigrafe o qual versa acerca da imputacéo fiscal de utilizacdo indevida do
diferimento, no periodo de setembro de 2013 a maio de 2016.

Sustenta o Fisco que a Impugnante deixou de consignar em documento
fiscal que acobertou a operacéo, a base de calculo prevista na legislacao, relativamente
a operacao propria e citava nos dados adicionais das notas fiseais o enquadramento na
alinea “b”, item 58 do Anexo Il, do RICMS/MG, com o objetivo de enquadrar suas
operagdes em hipotese de diferimento, sendo que este ! dispositivo somente seria
aplicavel as saidas de estabelecimento de/produtor rural. -

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdo e Isolada capituladas na
Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, inciso Il /55, inciso XXXVII.-

Os socios-administradores e mandatarios da Autuada foram inseridos no
polo passivo como Coobrigados, nos termos do art. 21, §82° incisos | e Il, da Lei n.°
6.763/75, c/c art. 135, incisos Il e 111, do Codigo Tributario Nacional c/c art. 1°, incisos
I /e I, art. 2°, inciso I, da Lei_n.° 8.137/90, por ndo terem sido escriturados os livros e
emitidos os documentos fiscaiS ou pago os impostos na forma regulamentar.
Procuracdes com poderes de geréncia dos negdcios da empresa ocultas ao Fisco e
movimentacao financeira, contas bancérias ndo registradas nos livros diario e razéo,
também: sustentariam a aposicdo dos Coobrigados.

Da Preliminar

Da Arguicdo de Nulidade do Lancamento

Preliminarmente, os Impugnantes alegam cerceamento de defesa afirmando
que a Fiscalizacdo deixou de relacionar no Auto de Infracdo os atos excessivos ou
infracionais a lei ou contrato social que teriam ensejado a responsabilidade tributaria
dos Coobrigados o que levaria a nulidade do langamento.

N&o obstante o argumento dos Impugnantes, da analise dos autos observa-se
que a Fiscalizacdo fundamentou a inclusdo no polo passivo da obrigacdo tributaria dos
coobrigados em questdo, conforme fl. 03 do Auto de Infracéo, veja-se:

Os Socios-Administradores e Mandatarios da Autuada
foram inseridos no polo passivo, como coobrigados,
nos termos do art. 21, § 2°, I e II, da Lei 6.763/75, c/c
art. 135, II e III, do CTN (Lei 5.172/66), c/c art.1°, I e
II, art. 2°, I, da Lei 8.137/90, visto que nao escriturou
os livros e emitiu os documentos fiscais ou pagou os
impostos na forma regulamentar (art. 16, VI, VIII e IX
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da Le 6.763/75), procuracoes com poderes de geréncia
dos negoécios da empresa ocultas ao Fisco e
movimentacdo financeira, contas bancarias néo
registradas nos livros Diario e Razao, infringéncias
incluidas no conceito de infracao a lei.

Além do proprio Auto de Infragdo os documentos nele citados encontram-se

todos eles juntados aos autos (fls. 30/39, 41/42 e 46/47), sendo de conhecimento dos
Impugnantes que n&o refutaram sua existéncia.

Neste ponto deve ser ressaltado que a forma a ser cumprida pelo

7

langcamento, que, efetivamente é um ato administrativo adstrito a lei, encontra-se
determinada no Estado de Minas Gerais pela Lei n.° 6.763/75 e regulamentada pelo
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos do-Estado
de Minas Gerais, aprovado pelo Decreto n.° 44.747/08, que assim determina:

22.736/17/32

- formalizada mediante:

SECAO III-
DA FORMALIZACAQ-DO CREDITO TRIBUTARIO

& |
Art. 85. A exigéncia dé/'crédito tributdrio seré

. IT - Auto de |Infracdo (AI), .nas hipbéteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,
e respectivos acréstimos legais, inclusive de
penalidades por —~descumprimento de obrigacéao
acesséria;

Arty 89. O Auto de Infracdo e a Notificacédo de
Lancamento conterdo, no minimo, os seguintes
elementos:

I - numero de identificacédo;
IT - data e local do processamento;
III - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e os numeros de sua inscricgéo
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que
motivou a emissdo e das circunstdncias em que foi
praticado;

V. - citacéo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicacdo do periodo a dque se
refira;

VII - os prazos em que o crédito tributéario
poderd ser pago com multa reduzida, se for o
caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo de impugnacgédo
administrativa, se cabivel, com indicacdo do
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respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributédrio n&o-contencioso;

IX - a indicacdo da reparticdo fazendéaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributdrio contencioso.

Pela leitura dos dispositivos normativos acima transcritos e o
confrontos das regras neles dispostas com os fatos e fundamentos que nortearam
a lavratura do presente Auto de Infracdo, ndo restou configurada a alegada nulidade
da presente autuacdo, uma vez restar demonstrado que esta condiz com a realidade dos
fatos, descreve correta e claramente a conduta dos Impugnantes tida como infracional e
promove 0 adequado embasamento legal na peca lavrada, sendo indiscutivel, por
consequéncia, ndo ter havido qualquer cerceamento ao amplo direito--de defesa,
assegurado o cumprimento do principio da ampla defesa e do contraditdrio.

Assim, o Auto de Infracdo ora analisado contém 0s elementos necessarios e
suficientes para que se determine, com seguranca,.a natureza das infracGes. As
infringéncias cometidas e as penalidades |aplicadas; encontram-se legalmente
embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais, imprescindiveis
para a atividade do lancamento.

Cumpre- destacar: que os; Impugnantes, alegam que a. autuacdo nio se
considerou-os diversos produtos vendidos, cada qual relativo-a uma legislacdo o que
geraria 'a nulidade do lancamento (fl./83). Contudo, este argumento também néo se
sustenta tendo em vista que a autuacdo versa apenas sobre um produto, lenha de
madeira.

Os Sujeitos Passivos compreenderam e se defenderam claramente da
acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacéo
apresentada, que aborda todos os aspectos relacionados com a situagdo, objeto da
autuacde, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

As demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito e,
assim serdo analisadas

Diante do exposto, verifica-se que o lancamento encontra-se plenamente
respaldado pela legislacéo, rejeitando-se as prefaciais arguidas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuagédo versa sobre a falta de destaque da base de
calculo e do ICMS devido, no periodo de setembro de 2013 a maio de 2016, em virtude
da aplicacdo indevida do diferimento do ICMS previsto na alinea “b” do item 58 do
Anexo I, do RICMS/MG.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdo e Isolada capituladas na
Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, inciso 11 e 55, inciso XXXVII.

O trabalho foi desenvolvido com base na analise dos documentos fiscais e
arquivos eletronicos de envio obrigatdrio ao Fisco.
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A relacéo das notas fiscais, objeto de autuacdo, encontra-se anexa ao Auto
de Infracdo em midia eletrénica (fl. 64).

O Fisco, por trabalho de auditoria, constatou que a empresa Autuada
aplicou indevidamente o diferimento do ICMS, ocasionando recolhimento a menor do
imposto, por citar nos dados adicionais das notas fiscais objeto da autuacdo o
diferimento estabelecido na alinea “b”, item 58, do Anexo Il, do RICMS/02, que
somente se aplica as saidas de estabelecimento de produtor rural, o que néo é o caso da
empresa.

Cumpre repetir, pela importancia, que foram incluidos como coobrigados
no polo passivo da obrigacdo tributaria os socios-administradores e mandatérios da
Autuada, nos termos do art. 21, 8 2°, incisos | e 1l da Lei n.° 6.763/75 cl/c art 135,
incisos 1l e 111 do Codigo Tributéario Nacional.

Os Impugnantes, como visto na fase de relato desta decisdo; alegam que a
Autuada tem como atividade principal a revenda de produtos derivados de madeiras
como lenha de eucalipto, porém, também adquire-florestas plantadas, faze do asua
manutencédo e demais procedimentos para-sua futura extragdo. Informam que, por esta
atividade, a empresa é a responsavel pelo corte e'derrubada de toda a madeira em pé e
requereu, junto ao IEF/MG, a Declaragdo de Colheita e Comercializagéo de Florestas
Plantadas (DCC), sendo, portanto, considerada como produtor rural. :

Dentro desta realidade afirmam que quando ocorre-a comercializacdo da
madeira, a empresa emite as notas fiscais diferenciando as mercadorias adquiridas de
terceiros (com destaque de ICMS) e as de sua. prépria exploracédo florestal (com ICMS
diferido). Sendo assim, concluem que a utilizacdo do instituto do diferimento esta
correta.

Para a devida andlise dos argumentos de defesa cabe verificar as normas
que estabelecem o diferimento nas operagdes da Autuada.

Como regra geral, o diferimento do ICMS em Minas Gerais encontra-se
estabelecido no art. 8° do RICMS/02, que assim dispoe:

Art. 8° O imposto serd diferido nas hipdteses

relacionadas no Anexo II, podendo ser estendido a

outras operacdes ou prestacdes, mediante regime

especial concedido pelo Superintendente de
Tributacéo.

Descendo mais especificamente ao caso em que a Impugnante acredita
estarem suas operagOes inclusas, tem-se o item 58 da Parte 1 do Anexo Il do
RICMS/02 o qual estabelece que a saida, de estabelecimento de produtor rural, de
lenha ou madeira em toras esta amparada pelo instituto do diferimento, a saber:

ANEXO II
DO DIFERIMENTO
(a que se refere o artigo 8° deste Regulamento)

58 - Saida, de estabelecimento de produtor rural
com destino a estabelecimento industrial, dos
seguintes produtos:

22.736/17/32 11
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b) lenha ou madeira em toras.

O Fisco entende que a empresa utilizou-se indevidamente do diferimento
por ndo se enquadrar no dispositivo transcrito acima, uma vez que ndo se trata o
estabelecimento de “produtor rural”.

O cerne da controveérsia instaurada nos presentes autos é pois a defini¢do da
atividade do estabelecimento autuado, ou seja, se a empresa autuada € “produtor
rural”.

Segundo informacdo constante dos autos a Autuada tem como atividade
principal “Serrarias com desdobramento de madeira” - CNAE-F 1610-2/01 e, como
atividade secundaria “Comércio varejista de madeira e artefatos” - CNAE-F
Secundaria: 4744-0/02.

Registre-se que, em consulta ao site da Receita _Fedeéral do Brasil (RFB),
encontra-se, dentre outras, a atividade secundaria de "Extracao de madeira em florestas
plantadas” (CNAE-F 0210-1/07). _ - .

A Diretoria de Orientacdo ‘e Legislacdo’ Tributaria - DOLT da
Superintendéncia de Tributacdo - SUTRI da Secretaria de'Estado de Fazenda de Minas
Gerais expediu a Orientacao DOLT/SUTRI n.° 003/09 onde conceitua o produtor rural
pessoa juridica e determina que este devera se mscrever no Cadastro de Contribuintes
do ICMS de Minas Gerais, a saber:

1 - Conceito: Produtor Rural Pessoa Juridica é o
produtor’ rural “inscrito no Registro Publico de
Empresas Mercantis, no Cadastro ©Nacional de
Pesspa / Juridica - CNPJ e no Cadastro de

Contribuintes deste Estado, cabendo-lhe observar
- o disposto no Regulamento do ICMS relativamente a
obrigagdo tributdria prevista para os demais
contribuintes.

Tal entendimento foi manifestado pela SUTRI em diversas respostas a

consultas de contribuintes, como, a titulo de exemplo, na Consulta de Contribuintes n.°
242/15, in verbis:

CONSULTA:

1 - Qual a definicao de "produtor rural” para efeito de
aplicacao do diferimento previsto no item 58 da Parte 1
do Anexo II do RICMS/2002?

1 - Para fins do ICMS, o termo "produtor rural"
utilizado na legislacao engloba os conceitos de
produtor rural pessoa fisica e de produtor rural pessoa
juridica.

22.736/17/32 12
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O Produtor Rural Pessoa Fisica € o produtor rural nao
inscrito no Registro Publico de Empresas Mercantis e
no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ, que
dispdoe de um cadastro especifico de contribuinte do
ICMS e regras proprias, simplificadas e diferenciadas,
aplicaveis as operacoes por ele praticadas.

Por seu turno, o Produtor Rural Pessoa Juridica é o
produtor rural inscrito no Registro Publico de
Empresas Mercantis, no Cadastro Nacional de Pessoa
Juridica - CNPJ e no Cadastro de Contribuintes deste
Estado, cabendo-lhe observar o disposto no
Regulamento do ICMS relativamente a obrigacao
tributaria prevista para os demais contribuintes. _

No caso especifico do item 58 da Parte 1 do Anexo Il do
RICMS/2002, o termo refere-se-—€xclusivamente 'ao
Produtor Rural Pessoa Juridica, uma vez que |as saidas
internas promovidas.pelo Produtor Rural Pessoa Fisica
ocorrem sob_abrigo da isencao prevista no art. 459 da
Parte 1 do Anexo IX do mesmo Regulamento.

Portanto, uma-forma de verificar a condicdo do estabelecimento como
produtor rural para fins de se utilizacdo do diferimento previsto no item 58 da Parte 1
do Anexo Il do RICMS/02, € a inscricdo comao tal'no Registro Piblico de Empresas
Mercantis, no Cadastro Nacional de Pessoa Juridica < CNPJ e no Cadastro de
Contribuintes deste Estado.

Entretanto, das provas dos autos nao é possivel concluir que as mercadorias
autuadas sdo ‘provenientes da ‘exploracdo florestal realizadas pelo proprio
estabelecimento autuado:

Conforme explicam os proprios Impugnantes, a empresa comercializa tanto
madeira-adquirida de terceiros (tributada pelo ICMS), como madeira proveniente de
sua exploracéo florestal (ICMS diferido).

Na busca da verdade material que deve nortear o procedimento
administrativo, varias oportunidades foram dadas aos Impugnantes para demonstrar
que as mercadorias objeto do presente trabalho fiscal eram provenientes de atividade
como produtora rural.

No entanto, nenhuma prova veio aos autos.

Primeiro, porque ao Termo de Intimacgéo n.° 03 (fl. 26) n&o foi respondido.
Segundo, porque ndo houve nenhuma comprovacdo dos argumentos quando da
apresentacdo da peca de defesa, mesmo sendo este ponto um dos sustentaculos da tese
impugnatéria. Por fim, os Impugnantes ndo se manifestaram quanto ao despacho
interlocutorio de fls. 150/151 emitido pela Assessoria do CC/MG.

Assim, considerando todo o conjunto probatdrio e o fato de que a imputacgédo
é clara, formal, objetiva, esta caracterizada a acusacao fiscal por utilizacdo indevida do
instituto do diferimento, uma vez que conforme ja demonstrado, o dispositivo somente
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se aplica as saidas de estabelecimento de produtor rural, condi¢do ndo comprovada nos
autos.

Acrescente-se que, nos termos do art. 136 do Cddigo Tributario Nacional, a
alegada boa-fé ndo socorre os Impugnantes, a saber:
Art. 136. Salvo disposicdo de lei em contréario, a
responsabilidade por infracdes da legislacéo
tributdria independe da intencdo do agente ou do

responsavel e da efetividade, natureza e extenséo
dos efeitos do ato.

Cabe observar que a Fiscalizacdo, verificando os argumentos da peca de
defesa, reformulou o langamento.

No caso dos residuos questionados pela empresa Autuada, verifica=se-que a
legislagdo mineira concedeu o diferimento para os contribuintes da area do comércio
conforme Anexo I, Parte 1, item 74 do RICMS, para os itens ali-relacionados, a saber:

ANEXO II

DO DIFERIMENTO ‘! ;

\ |
(a que se refere (0, artigo/8° deste Regulamento)

Item 74, + Saida ' de ! residuos, desperdicios,

bagacos (tortas)|, borras e outras matérias
vegetais, s6lidps ou! néao, secos ou umidos,
inclusive, apresentados na forma de pellets,

briquetes, feixes ou outras formas de prensagem,
obtidos’ no decurso de tratamento de produtos

vegetais, com destino a estabelecimento
i industrial, para serem utilizados como insumo
energético.

(grifo ndo consta do original)

Verificando os documentos objeto da autuacdo a propria Fiscalizacdo
constatou que para a Nota Fiscal n.° 1.818, de 04 de junho de 2014 (fl.119) ficaria
configurada hipotese de ocorréncia do diferimento. Assim, pelo Termo de
Rerratificacdo de fls. 110/111, promoveu a alteracdo do crédito tributario.

Ressalte-se, diante do argumento trazido na impugnacdo, que esta foi a
Unica alteracdo de oficio no langamento, ndo tendo ocorrido "a revisdo de oficio de
lancamento para inclusdo de representante da pessoa juridica como co-rresponsavel”,
como alegam os Impugnantes.

Portanto, a Unica revisdo de oficio que houve é a relacionada na fl.119 e diz
respeito apenas ao diferimento do ICMS para residuos/cavaco que é permitido por
regulamento e foi concedido & Autuada. Os coobrigados foram incluidos
originariamente no langamento, ndo havendo que se falar em reviséo de oficio quanto a
esse ponto.

Assim, com esta ressalva, corretas as exigéncias de ICMS e das multas de
revalidacao e isolada.
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Por fim, cumpre ainda verificar a aposicdo dos Coobrigados no polo passivo
da presente autuacao.

Neste sentido, cumpre citar o resumo do histérico da empresa que culmina

no cancelamento da inscricdo estadual pela Fiscalizacdo apresentado em sede de

Manifestacdo Fiscal:

22.736/17/32

mas novamente nada traz de prova concreta.

O fisco exaustivamente buscou que a Impugnante
comprovasse que exerce a atividade de produtor rural,
nao obtendo éxito. Nao apresentou os documentos da
Intimacdo a fl.26, Contrato de Arrendamento das
florestas de madeira, ... , e respondeu precariamente a
fl. 55. Afirmou que adquire madeira em pé, mas nao
apresentou qualquer documento que comprove.- tal
aquisicdo. Tudo isso corrobora para a afirmacéo de
que, além de nao ser inscrito em MG como|produtor
rural, a Impugnante nado exerce atividade em tal
qualidade.

1
Na impugnagcao traz varios argumentos que paderiam
ter sido provados no momento em que foi intimado,

Consta nos arquivos da Junta Comercial do-Estado de

Minas Gerais - JUCEMG, que a empresa teve seus
primeiros atos constitutivos, originados, na cidade de
Votorantim-SP (Contr, 1, ¢d.fl.64).

Consta em seus contratos sociais (CD fl1.64), que seu
primeiro cadastro na Fazenda Estadual de Minas
Gerais, /foi como sociedade empresaria limitada e Ginico
socio o Sr. Flavio de Oliveira e neste contrato a Sra.
Elisangela Sanches que se retira da sociedade
(contrato assinado em 20/dez/2011); na Alteracao
Contratual de 01/jul/2012 muda o regime de
sociedade limitada para empresa individual de
responsabilidade limitada- Eireli e mantém o: mesmo
socio o Sr. Flavio; na Alteracao Contratual assinada
em 21/jan/2013 continua como Eireli e passa a ter
corno Unico so6cio o Sr. Carlos Alberto de Souza
Sartini, e assim até a feitura do Al

Nos contratos da JUCEMG constam 3 (trés) filiais da
matriz MADEIRELI COMERCIO DE MADEIRA EIRELI -
Delta-MG: Rio Verde-GO (Contr-2013-out), Navirai-MS
(Contr.2014-mar) e Guaicara-SP (Contr.2015-ago),
todas empresas com o mesmo objeto social da matriz;

A empresa teve seu cadastro ativado e inicio de suas
atividades na Secretaria da Fazenda Estadual Mineira
em 27 /abril/2012, como "Serraria";

Na Fazenda Estadual Mineira a empresa encontra-se
cadastrada como "serraria”, do ramo comercial e nao
produtor rural pessoa juridica, e assim também na
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22.736/17/32

Receita Federal do Brasil-RF e JUCEMG, unidades as
quais, tem obrigacoes de entrega das alteracoes
contratuais, inclusive a de endereco de suas operacoes
e prestacoes de servico.

Para se evitar ainda qualquer questionamento a
respeito do conceito de 'produtor rural pessoa
juridica", a autuada efetivou-se o cadastro da autuada
na Fazenda Estadual de Minas com o codigo da
Classificacao Nacional de Atividades Econoémicas -
CNAE principal 1610-2/01 Serrarias com
desdobramento de madeira e com o CNAE secundario
4744-0102 - Comércio varejista de madeira e artefatos
(fl. 06 e 132, CNAE’s estes, amplamente divulgados
nos meios de comunicacdo com a empresa e através do
SIARE, inclusive com consulta _.publica | no site
www.sintegra.com.br (fl.133). '

No Sistema Integrade de Administracao da Receita
Estadual- SIARE; desde a sua criacdp, para solicitar
ou requerer junto a Fazenda, seu acesso se|faz como
comércio € nao produtor rural, acessos estes atraves

~de senha, ou pelo responsavel legal ou contador.

A empresa tem como objeto social, conforme Contratos
Sociais / 0o "desdobramento e beneficiamento de
madeiras de reflorestamento, comércio de madeiras e
seus derivados, " extracao de madeiras de
reflorestamento, prestacdo de servicos de corte,
bald€io, empilhamento e armazenamento de madeiras
de reflorestamento, bem como o comércio e extracao
de eafé e o transporte rodoviario de cargas em geral".

No Contrato assinado em 20/01/2015 (Contr7 no cd)
tem seu objeto social alterado retirando: "..., bem como
o comércio e extracdo de café ..." e ndo teve nenhuma
NFe de sua emissao, de café, registrada em seus livros
contabeis/fiscais desde o inicio de suas atividades
empresariais em Minas.

Ora toda a lenha foi adquirida de terceiros, a Serraria
nao tem producao propria ou deixou de provar isto - e
as manutencoes das florestas que alega fazer -, nas
diversas  intimacoes  fiscais para  apresentar
documentos as folhas 16 a 26 e 59 e o regime de
recolhimento da empresa € débito e crédito, compra,
regularmente, a madeira em pé (conta do livro Razao
de 2014 no cd) com nota fiscal de entrada, se credita
do ICMS a aliquota de 18% e revende a madeira
cortada em metro (lenha) e insiste em ter o beneficio
do diferimento do ICMS porque alega ser produtor
rural; ora, neste caso concreto, o beneficio é dado
apenas para produtor rural e o ramo da empresa é
comeércio.
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A empresa possui diversas procuracoes de
geréncia/administracdo de seus negocios nao
informadas/omissas ao Fisco, ndo recolhe os tributos
devidamente e mais recentemente a empresa teve sua
inscricao estadual cancelada pelo fisco mineiro, uma
vez que nao foi encontrada no local/endereco
informado ao fisco o que gerou o cancelamento da
inscricdo estadual mineira fl.17, 65 e 133 e neste caso
também procedida a inclusdo do administrador como
responsavel solidario pelo crédito tributario nos termos
da IN SCT n° 001/2006, art.3°, inc. I, Instrucao
Normativa expedida pela Superintendéncia do Crédito
Tributario da Fazenda de MG.

Aduzem os Impugnantes terem sido indevidamente incluidos no polo
passivo da autuagdo alguns funcionarios da Autuada, alegando que em uma suposta
fraude a simples existéncia de uma procuracdo publica ndo ensejaria, por si sO a
responsabilizagdo do outorgado. Alegam que a procuracdo publica em nome_destes
funcionarios ocorre porque o administrador “previsto ‘no contrato social pode estar
ausente no momento de necessidade de;algum ato administrativo, que é exercido em
seu nome e conforme sua ordem. Afirmam, ainda, que os Coobrigados néo praticaram
nenhum ato com excessos de poderes ou infracao de lei, contrato social ou-estatutos.

A Fiscalizacdo, por sua vez, argumenta que os Sujeitos Passivos foram
relacionados ‘de acordo com as procuragdes anexadas com poderes de administracao
dos negocios ali extensivamente, largamente elencados.

| N&o | obstante o0s argumentos dos Impugnantes observa-se que a
solidariedade dos Coobrigados .em relacdo aos créditos decorrentes de obrigacdes
tributarias resultantes de-atos praticados com excesso de poderes ou infracdo a lei esta
prevista no art. 21, § 2°, incisos | e Il da Lei n.° 6.763/75, in verbis:

Art. 21 - S&o solidariamente responsédveis pela
obrigacdo tributéaria:

§ 2° - S3o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracéo de lei, contrato social ou

estatuto;

I - o mandatéario, o preposto e o empregado;

IT - o diretor, o administrador, o sbécio-gerente,
O gerente, O representante ou o gestor de

negbécios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

O Superior Tribunal de Justica vem consolidando jurisprudéncia no sentido
de que, quando ha infracdo a lei, 0s sOcios gerentes, administradores e outros
respondem pela obrigacéo tributaria.
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O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais - TJ/MG, em recente
decisdo, por unanimidade, no processo n.° 1.0479.98.009314-6/001(1), relator
Desembargador Gouvéa Rios, firmou o seguinte entendimento, conforme ementa:

[...] O NAO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO CONSTITUI INFRAGAO A
LEI TRIBUTARIA, RAZAO POR QUE 0OS SOCIOS-GERENTES PODEM
SER RESPONSABILIZADOS PESSOALMENTE PELOS CREDITOS
RELATIVOS AS OBRIGAGOES CONSTITUIDAS A EPOCA DO
GERENCIAMENTO [...]

Dessa forma, restando caracterizado atos praticados com infracdo de lei,
pelos quais os Coobrigados respondem pessoalmente, correta sua aposicdo como
Coobrigados.

Registra-se que o Coobrigado Carlos Alberto de Souza Sartini era 0 Unico
socio da empresa durante todo o periodo autuado (CD fl. 64).

Nas procuracOes acostadas aos autos resta evidenciado que os procuradores
indicados como coobrigados tém plenos poderes para agir isoladamente e as infragoes
configuradas nos autos sdo, necessariamente, originarias de'atos gerenciais.

Assim, a situacdo fatica se enquadra literalmente na previsdo legal, uma vez
que os Coobrigados figuravam como socio ou procuradores da Autuada,-com poderes
de geréncia, na data da ocorréncia de atos contrarios'a previsao da lei tributaria.

O'Fisco corretamente fundamenta a inclusao no polo passivo da obrigacao
tributaria dos coobrigados em questdo, conforme fl. 03 do Auto de Infracdo, com base
no art. 21, § 2°, incisos | e 11 da Lei n.° 6.763/75 transcritos acima, c/c art. 135, incisos
Il e 11l do Cddigo Tributario.Nacional que assim determina:

= Art: 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias

resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato o social ou

estatutos:
IT - os mandatarios, prepostos e empregados;
IITI - os diretores, gerentes ou representantes de

pessoas juridicas de direito privado.

Some-se, ainda, que no caso dos autos esta comprovado 0 encerramento
irregular das atividades da empresa Impugnante.

A Defendente teve sua inscricdo estadual cancelada, uma vez que nao foi
encontrada no local/endereco informado ao Fisco mineiro o que gerou o cancelamento
da inscricéo estadual mineira.

Nesta hipotese, devem ser apostos 0s sdcios como coobrigados ao crédito
tributario.

Atente-se para a decisdo do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, in
verbis:
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“EXECUCAO FISCAL. REDIRECIONAMENTO. SOCIO-
GERENTE

A TURMA ENTENDEU SER CABIVEL O REDIRECIONAMENTO DE
EXECUCAO FISCAL E SEUS CONSECTARIOS LEGAIS AO SOCIO-
GERENTE DE EMPRESA QUANDO DEMONSTRADO TER ELE AGIDO
COM EXCESSO DE PODERES, INFRACAO A LEI, OFENSA AO
ESTATUTO OU NA DISSOLUCAO IRREGULAR DA EMPRESA.
SEGUNDO O ENTENDIMENTO DESTE SUPERIOR TRIBUNAL,
PRESENTES MEROS INDICIOS DE DISSOLUGAO IRREGULAR DA
SOCIEDADE, ATESTANDO TER A EMPRESA ENCERRADO SUAS
ATIVIDADES IRREGULARMENTE, HA QUE SER DETERMINADO O
REDIRECIONAMENTO (ART. 135 DO CTN) E POR MOTIVO MAIOR,
NO PRESENTE CASO, DADA A PROVA DE CONDENACAO EM CRIME
DE SONEGAGCAO FISCAL. RESP 935.839-RS, REL. MiN. MAURO
CAMPBELL MARQUES, JULGADO EM 5/3/2009.”

Destaque-se ainda o inteiro teor da Stimula do Supérior Tribunal de Justica
n.° 435, a saber:

! [
“PRESUME-SE; DISSOLVIDA IRREGULARMENTI’-T" A EMRRESA QUE
DEIXAR DE ;FUNCIONAR NO ' SEU DOMICILIO FISCAL, SEM

__ COMUNICAGAO /A0S ORGAOS COMPETENTES; LEGITIMANDO/O

REDIRECIONAMENTO DA EXECUGCAO FISCAL PARA O SOCIO-
G_ERENTE" ;

Desta forma, em atendimento ao art. 21, § 29 inciso |1, da Lei n. 6.763/75 e
a Instrugdo Normativa — SCT n.° 001, de 03 de fevereiro de 2006, deve ser mantido o
sgcio incluido como Coobrigado.

Cite-se o art.3° da Instrugdo Normativa SCT n.° 001/06, in verbis:

Art.:3% - A formalizacdo de crédito tributério,
mediante Auto de Infracdo (AI) e Notificacgdo de
Lancamento (NL), de responsabilidade de
contribuinte que desapareceu ou ndo mais exerce
suas atividades no endereco por ele indicado,
serd antecedida do cancelamento da inscricéo
estadual respectiva, de acordo com a norma
prevista no art. 108, alineas "b" e "c" do inciso
IT do regulamento do ICMS (RICMS), aprovado pelo
Decreto n® 43.080, de 13 de dezembro de 2002, na
forma do § 3° do referido artigo, observando-se,
ainda, o seguinte:

I - os s6bcios-gerentes, diretores ou
administradores serdo identificados no AI ou na
NL na condicdo de <coobrigados pelo crédito
tributério;

No que pertine ao questionamento da Defendente quanto a aposi¢do dos
socios da empresa no polo passivo, tem-se que ndo lhe assiste razao.
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Observa-se, portanto, que as infracbes cometidas pela empresa Impugnante
restaram devidamente comprovadas, o lancamento foi realizado nos termos da
legislacdo tributaria e, ndo tendo os Impugnantes apresentado nenhuma prova capaz de
elidir o feito fiscal, legitimo o langamento em exame com a ressalva de que deve ser
observada a reformulacao do crédito tributario procedida pelo Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente o langcamento nos termos da
reformulacdo do crédito tributério efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 110/118. Pela
Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Sérgio Adolfo Eliazar de
Carvalho. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros Erick de
Paula Carmo e Luiz Geraldo de Oliveira. =

Sala das Sessdes, 25 de outubro de 2017.

Eduardo de Souza Assis
Presidente /'Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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