CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.334/17/32 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000427849-46
Impugnagao: 40.010140611-63
Impugnante: Pur Equipamentos Industriais Ltda
IE: 062917684.00-84
Origem: DF/Contagem
EMENTA

SUSPENSAO - DESCARACTERIZACAO - FALTA DE RETORNO-'NO
PRAZO REGULAMENTAR. Constatou-se remessa de mercadoria para
industrializacdo, sem comprovacdo do efetivo retorno no-prazo ;regulamentar.
Descaracterizada a suspensdo, nos termos do item_1 do /Anexo I1l'do RICMS/02.
Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacio capitulada no.art. 56,
inciso 11 e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso V, 'ambos da Lei n° 6.763/75.

OBRIGAGAO ACESSORIA - ESCRITURACAO IRREGULAR DE LIVRO
FISCAL/DOCUMENTO FISCAL - UTILIZACAO DE DOCUMENTO FISCAL
FALSO/IDEOLOGICAMENTE FALSO. | Constatada a .-utilizagdo, sem
aproveitamento /de crédito de ICMS, de notas fiscais declaradas falsas ou
ideologicamente falsas, nos termos do art. 39, 8§, 4°, inciso 11, da Lei n°® 6.763/75.
Correta a exigéncia da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXI, da
L.ei n® 6.763/75.

OBRIGACAO ACESSORIA /- EMISSAO IRREGULAR DE DOCUMENTO
FISCAL — NOTA FISCAL DE ENTRADA - REMETENTE COM INSCRICAO
CANCELADA. Constata a emissdao de nota fiscal de entrada em retorno de
industrializacdo na qual se consignou remetente com inscrigdo estadual baixada
de oficio pela Secretaria de Fazenda de Minas Gerais. Correta a exigéncia da
Multa Isolada do art. 55, inciso I11, da Lei n® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre as seguintes irregularidades:

- constatacdo, nos periodos de julho a setembro de 2011 e dezembro de
2012, da ocorréncia de hipdtese de descaracterizacdo da suspensdo do imposto prevista
no item 1, subitem 1.1, do Anexo Il do RICMS/02, em razdo de destinacdo das
mercadorias a contribuinte com inscri¢do estadual cancelada de oficio pela Secretaria
de Fazenda do Estado de Minas Gerais (SEF/MG). Além disso, a Autuada nao
conseguiu comprovar documentalmente a efetiva ocorréncia das operacfes de saida
assim como o retorno das mercadorias ao seu estabelecimento. Exigéncias de ICMS,
Multa de Revalidacdo do art. 56, inciso 1l e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso V,
ambos da Lei n® 6.763/75;
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- constatacdo, no periodo de julho a setembro de 2011, de utilizacdo de
notas fiscais de retorno de industrializacdo ideologicamente falsas, posto que o
remetente se encontrava com a inscricdo estadual cancelada de oficio pela SEF/MG.
N&o houve aproveitamento de crédito pela entrada das mercadorias. Exigéncia da
Multa Isolada do art. 55, inciso XXXI, da Lei n® 6.763/75;

- constatacdo de que a Autuada, no més de janeiro de 2013, emitiu e
registrou em sua escrituragdo a Nota Fiscal de entrada n® 5592, referente a retorno de
industrializacdo, tendo como remetente contribuinte com inscri¢do estadual cancelada
de oficio pela SEF/MG. Exigéncia da Multa Isolada do art. 55, inciso Ill, da
Lei n®6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a autuada apresenta tempestivamente, por seu representante
legal, impugnacéo as fls. 134/144, acompanhada dos documentos de-fls. 145/894.

Alega que a galvanizacdo, etapa imprescindivel do processo de fabricacéo,
ndo é desenvolvida internamente, sendo necessaria a contratacdo de outra empresa para
realizacdo desse procedimento, com posterior retorno ‘das pecas. Neste contexto foi
realizada a contratacdo da empresa Galvazinc Ltda.

Ressalta que a-saida de ‘mercadoria’ para  galvanizacdo € hipdtese de
suspensio do ICMS, prevista'no item;1 do Anexo III do RICMS: “saida de mercadoria
ou bem, destinados a conserto, reparo ou industrializagde, total ou parcial”. Como
condi¢do da referida suspensdo, o item 1.1 preyvé'queo bem “devera retornar no prazo
de 180 (cento ¢ oitenta) dias, contados da respéctiva remessa”.

| Alega que no envio, das pecas para galvanizacdo emitiu notas fiscais
eletrénicas de saida, que ainda se encontram devidamente autorizadas e que as referidas
notas fiscais atendem aos requisitos previstos no art. 18 do RICMS/02, possuindo
canhotos de recebimento da mercadoria devidamente assinados pelo destinatario
Galvazinc Ltda, responsavel pela industrializacéo.

Aduz que constitui verdadeiro absurdo o procedimento da Fiscalizacdo, que
descaracterizou a suspensdo prevista no art. 19 sob a simples alegacdo de que a
inscricdo estadual da destinataria havia sido cancelada, considerando tributaveis pelo
ICMS todas as saidas realizadas pela Impugnante para a Galvazinc Ltda, uma vez que a
operacdo que comprovadamente ocorreu em todos os casos foi a remessa para
industrializacdo com posterior retorno dos bens.

Sustenta que durante os meses de janeiro a outubro de 2011 foram enviados
para industrializacdo 116.372,55 Kg de materiais, tendo sido comercializados no
mesmo periodo um total de 115.827,57 kg de itens submetidos a galvanizacdo, ou seja,
as pecas enviadas para galvanizacdo pela Galvazinc Ltda retornaram e passaram a
compor o produto vendido ao cliente da Impugnante, ndo havendo possibilidade de tais
pecas terem sido enviadas para outro destinatario diferente daquele constante nas notas
fiscais.
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Aduz que possui todos os comprovantes de pagamento dos servigos de
galvanizacdo contratados da Galvazinc Ltda, quais sejam, cheques e extratos
comprovando a compensacao destes (Anexo VI).

Sustenta que as notas fiscais de saida por ela emitidas constituem
documentos iddneos, devidamente autorizados pelo Fisco. Salienta que apenas as notas
fiscais de retorno, emitidas pela Galvazinc Ltda, foram declaradas ideologicamente
falsas.

Ressalta que a declaragéo de falsidade ideoldgica das notas fiscais emitidas
pela Galvazinc Ltda ndo é capaz de criar presun¢do absoluta de que houve a circulagdo
econdmica da mercadoria capaz de ensejar a incidéncia do ICMS.

Alega que a publicacdo da declaragédo de falsidade ideologica das notas
emitidas pela Galvazinc Ltda ocorreu apenas em 08/03/16, data posterior & realizagio
das operac@es autuadas (2011 e 2012), e que o ato declaratorio produz efeitos apenas a
partir de sua publicacdo, estando validos os documentos fiscais na data da realizacéo
das operacgOes questionadas. !

Aduz que o estado de Minas Gerais tem a exclusiva competéncia para
verificacdo da regularidade dos documentos emitidos pelas empresas, ndo podendo| o
contribuinte de boa-fé ser-penalizado pela desidia'do Ente Fiscalizador que permitiu a
emissdo de nota fiscal [para destinatario com inscricdo estadual cancelada e demorou
mais de-cinco anos para verificar a regularidade das notas fiscais-emitidas.

Ressalta que ndo houve' qualquer prejuizo ao Fisco, visto gue ndo houve
aproveitamento /de crédito por sua parte, conforme informado no item 2 do proprio
Auto de Infracéo.

_ Sustenta que_agiu de boa-fé em todo o periodo fiscalizado, ndo havendo
possiblidade de ter sido dada destinacdo diversa aos materiais com a intencao de lesar o
Fisco. Salienta que para ilidir essa boa-fé é necessario a comprovagéo pela Fiscalizacao
da existéncia de ma-fé.

Alega que o Auto de Infracdo se restringe a efetuar o calculo do ICMS
sobre as notas fiscais de saidas por ela emitidas, sem demonstrar a operacdo que teria
ocorrido e caracterizaria a efetiva circulacdo econdmica de mercadoria capaz de ensejar
a incidéncia do imposto.

Aduz que os bens enviados a Galvazinc Ltda ndo teriam outra razdo para
serem remetidos que ndo a realizacdo de sua galvanizacdo, que os pagamentos pelos
servigos prestados foram devidamente comprovados (Anexo VI) e que ndo ha na
descricdo do objeto social da Galvazinc Ltda a comercializacdo dos materiais enviados.

Entende existir erro de capitulacdo da Multa Isolada do art. 55, inciso V, da
Lei n° 6763/75, referente ao item 1 do Auto de Infracdo, pois a sua descricdo nédo
encontra relacdo com os demais elementos do trabalho, visto que a Fiscalizacdo ndo
fundamentou a incidéncia do ICMS e nem a descaracterizacao da operacdo de remessa
para industrializacdo, como se a mercadoria tivesse ido a outro destinatario.
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Protesta contra a aplicacdo de multa isolada por escrituracdo de documento
fiscal ideologicamente falso, ja que a declaracdo de falsidade ocorreu apenas em 2016,
momento posterior a realizacdo das operacdes e escritura¢do dos documentos fiscais.

Afirma que devido a boa-fé e a comprovacdo da efetiva realizacdo das
operacdes de envio e retorno da galvanizacdo, além do ndo aproveitamento de crédito
por sua parte, ndo ha que se falar em aplicacdo de multa por descumprimento de
obrigagdo acessdria e escrituracao irregular.

Requer a aplicacdo do permissivo legal do art. 53, § 3°, da Lei n°® 6.763/75,
alegando que preenche os requisitos dos 88 5° e 6° do mesmao dispositivo.

Alega que a operacdo acobertada pela Nota Fiscal n° 5592 foi de retorno de
pecas galvanizadas pela Galvazinc Ltda, ao abrigo da suspensdo, sem incidéncia do
ICMS. Conclui que o documento fiscal foi autorizado pelo Fisco, que n&o apontou
impedimentos & emissdo em razdo do cancelamento da inscri¢do estadual.

Alega, ainda, que ndo se encontra nos autos, ¢opia do Diario Oficial de
Minas Gerais (DOMG) com a comprovacdo-da publicacdo do cancelamento da
inscricdo da Galvazinc Ltda, sendo que a edicao referida no Auto de Infragdo néo se
encontra disponivel para consulta no site da Imprensa QOficial de Minas Gerais para
confirmagéo.

Requer.a procedéncia da impugnagcao.
Da Manifestacéo Fiscal '

A Fiscalizacdo, em manifestacdo de fls. 896/907, refuta integralmente as
alegacdes da Defesa. E, requer a procedéncia do lancamento.

Do Parecer da Assessoria

- A" Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 912/921, opina pela
procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisao e, por essa razao, passam a
compor o presente Acordao.

Conforme relatado, a autuacdo cuida de descaracterizacdo da suspensdo do
imposto em remessa e retorno de industrializagédo, tendo em vista que o destinatario das
mercadorias se encontrava com a inscri¢ao estadual cancelada de oficio pela Secretaria
de Fazenda do Estado de Minas Gerais (SEF/MG). Exigéncias de ICMS, Multa de
Revalidacgéo do art. 56, inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso V, ambos da
Lei n® 6.763/75.

Além disso, a Autuada se utilizou de documentos fiscais de entrada
ideologicamente falsos, sem aproveitamento de créditos do imposto, posto que
emitidos por remetente com inscricdo estadual cancelada de oficio pela SEF/MG.
Exigéncia da Multa Isolada do art. 55, inciso XXXI, da Lei n® 6.763/75.
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Por fim, emitiu Nota Fiscal de entrada em retorno de industrializacéo tendo
como remetente contribuinte com inscri¢do estadual cancelada de oficio pela SEF/MG.
Exigéncia da Multa Isolada do art. 55, inciso 111, da Lei n® 6.763/75.

O item 1 da autuacdo cuida de descaracterizacdo da suspensao prevista no
Anexo Ill, Item 1, Subitem 1.1, do RICMS/02, e respectiva exigéncia do imposto
devido, tendo em vista irregularidade constatada em documentos fiscais envolvendo a
operacdo de remessa e retorno de mercadorias para industrializagéo.

Os documentos anexados pela Impugnante em sua defesa, consubstanciados
no laudo técnico (Anexo I1) e no fluxograma de sua operagdo (Anexo I11), nada contém
que possa ser oposto aos motivos que levaram a autuagdo que ora se discute.

As notas fiscais de remessa para industrializacdo emitidas pela Autuada,
embora autorizadas, tinham como destinataria a empresa Galvazinc -Ltda, cuja
Inscricdo Estadual n° 186.098871.0032 havia sido cancelada de.oficio ‘pela SEF/MG
em 28/08/10, portanto, em data anterior a emissédo dos referidos documentos fiscais.

Em diversas passagens de sua peca.de defesa a Impugnante alega que agiu
de boa-fé durante todo o periodo autuado, creditando’ as infragGes ora constatadas,
inclusive, a “desidia” do Ente Fiscalizador.

No entanto, valeu-se de um procedimento notoriamente doloso na-emisséo
dos documentos fiscais de remessa para industrializagdo envolvidos-na autuagao.

Como pode ser visto as fls. 50/86, as notas fiscais de remessa com
suspensdo do imposto emitidas no ‘ periodo’ de” 04/07/11 a 28/09/11, tendo por
destinataria a empresa Galvazinc Ltda, cuja inscricdo 186.098871.0032 j& havia sido
cancelada em 28/08/10, tiveram o campo “Inscricdo Estadual” preenchido com o
numero 062.098871.0020, 0 qual é absolutamente diverso do correto e nem mesmo
existe no cadastro da SEF/MG, numa clara tentativa de dissimular os verdadeiros
elementos.da operagéo.

A vasta documentacdo anexada pela Impugnante ndo comprova
efetivamente a ocorréncia das operacOes, e, em sua maior parte ndo tem qualquer
relacdo com a acusacao fiscal. Tratam-se de documentos com informacgdes genéricas,
ndo relacionadas com as notas fiscais autuadas como, por exemplo, as notas fiscais e
planilhas constantes do Anexo V (fls. 311/854), que cuidam das quantidades de
produtos galvanizados e vendidos para terceiros sem ligacdo com a autuagéo.

Como se Ve as fls. 08/20, a Impugnante foi intimada, antes do langamento, a
apresentar os comprovantes de transporte e pagamento das operacdes fiscalizadas. Em
relacdo ao transporte, limitou-se a informar que foi realizado em veiculo proprio.
Quanto ao pagamento apresentou alguns recibos de pagamento e extratos bancarios
sem, contudo, apresentar as copias dos cheques utilizados, as quais permitiriam
identificar se eles foram efetivamente destinados a empresa Galvazinc Ltda.

Por essa razdo, ndo se confirma a alegacdo da Autuada de que possui todos
0s comprovantes dos pagamentos efetuados a Galvazinc Ltda, tendo em vista que
conforme se vé& no Anexo VI de fls. 856/888, somente foram apresentados na defesa os
mesmos documentos trazidos anteriormente, compostos por um documento interno da
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empresa que apenas reproduz as informacg6es dos cheques emitidos (fls. 857, 860, 863,
866, 869, 872, 874, 876, e 878), acompanhado de extratos que se limitam a demonstrar
que os cheques foram compensados, sem informar quem foi o destinatario dos
recursos.

Assim, claro fica que os alegados pagamentos realizados a Galvazinc Ltda
ndo foram comprovados pela Impugnante, razao pela qual afasta-se tal argumento.

Noutro giro, também ndo procede a alegacdo da Autuada de que a
publicacdo pela SEF/MG, em 08/03/16, da declaracao de falsidade ideoldgica das notas
emitidas pela Galvazinc Ltda, ndo alcangaria as operacGes ocorridas em 2011.

E entendimento pacifico na doutrina que o ato declaratério de falsidade
produz efeitos “ex tunc”, pois ndo € o ato em si que impregna os documentos de
falsidade, mas sim, os vicios que 0s acompanhavam desde sua emisséo.

O ato declaratorio apenas atesta, da ampla publicidade a uma situacdo gque
ndo é nova, que nasceu muito antes dessa publicacéo, prestando-se apenas a publicitar.a
inobservancia de preceitos legais na emissao dos-documentos fiscais. | .

Portanto, desde a sua emissdo as notas fiscais' declaradas, ideologicamente
falsas j& traziam consigo vicio insanavel, que as tornava invalidas' para efeitos de
acobertar as operacodes realizadas.

N&o restam duvidas quanto & existéncia e aos efeitos das irregularidades
constatadas nos documentos fiscais;/de remessa'e retorno-envolvidos na autuacao, ja
que a inscricdo estadual da empresa Galvazinc Ltda ja se encontrava cancelada de
oficio em momento anterior a emissdo de tais documentos (28/08/10), informagéo que
era publica tanto no sitio eletronico da imprensa oficial de Minas Gerais
(www.iof.mg.gov.br), quanto no endereco www.sintegra.gov.br, ambos disponiveis
para consulta‘pablicapor todos os interessados.

~_—Tal publicidade também milita contra o argumento da boa-fé, posto que a
inscricdo estadual de Galvazinc Ltda se encontrava cancelada quase 1 (um) ano antes
do momento inicial das operacGes autuadas, sendo esse o provavel motivo para que a
Impugnante apusesse um nimero de inscricdo estadual inexistente em seus documentos
fiscais do periodo de 04/07/11 a 29/11/11.

Dessa forma, correta a incidéncia dos efeitos do ato declaratério de
falsidade ideoldgica sobre as opera¢des autuadas.

Tambem ndo ha fundamento na alegacé@o de inércia da Fiscalizacdo, visto
que essa agiu para cancelar a inscricdo estadual do destinatario em momento anterior a
ocorréncia das proprias operacdes autuadas e, ainda, deu publicidade ao fato, ndo
podendo a Autuada alegar seu desconhecimento.

As notas fiscais de retorno de mercadorias emitidas pela destinataria e
incluidas as fls. 89/94 foram entregues a Fiscalizacdo pela Autuada ao longo do
processo de auditoria e estdo vinculadas a Autorizacdo de Impressdo
n°® 00081068/2008, de 05/06/08, a qual antecede a data de cancelamento da inscri¢do
estadual (28/08/10).
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Apds tomar ciéncia de sua existéncia, a Fiscalizagcdo procedeu a publicacéo,
em 08/03/16, da declaracdo de falsidade das Notas Fiscais n° 3301 e 3302, ndo
autorizadas pela SEF/MG, e de falsidade ideoldgica dos demais documentos fiscais,
conforme documento de fls. 97.

Dessa forma, ndo se verifica inércia na atuacdo da Fiscalizacdo, posto que
as medidas por ela tomadas ocorreram no tempo previsto na legislacéo.

N&o procede, ainda, a alegacdo de que ndo houve prejuizo ao Fisco, na
medida em que ndo ha nas operacBes aproveitamento de crédito. De fato, a Autuada
recolheu ICMS a menor quando se valeu indevidamente da suspensdo em remessa para
industrializacdo para dar saida em mercadoria tributada sem destaque do imposto,
informando como suposta destinataria empresa com inscri¢do estadual cancelada pela
SEF/MG. Além disso, valeu-se de notas fiscais falsas e ideologicamente falsas no
suposto retorno daquelas mercadorias.

E de observar que, apesar da apresentacdo das notas fiscais de entrada falsas
ou ideologicamente falsas de fls. 89/94, ndo h& nos-autos qualquer referéncia ao retorno
das mercadorias enviadas pelas Notas Fiscais‘de remessa n 2985, 2993, 2997, 3005,
3016, 3024, 3027, 3051, 3062, 3065, 3091, 3096 (fls. 75/86), emitidas pela Autuada no
periodo de setembro de 2011, e nem das mercadorias da Nota Fiscal de remessa n°
5479 (fls. 87), emitida em 28/12/12. :

Além disso, as mercadorias remetidas por meio das Notas Fiscais n°s 2969,
2808, 2815, 2819, 2842, 2845, 2847, 2885, 2886, 2864, 2900, 2920, 2935, 2805, 2961
e 2945, supostamente teriam retornado ao estabelecimento com o acobertamento da
Nota Fiscal n° 3301, de 05/09/11 (fls./94).

No entanto, como visto anteriormente, tal nota fiscal foi declarada falsa por
ndo ter sido autorizada pela Secretaria de Fazenda de Minas Gerais (fls. 97).

Instada a comprovar que as operacOes efetivamente ocorreram com aquele
destinatario, a Autuada ndo apresentou copia dos cheques supostamente utilizados para
0 pagamento, razdo pela qual conclui-se que as mercadorias foram destinadas a
estabelecimento diverso daquele consignado nos documentos fiscais.

Do mesmo modo, as notas fiscais de entrada, emitidas pela destinataria
Galvazinc Ltda, também sdo indbeis para acobertar o retorno das mercadorias
remetidas para industrializacdo, posto que emitidas por empresa com inscri¢do estadual
cancelada de oficio.

O prejuizo fica ainda mais evidente quando se observa o presente Auto de
Infracdo, que exige, além das penalidades cominadas pela legislacdo, o ICMS devido
sobre as operacOes indevidamente realizadas ao abrigo da suspensao.

N&o obstante a desnecessidade de existéncia de efetivo prejuizo como
requisito para caracterizar a infracdo a legislacao tributaria, nos termos do art. 136 do
CTN, ndo resta davidas de que no presente caso 0 prejuizo ao erario mineiro esta
plenamente configurado.

22.334/17/32 7
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 22/03/2017 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

No que tange a alegacdo de erro na capitulacdo da Multa Isolada prevista no
art. 55, inciso V, da Lei n® 6.763/75, mais uma vez ndo assiste razéo a Impugnante.

Compulsando os autos, observa-se que ela ndo comprovou a efetiva
realizacdo das operagGes com o destinatario Galvazinc Ltda, mesmo quando intimada
para tal, 0 que, em conjunto com o fato de que tal empresa se encontrava com inscrigdo
estadual cancelada na data das operagdes, conduz a conclusdo de que as mercadorias
foram direcionadas a destinatario diverso daquele constante do documento fiscal,
restando correta a aplicacdo da penalidade isolada em comento:

Art. 55 - As multas para as quals se adotardo os

critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(...)

V - por emitir ou utilizar documento fiscal’|em
que conste, como destinatétrio, pessoa lou
estabelecimento diverso daquele a quem a
mercadoria realmente-se destinar - 50% (c¢cinquenta
por cento) _do, = Valor :da, operagdo indicado no
documento fisg¢al;|

Do mesmo modo, ndo procede o questionamento da Impugnante quanto| a
exigéncia de multa isolada por escrituracdo de documento fiscal falso/ideologicamente
falso, referente ao-item 2 da autuacéo, sob alegacéo de que a publicacéo do ato de
falsidade ocorreu, posteriormente a emissdo dos documentos fiscais.

Como ja demonstrado alhures, a falsidade dos documentos fiscais é anterior
a;sua emissdo, remontando a data do cancelamento da inscricdo estadual de Galvazinc
Litda, sendo que a publicacdo do ato de falsidade apenas declara uma situacéo ja
existente, da qual independe a agéo fiscal, nos termos do art. 135, paragrafo unico, do
RICMS/02: -

Art. 135 - Os documentos falsos, ideologicamente
falsos ou inidbéneos fazem prova apenas a favor do
Fisco.

Pardgrafo unico - Constatada a falsidade ou a
inidoneidade de documento fiscal, nos termos dos
artigos anteriores, a acdo fiscal independe de
ato declaratdério prévio que o tenha considerado
falso ou iniddéneo.

Como consequéncia, correta a aplicacdo da penalidade isolada prevista no
art. 55, inciso XXXI, da Lei 6.763/75:

Art. 55 - As multas para as quals se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei s&o as seguintes:

(...)

XXXI - por emitir ou utilizar documento fiscal
falso ou ideologicamente falso - 50% (cinglienta
por cento) do valor da prestagcdo ou da operacdo,
cumulado com estorno de crédito na hipdtese de
sua utilizacéao, salvo, nesse caso, prova
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concludente de que o imposto correspondente tenha
sido integralmente pago;

Por sua vez, a exigéncia de multa isolada constante no item 3 da autuacédo
refere-se a emissdo irregular pela Autuada da Nota Fiscal de Entrada n° 5592, de
17/01/13, fazendo constar como remetente a empresa Galvazinc Ltda, cuja Inscrigdo
Estadual n® 186.098871.0032 foi cancelada em 28/08/10, e em relagdo a qual ndo foi
comprovado o efetivo retorno das mercadorias enviadas para industrializacao.

A mera apresentacdo da Nota Fiscal de entrada n° 5592 (fls. 95), de
17/01/13, referente ao retorno da industrializacdo das mercadorias remetidas por meio
da Nota Fiscal n® 5479 (fls. 87), de 28/12/12, ndo comprova a efetiva ocorréncia desse
retorno, tendo em vista que tal documento foi emitida pela propria Impugnante e que 0s
documentos financeiros que comprovem o efetivo pagamento pelo servigo de
industrializacdo ndo foram apresentados, mesmo apds intimacéo para tal.

Assim, restando caracterizado que as mercadorias nao /retornaram ao
estabelecimento da Autuada, correta a aplicagédo da_Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso 111, da Lei n° 6.763/75, na forma procedida pela Fiscalizagéo: | -

Art. 55 - As /multas para jas quais'se adotdrao Os
critérios ja que se referem os incisos II| a IV-.do
Tart. 53 desta Lei sdo as /seguintes:

(. 2)

IT1I- por/ emitir documento fiscal que néao
corresponda efetivamente a uma saida de
mercadoria, a .‘uma transmissdo de propriedade
desta; ou ainda a uma entrada de mercadoria no
estabelecimento - 40% (quarenta por cento) do
valor da operagdo indicado no documento fiscal;

N&o procede_, ainda;a alegacdo da Autuada de que nédo se encontra na
pagina eletrénica da Imprensa Oficial de Minas Gerais a edi¢do de 28/08/10 com a
publicacdo do cancelamento da inscricédo estadual da empresa Galvazinc Ltda.

Tal edicio pode ser encontrada no endereco  eletrénico
http://www.iof.mg.gov.br/index.php?/executivo.html, selecionando a data de 28/08/10.
Observe-se a transcri¢do do texto publicado:

SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA FAZENDA-II/CONTAGEM-
ADMINISTRACAO FAZENDARIA /1° NIVEL/CONTAGEM -
CANCELAMENTO

Por deixarem de entregar, nos prazos fixados,
documentos destinados a informar a apuracdo
mensal do imposto e terem as inscrig¢des estaduais
suspensas por n&o cumprirem o disposto no Art.1l6
.Inciso I1T da Lei n °© 6.763 de
30.12.1975,combinado com o Artigos 96, inciso IV
, do RICMS, aprovado pelo Decreto 43.080 de
13/12/2002, ficam os contribuintes abaixo
relacionados, representados por seus sbécios e
coobrigados cientes de que a partir da data desta
publicagcdo, suas 1inscrigdes estardo canceladas
"de oficio" e seus comprovantes de Inscricéo
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Estadual sem validade, alguma nos termos do Art
108, SS 7deg.do RICMS /2002.

1- J J A Industria e Comercio de Moveis Ltda

IE: 001.096039-0022CNPJ 10.424394/0001-69
Sécios: José Antdénio de Paula CPF 687.506.176-72
Anderson Marco de Paula CPF 036.054.296-45

(.o00)

20- Galwvazinc Ltda

IE: 186.098871-0032 CNPJ 04.041198/0001-02
Sécios: Gilberto de Souza CPF 545.174.276-68
Ronaldo Cardoso Coelho CPF 077.261.537-33

(.o.)

205- Express Copy Locacdo de-Copiadoras Litda

IE : 186999693 00 10-CNPJ (,7846285/0001-25
Sécios: Valison'dg Lima‘Cunha CPF 093.556.266—74

Reinaldo Alves de Lima CPF 013.584.786-94

Contagem/ 27 de agosto de' 2010
Paulo Sérgio Martins de:OLiveira
Chefe da /AF1° Nivel'/Contagem.

ASSIm ndo restam duvidas a respeito da publicidade do ato de
cancelamento da inscricéo estadual da empresa Galvazinc Ltda, razdo pela qual néo
procede o argumento da-Defesa.

No tocante ao pedidb de aplicacdo do permissivo legal, nos termos do § 3°
do art. 53 da Lei n° 6.763/75, como pode ser visto do dispositivo abaixo transcrito, a
necessidade da configuracao de quorum qualificado, o que ndo foi atingido:

Art. 53. As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(..)

§ 3° A multa por descumprimento de obrigacéao
acesséria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do o6érgdo julgador administrativo, desde
que esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
que seja observado o disposto nos §§ 5° e 6°
deste artigo.

(...)
(Grifou-se)
Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CC/MG, a

unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Pela Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Gabriel Arbex Valle. Participaram do julgamento, além dos
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signatarios, as Conselheiras Cinara Lucchesi Vasconcelos Campos (Revisora) e
Luciana Mundim de Mattos Paixao.

Sala das Sessdes, 15 de fevereiro de 2017.

Eduardo de Souza Assis
Presidente

Luiz Geraldo de Oliveira
Relator [ !
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