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EMENTA

ITCD - DOACAO - CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA. No caso_dos
autos ndo se encontra decaido o direito da-Fazenda Publica Estadual de exigir o
Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacéo de Quaisquer Bens ou Direitos
(ITCD), uma vez que o prazo para formalizar o crédito tributario é/de 5 (cinco)
anos que se inicia--ne-primeiro/dia do exercicio Sseguinte aquele em que o
langcamento poderia serrealizado, considerando como marco a ciéncia do Fisco
quanto-a ocorréncia do fato gerador, como define a norma insita no paragrafo
anico do art.;23 da Lei n°® 14.941/03 c/c o art. 173, inciso | do Cddigo Tributério
Nacional. |

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - QUOTAS DE CAPITAL DE EMPRESA. Constatou-se que o Autuado
recebeu doacdo de guotas de capital de empresa, conforme documentos constantes
dos autos, sem efetuar o ‘recolhimento do Imposto sobre Transmissdo Causa
Mortis-e Doac¢do de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD. Infracio caracterizada
nos termos do art. 1°, inciso 111 da Lei n°® 14.941/03. Corretas as exigéncias de
ITCD e Multa de Revalidagéao prevista no art. 22, inciso 11 da referida lei.

Decadéncia nédo reconhecida. Decisédo por maioria de votos.
Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento de Imposto sobre
Transmissdao Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD incidente
sobre a doacdo plena ao Autuado de cotas da empresa Empreendimentos Morais Ltda-
ME, de acordo com a Segunda Alteracdo Contratual da empresa, assinada em 28/07/10
e registrada na JUCEMG em 20/08/10, e com as informaces constantes da Declaracao
de Bens e Direitos (DBD), entregue pelo Contribuinte sob o Protocolo SIARE n°
201.506.051.823-4 em 19/10/15, tendo como doador seu pai Francisco Romualdo de
Morais, CPF 163.348.176-04 (Coobrigado).

Exige-se ITCD e Multa de Revalidacdo capitulada no art. 22, inciso Il da
Lei n®14.941/03.
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Inconformados, o Autuado e o Coobrigado apresentam em conjunto,
tempestivamente, Impugnacédo as fls. 124/139, acompanhada dos documentos de fls.
140/196, sob os argumentos infra elencados:

- afirmam que, em julho de 2010, as cotas equivalentes a 99% (noventa e
nove por cento) do capital da empresa Empreendimentos Morais Ltda.,, CNPJ
68.524.263/0001-33, foram vendidas do genitor para o filho, e que o pagamento
combinado seria futuro;

- argumentam n&o ter ocorrido fato gerador de ITCD, pois a informacéo de
doacdo de cotas da empresa como consta na Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa
Fisica 2010/2011 foi um erro no preenchimento;

- aduzem que nunca houve contrato de doacdo publico nem privado.entre as
partes e, ndo tendo ocorrido doacgéo, ndo poderia ser exigido o ITCD;

- relatam que, depois de recebidas as notificacbes da /Receita Estadual,
retificaram as DeclaracGes de Imposto de Renda e que tais alteragGes ndo foram aceitas
pela Fiscalizagéo; _ - .

- reclamam que as 168.300 (cento'e sessenta e oito mil e trezentas) cotas,
declaradas no valor de R$ 168.300,00, (cento e sessenta e oito mil e trezentos reais),
foram avaliadas por R$ 1.644.980,21 (um milh&o, seiscentos e quarenta-e quatro mil,
novecentos e oitenta reais € vinte e;Jum centavos) sem critério algum;

-contestam a aliquota’ aplicada de' 5% (cinco por cento), entendendo que
esta deveria ser progressiva para atender a capacidade contributiva do contribuinte;

- alegam que a multa imposta é abusiva e confiscatoria;

- solicitam_que seja declarado inexistente o fato gerador e anulado o Auto
de Infragéo; -

o - caso ndo sejam atendidos, que seja considerado como base de célculo o
valor efetivamente declarado;

- pedem o reconhecimento de inconstitucionalidade da Lei n° 17.272, de
28/12/07, que trata da aliquota do ITCD.

E, ainda, requerem a reducdo da multa de revalidacdo de 50% (cinquenta
por cento) para 30% (trinta por cento). Protestam pela producdo de todos os meios de
prova, em especial documental e pericial.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 199/204, refutando as alegacGes da
Defesa com os seguintes argumentos:

- as informacdes referentes as doacdes em andlise foram obtidas pelo
convénio de mutua colaboracéo, firmado entre a Secretaria da Receita Federal do Brasil
e a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais, nos termos do art. 199 do Codigo
Tributario Nacional (CTN), conforme Oficio n® 301/2012/SRRF06/Gabin/Semac,
datado de 06/03/12 (fls. 111);

- 0 Contribuinte foi intimado (fls. 27/28 e 33) a prestar esclarecimentos,
tendo em vista que as informacdes de doacBes de cotas constavam, também, na
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Segunda Alteracdo Contratual da empresa Empreendimentos Morais Ltda-ME, CNPJ
68.524.263/0001-33, datada de 20/08/10;

- em resposta a intimacdo, foram apresentados o Balango Patrimonial de
2009, Demonstracdo do Resultado do Exercicio de 2009, cépia da Declaracdo de
Imposto de Renda de Pessoa Fisica (DIRPF) de 2010/2011 original de Igor Cruz
Morais (Autuado), assim como DIRPF posteriores constando a doagdo de cotas em
2010 e a DIRPF 2010/2011 retificada, informando como sendo venda com pagamento
futuro, sem apresentar contrato registrado, para comprovar o negocio juridico de
compra e venda, nem prova de pagamentos efetuados;

- apos a analise da documentacdo apresentada, a Fiscalizacdo entendeu que
ndo havia provas de que se tratasse de empréstimo ou de compra e venda de cotas, 0
contribuinte se antecipou a uma acao fiscal e apresentou a DBD n° 201.506.051.823-4,
entretanto o ITCD devido nédo foi recolhido pelo Autuado;

- a prova obtida pela Fiscalizacdo nas declaragdes do imposto de renda do
doador e do donatario ndo € elidida pela-substituicho dessa declaragdo com a
informagéo de negdcio juridico diverso (compra e venda de cotas|de empresa), sem a
comprovacao de sua ocorréncia;

- a alegagéo-de ter ocorrido erro de preenchimento da declaragéo e de que se
tratava de venda de lcotas'so poderia ser aceita se acompanhada, obrigatoriamente, de
prova‘inequivoca da ocorréncia do negécio juridico que meneionam, tal como contrato
de compra'e venda assinado e registrado em cartdrio na data do fato para comprovacao
da contemporaneidade, bem como comprovantes bancarios de pagamento das parcelas,
de acordo com o consignado em contrato, 0 que ndo ocorreu no presente caso;

- conclui. que, por falta de comprovacdo do erro, ndo se pode acatar o
argumento./de que_uma simples retificacdo da DIRPF possa suprimir uma obrigacdo
tributaria; decorrente, inclusive, de uma declaracdo anterior do préprio Contribuinte.
Trata-se, pois, de efetiva transferéncia de patrimdnio por doagdo, como inicialmente
informado nas DIRPFs transmitidas a RFB pelos Autuados;

- ressalta que né@o procede a afirmacdo de ndo haver contrato de doacéo
publico nem privado entre as partes, pois a doacdo esta expressa na Segunda Alteracao
Contratual da empresa Empreendimentos Morais Ltda, documento publico, com forca
contra terceiros (fls. 30), que inclusive menciona que a transferéncia das cotas foi feita
com “plena, geral e irrevogavel quitagao”;

- em relacdo as 168.300 (cento e sessenta e oito mil e trezentas) cotas
doadas, declaradas no valor de R$ 168.300,00 (cento e sessenta e oito mil e trezentos
reais), informa que elas foram avaliadas por R$ 1.644.980,21 (um milh&o, seiscentos e
quarenta e quatro mil, novecentos e oitenta reais e vinte e um centavos) com base no
Patriménio Liquido obtido no Balango Patrimonial de 2009 apresentado (Balango
imediatamente anterior a data da doacdo), pelo qual se calculou a proporcdo de 99%
(noventa e nove por cento) das cotas, considerando que o Patrimdnio Liquido
corresponde a 100% (cem por cento) das cotas;

- sustenta ainda que, como a doacdo ocorreu em 20/08/10, a lei vigente a
época do fato gerador era a Lei n® 14.941/03, alterada pela Lei n° 17.272, de 28/12/07,
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que estabelece a aliquota Unica de 5% (cinco por cento) a ser aplicada para o ITCD,
néo existindo mais progressividade para fatos geradores ocorridos a partir de 28/03/08;

- quanto as multas exigidas, destaca que nao ha que se falar em violacéo ao
principio do ndo confisco, em se tratando de multa que esta prevista na legislacéo
estadual, efetivada nos exatos termos determinados pela Lei n°® 14.941/03, e, ademais, €
vedado ao Conselho de Contribuintes de Minas Gerais (CC/MG) declarar
inconstitucionalidade de lei a teor do art. 110, inciso | do Regulamento do Processo e
dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA;

- entende que a autuacdo € perfeitamente vélida, baseada nos fatos e
respaldada pela lei; que seus relatdrios sdo claros e inteligiveis; que o sujeito passivo
foi corretamente elencado; e que o lancamento é devido, ndo havendo neceSS|dade de
pericias ou outros meios de provas.

Requer, pois, que seja o langamento julgado procedente.

A 2% Camara de Julgamento exara o_despacho interlocutério de fls.-210,
para que os Impugnantes, no prazo maxime de 10'(dez) dias, contado da-jintimagao,
comprovem o pagamento do empréstimo (TED, cheques, notas| promissdrias, entre
outros) contraido pelo Autuado junto ao Coobrigado, para a aquisi¢do|de cotas do
capital social da empresa Empreendimentos| Morais Ltda, conforme alegado em sua
impugnagao as fls. 125/126. Em seguida, vista a Fiscalizagdo. N

Devidamente |nt|mados os Impugnantes manifestam-se as fls. 216/218,
anexando os documentos de fls. 219/227, sob 0s seguintes argumentos:

- 0 Coobrigado_vendeu suas cotas equivalentes a 99% (noventa e nove por
cento) do capital social da empresa Empreendimentos Morais Ltda para o Autuado,
conforme Segunda Alteracdo do Contrato Social registrada na JUCEMG;

. -0 Coz)brigado é pai do Autuado, e ciente de que seu filho ndo teria
condigBes de pagar o valor das quotas de uma Unica vez, vendeu sua participa¢do para
pagamento futuro, de acordo com as possibilidades do Autuado;

- como se trata de pai e filho, ndo houve contrato escrito entre as partes;

- pela leitura da Clausula 1% da Segunda Alteracdo do Contrato Social, o
Coobrigado deu plena, geral e irrevogavel quitacdo ao Autuado, sendo este o
comprovante de quitacdo entre as partes;

- a Clausula 12 da Segunda Alteracdo do Contrato Social da sociedade
comprova a quitacdo e a compra e venda que foi feita entre as partes;

- apesar da clara relacdo de compra e venda das quotas da sociedade, por
um equivoco da pessoa responsdvel pela Declaracdo de Imposto de Renda dos
Impugnantes, constou a informacéo de doagédo de cotas da empresa;

- as Declara¢6es Retificadoras dos dois Impugnantes ja foram enviadas e o
erro na declaracao ja foi corrigido;

- a DIRPF néo tem efeito de constituicdo definitiva da obrigag&o tributaria
referente ao ITCD, ainda mais quando ja foi retificada.
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Reiteram, pois, todas as alegagdes e requerimentos apresentados na peca
inicial de impugnacdo e sustentam que ndo tem como ser mantida a autuagdo imposta
aos Impugnantes, pois ndo houve doacdo tributavel pelo ITCD, mas tdo somente
compra e venda de quotas de uma sociedade.

A Fiscalizacdo manifesta-se a respeito as fls. 228, mantendo integralmente a
manifestacdo fiscal anteriormente apresentada, uma vez que o Autuado e o Coobrigado
ndo trouxeram aos autos provas e fatos novos capazes de combater o feito em questéo.

DEcIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre a falta de recolhimento de
Imposto sobre Transmissdao Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou-Direitos -
ITCD incidente sobre a doacdo plena ao Autuado de cotas da empresa
Empreendimentos Morais Ltda-ME, de acordo com a Segunda-Alteracdo Contratual da
empresa, assinada em 28/07/10 e registrada na JUCEMG em 20/08/10, e com as
informacOes constantes da Declaragdo de Bens e Direitos (DBD), entregue  pelo
Contribuinte sob o Protocolo SIARE n° 201,506.051.823-4 em 19/10/15, tendo ¢como
doador seu pai Francisco Romualdo de Morais, CPF 163.348.176-04 (Coobrigado).

Exige-se ITCD e Multa de Revalidacédo capitulada no art. 22,-inciso Il da
Lei n® 14.941/03.

: Inicialmente, cumpre /registrar que o crédito tributario ndo se encontra
fulminado pela decadéncia, de acordo com as razdes a seguir expostas.

Em regra, ao lancamento de oficio, aplica-se o prazo decadencial de cinco
anos, e a forma de contagem rege-se pelo disposto no inciso I do art. 173 do CTN, que
preceitua: -

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte agquele
em que o lancamento poderia ter sido
efetuado; (Grifou-se)

(...)

Na anélise dos autos, considerando que o fato gerador ocorreu em 2010, o
prazo para constituicdo, pela Fazenda Publica, do crédito tributario em exame, alinhado
com o disposto no inciso | do art. 173 do CTN, comecou a fluir a partir de 1° de janeiro
de 2011.

Saliente-se, no entanto, que o Autuado apresentou a Declaracdo de Bens e
Direitos (DBD) prevista no art. 17 da Lei n°® 14.941/03.

Dessa forma, consoante o disposto no § 3° do citado art. 17 c/c parégrafo
unico do art. 23, ambos da Lei n® 14.941/03, o prazo para constituicdo do crédito
tributario em comento, alinhado com o disposto no inciso | do art. 173 do CTN,
comecou a fluir a partir do primeiro dia do exercicio seguinte ao da entrega da
declaracéo, veja-se:
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Lei n® 14.941/03:

Art. 17. O contribuinte apresentard declaracido de
bens com discriminagdo dos respectivos valores em
reparticdo publica fazendadria e efetuard o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaracdo a que se refere o caput deste
artigo serd& preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretédrio de
Estado de Fazenda.

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaracéo
com a prova de propriedade dos bens nela
arrolados, juntando fotocdpia do altimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme-seja o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaragdoc a que ge refere o
"caput" deste artigo e /recolhide o ITCD, ainda
que intempestivamente, o, pagamento ficard sujeito
2 homologacédoe péla autoridade fiscal no'prazo de
cinco anos /contados dofprimeiro:dia do exerclicio
seguinte ap da entrega,;da declaracgdo. (Grifourse)

§ 4° Expirado © prazo la que se refere o' § 3° sem

( que a; Fazenda ‘Publica se tenha -pronunciado,

| considera-se extinto jo c¢rédito” tributario, salvo

se comprovada l'a ocorrémcia de dolo, fraude ou
simulagdo. o

(.. 5

Art. 23. O servidor fazenddrio que tomar ciéncia
do ndo-pagamento ou do pagamento a menor do ITCD

- deverd lavrar o auto de infracdo ou comunicar o
fato & autoridade competente no prazo de vinte e
quatro horas, sob pena de sujeitar-se a processo
administrativo, civil e criminal pela sonegacdo
da informacédo.

Pardgrafo dunico. O prazo para a extingcdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributdrio é de cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que O
lancamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessdrias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial. (Grifou-
se)

O paréagrafo Unico do art. 23 da Lei n® 14.941/03 ¢ claro ao estabelecer que
0 prazo para a extincdo do direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito tributario é
de cinco anos contados do primeiro dia do exercicio aquele em que houver o
recebimento pelo Fisco das informacfes necessarias ao langcamento do tributo, obtidas
na declaracdo do contribuinte ou na informacdo disponibilizada a Fiscalizag&o,
inclusive no processo judicial. Uma vez que foi apresentada pelo contribuinte a DBD,
observa-se o disposto no 8§ 3° do art. 17 da Lei n® 14.941/03.
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Nesse sentido, tem decidido o Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, conforme deciséo transcrita a seguir:

EMENTA: TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE — ITCD - DOAGCAO DE COTAS
SOCIAIS — DECADENCIA — TERMO INICIAL - CIENCIA
INEQUIVOCA DO FISCO QUANTO A OCORRENCIA DO
FATO GERADOR - TRANSACAO REALIZADA ENTRE
PARTICULARES - INOCORRENCIA DE DECLARACAO AO
FISCO NO PRAZO LEGAL - AUSENCIAD E SUPRIMENTO
PELO REGISTRO DA TRANSACAO NA JUNTA
COMERCIAL DO ESTADO - CONHECIMENTO DA
TRANSACAO PELA FAZENDA ESTADUAL MEDIANTE
DECLARAGCAO POSTERIOR DO CONTRIBUINTE -
LANCAMENTO DO IMPOSTO NO _-~QUINQUENIO
SEGUINTE — DECADENCIA AFASTADA -+ RECURSO
PROVIDO. '

1- O PRAZO DECADENCIAL DQ FISCO PARA LANGAR-O ITCD
DECORRENTEDE DOAGAO, OPERADA ENTRE PARTICULARES E
CONTADO A PARTIR, DO PRIMEIRO DIA DO'EXERCICIO SEGUINTE
AQUELE EM QUE O/ LANCAMENTO PODERIA TER SIDO [EFETUADO,
CONFORME / A DISCIPLINA ‘DO ART. 173, |, -DO" CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL. T

2- O MARCO INICIAL DO 'PRAZO- DECADENCIAL E A CIENCIA
INEQUIVQCA, PELA FAZENDA, DO FATO GERADOR DO IMPOSTO,
QUE./OCORRE COM-A ENTREGA DA DECLARACAO DE BENS E
DIREITOS, NA FORMA DOS ARTIGOS 13, VI, E 17, DA LEI
ESTADUAL N° 14.941/03.

- 3¢ NAO TENDO SIDO PAGO O ITCD, NEM SIDO CUMPRIDA A
OBRIGACAO ACESSORIA DE DECLARACAO, PELO CONTRIBUINTE,
DOS BENS RECEBIDOS, NO PRAZO PREVISTO NA LEGISLACAO
ESTADUAL, NAO SUPRE A DECLARAGAO, PARA FINS DE
CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL, O SIMPLES REGISTRO DO
INSTRUMENTO DE DOAGCAO NA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO.

4- SE O LANCAMENTO FISCAL E PROCEDIDO DENTRO DO PRAZO
QUINQUENAL QUE SEGUE AO EXERCICIO EM QUE O FISCO REUNE
OS ELEMENTOS PARA A CONSTITUICAO DO ITCD, DECORRENTES
DE POSTERIOR DECLARACAO DO SUJEITO PASSIVO, NAO SE
CARACTERIZA A DECADENCIA, SENDO VALIDO O AUTO DE
INFRACAO LAVRADO. PRECEDENTES.

5- RECURSO PROVIDO. SENTENGCA REFORMADA. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE REJEITADA, COM O PROSSEGUIMENTO DA
EXECUCAO FISCAL.

APELACAO  CiVEL  1.0042.15.003323-3/001  0033233-
97.2015.8.13.0042 (1). RELATOR(A) DES.(A) SANDRA
FONSECA. DATA DE JULGAMENTO:13/12/2016. DATA DA
PUBLICAGAO DA SUMULA: 25/01/2017. (GRIFOU-SE)

Tal entendimento também encontra guarida em decisdo do Superior
Tribunal de Justica. Examine-se:
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EMENTA: (...) VI. SE 0 FIscO DISPOE DOS DOCUMENTOS E
INFORMACOES NECESSARIOS AO LANGAMENTO, APLICA-SE A
REGRA DO ART. 173, |, DO CTN, CONTANDO-SE O PRAZO
DECADENCIAL A PARTIR DE 1° DE JANEIRO DO ANO
SUBSEQUENTE AO DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR (A NAO
SER QUE SE CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGAO, PARA
0OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 4°, DO CTN).
SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO POSSUI OS DADOS
INDISPENSAVEIS AO LANGAMENTO, E DE SE APLICAR A REGRA DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR
DA DATA EM QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS. (...) (STJ.
AR 2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 12 SECAO DECISAO
22/08/07. DJ DE 10/09/07, P. 176.)

Nesse mesmo norte a Superintendéncia de Tributacdo (SUTRI), Orgéo da
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais competente; para orientar 0s
contribuintes acerca de ddvidas quanto a interpretagdo da legislagdo tributaria,
manifestou o seu entendimento, conforme se depreende de resposta dada aonsulta de

contribuinte:

21.656/17/22

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 030/2007
(MG de 08/02/2007)

" ITCD ~ DECADENCIA - O _termo inicial para contagem

do prazo em que'a Fazenda Publica podera constituir o
crédito tributario-referente ao ITCD € de 5 (cinco) anos
contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado com
base nas informacdes relativas a caracterizacao do fato
gerador do imposto.

(..)
CONSULTA:

1 — Qual o termo inicial para a contagem do prazo
decadencial previsto no art. 173 do CTN, em se
tratando do ITCD?

(..)
RESPOSTA:

1 e 2 — O termo inicial para contagem do prazo de 5
anos em que a Fazenda Publica podera constituir o
crédito tributario referente ao ITCD é o primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter sido efetuado, conforme dispoe o art. 173, I, do
CTN.

Para que o Fisco possa efetuar o lancamento do ITCD é
necessario que tome conhecimento do fato gerador,
dos bens que serdo transmitidos e do contribuinte. O
conhecimento desses fatos depende, muitas vezes, da
atuacao do contribuinte no Judiciario como, também,
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na Fazenda Publica Estadual por meio da entrega da
Declaracao de Bens e Direitos.

Portanto, o marco inicial para a contagem do prazo
para a extincdo do direito da Fazenda constituir o
crédito tributario € o primeiro dia do exercicio
subsequente aquele em que o Fisco toma
conhecimento das informacdes necessarias ao
lancamento.

Sendo assim, como o Fisco somente tomou
conhecimento da ocorréncia do fato gerador
atualmente, a decadéncia arguida ainda nao se
efetivou.

Nesse diapasdo, tendo a Declaracio de Bens e Direitos sido protocolada na
Administracdo Fazendaria, sob n® 201.506.051.823-4, em 19/10/15, e os Impugnantes
sido regularmente intimados da lavratura do Auto de Infragdo em setembro de 2016,
conforme copia do Diario Oficial de Minas Gerais, colacionado as fls. 120 dos.autos, e
Aviso de Recebimento (AR) de fls. 122, 0u seja, dentro do prazo de cinco anos a que
aludem o art. 17, 8§ 3°, e o paragrafo (inico do'art. 23; ambos da Lei n° 14.941/03, ndo
hd que se falar em ocorréncia de decadéncia do direito a formalizacdo do crédito
tributario relativo a doacdo ocorrida:em 2010. -

Sendo assim, ndo se pode declarar, decaido o direito da Fazenda Publica de
formalizar o presente crédito tributario.

Quanto & irregularidade apontadano Auto de Infracdo, cumpre destacar que
as informacdes referentes as doagdes em andlise foram obtidas pelo convénio de mdtua
colaboracéo firmado entre a Secretaria da Receita Federal do Brasil e a Secretaria de
Estado de Fazenda de"Minas Gerais, nos termos do art. 199 do CTN, conforme Oficio
n° 301/2012/SRRF06/Gabin/Semac, datado de 06/03/12 (fls. 111).

Tendo em vista as informacg6es de doagOes de cotas constantes, também, da
Segunda Alteracdo Contratual da empresa Empreendimentos Morais Ltda-ME, CNPJ
68.524.263/0001-33, registrada 20/08/10, o Contribuinte foi intimado a prestar
esclarecimentos, conforme documento de fls. 27/28 e 33.

Em resposta a intimagdo, foram apresentados o Balango Patrimonial de
2009, a Demonstracdo do Resultado do Exercicio de 2009, cdpia da DIRPF 2010/2011
original de lgor Cruz Morais (Autuado), assim como DIRPF posteriores, constando a
doacdo de cotas em 2010, e a DIRPF 2010/2011 retificada, informando como sendo
venda com pagamento futuro.

Contudo, ndo foi apresentado nenhum contrato registrado para comprovar o
alegado negdcio juridico de compra e venda, nem prova de pagamentos efetuados.

Em que pese a declaracdo de que houve referido negdcio juridico (compra e
venda), o Contribuinte apresentou a Declaracdo de Bens e Direitos, protocolada na
Administracdo Fazendaria sob o n° 201.506.051.823-4 em 19/10/15, sem, entretanto,
quitar o ITCD devido.
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Assim, considerando a falta de recolhimento do ITCD, o Fisco lavrou o
presente Auto de Infragdo para as exigéncias cabiveis, restando clara a infracdo
tributaria, pelo descumprimento do disposto no art. 1°, inciso |11 da Lei n® 14.941/03, in
verbis:

Art. 1° O Imposto sobre Transmiss&do Causa Mortis

e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(...)

IIT - na doagdo a qualquer titulo, ainda que em

adiantamento da legitima;

(...)

Ressalta-se que a prova obtida pela Fiscalizacdo, constante dos-autos, nao é
elidida pela substituicdo da declaracdo do imposto de renda do doador e do donatario
com a informacéo de negdcio juridico diverso (compra e venda de cotas de empresa),
sem a comprovacao de sua ocorréncia.

z ]

A alegacdo de ter ocorrido erro de preenchimento da declaracio‘e de que se
tratava de venda de cotas s6 poderia ser aceita se acompanhada, obrigatoriamente, de
prova inequivoca da ocorréncia do negocio juridico qué menciona, tal como contrato de
compra e venda assinado e registrado em cartorio na data do fato, para-comprovacéo da
contemporaneidade, bem como comprovantes bancarios de pagamento das parcelas, de
acordo com o consignado em contrato, 0 que Nao Ocorreu-NO presente caso.

Cumpre esclarecer que o contribuinte, conforme dispde a legislacao federal,
pode apresentar declaracdo de imposto de renda retificadora a qualquer tempo.

Todavia, nos termos do que dispbe o art. 147, § 1° do CTN, a retificacdo da
DIRPF, alterando o negdcio; juridico inicialmente informado, com intuito de excluir
tributo, sé seria admissivel pelo Fisco estadual mediante comprovagdo inequivoca de
erro nainformacdo anteriormente prestada:

CTN

Art. 147. O lancamento ¢é efetuado com base na
declaragdo do sujeito passivo ou de terceiro,
quando um ou outro, na forma da legislacgéo
tributdria, presta a autoridade administrativa
informacgdes sobre matéria de fato, indispenséaveis
a sua efetivacéao.

§ 1° A retificagcdo da declaragdo por iniciativa
do proéprio declarante, quando vise a reduzir ou a

excluir tributo, s é admissivel mediante
comprovagado do erro em que se funde, e antes de
notificado o lancamento. (Grifou-se).

Dessa forma, como as alegacOes da Defesa ndo foram capazes de elidir a
acusacgdo posta, verifica-se a perfeita adequacédo do tipo descrito na norma a conduta do
Autuado, que determina a aplicacdo da penalidade prevista no inciso Il do art. 22 da
Lei n® 14.941/03, examine-se:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
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aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacédo de 50% (cinquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes:

(...)

Desse contexto emergem irrefutaveis elementos que induzem a convicgao
de que os Sujeitos Passivos agiram com o objetivo de ndo recolher o ITCD devido,
simulando a ocorréncia de um negdcio juridico no lugar do anteriormente declarado
nas DIRPFs.

N&o procede a afirmacdo de ndo haver contrato de doacdo.-ptblico nem
privado entre as partes, pois a doacdo estd expressa na Segunda Alteracdo Contratual
da empresa Empreendimentos Morais Ltda, documento.pablico, ,com |forca contra
terceiros (fls. 30), que, inclusive, menciona que a transferéncia das cotas foi feita-com
“plena, geral e irrevogavel quitacdo”. _ .

Com relacdo as 168.300 /(cento e sessenta e oito mi'l e trezentas) cotas
doadas, declaradas no valor de R$ 168.300,00 (cento & sessenta e oito mil e trezentos
reais), verifica-se que foram avaliadas por R$ 1.644.980,21 (um milhdo, seiscentos e
quarenta e-quatro mil, novecentos e oitenta reais e vinte e um eentavos) com base no
Patrimonio Liguido da empresa, obtido do Balango, Patrimonial de 2009 apresentado
pelo Contribuinte (Balanco imediatamente anterior a data da doa¢ao).

Tal valor foi apurado pela proporgédo de 99% (noventa e nove por cento) do
Patriménio Liquido, considerando que o Patriménio Liquido corresponde a 100% (cem
por cento) das cotas e que o Autuado recebeu em doagédo o equivalente a 99% (noventa
e nove por cento) das cotas totals da empresa.

Registra-se, por oportuno, que a doacao ocorreu em 20/08/10 e a lei vigente
a epoca do fato gerador era a Lei n® 14.941/03, alterada pela Lei n°® 17.272, de
28/12/07, que estabelece a aliquota Unica de 5% (cinco por cento) a ser aplicada para o
ITCD, ndo existindo mais progressividade para fatos geradores ocorridos a partir de
28/03/08.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacao tributaria, estando o crédito
tributario regularmente formalizado e ndo tendo os Impugnantes apresentado prova
capaz de elidir o trabalho fiscal, corretas as exigéncias fiscais.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do oérgéo
julgador:
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I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

Com relagéo ao principio do ndo confisco, assim foi o voto da Ministra
Carmen Lucia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, I, E § 2°, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO-_ TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE-SER ALTERADO, POSTO
QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISGATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUCAOI MENCIONADA SOMENTE _SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES'DESCRITAS NOS INCISQS-I'A IV |DO 8
9 DO ARTIGO 53, O QUE /NAO RESTOU VERIFICADO | NOS
PRESENTES /AUTOS” (FLS: /819-820). .DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUGAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANCA DA MULTA ISOLADA EM

. PERCENTUAL LEGALMENTES PREVISTO,;~CONQUANTO ELEVADA

NAO TEM O CONDAO DE|ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO NEGOCIO
COMERCIAL OU .COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUCAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

Diante do exposto, ACORDA a 2% Camara de Julgamento do CC/MG,
quanto a prejudicial de mérito, por maioria de votos, em ndo reconhecer a decadéncia
do direito da Fazenda Publica de formalizar o crédito tributario. Vencido o Conselheiro
Marcelo Nogueira de Morais, que a reconhecia. No mérito, a unanimidade, em julgar
procedente o langamento. Participaram do julgamento, além dos signatarios, 0s
Conselheiros Marcelo Nogueira de Morais e Maria de Lourdes Medeiros.

CSR

21.656/17/22

Sala das Sessbes, 16 de novembro de 2017.

Marco Tulio da Silva
Presidente / Revisor

Alea Bretas Ferreira
Relatora
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Acdrdéo: 21.656/17/28 Rito: Sumaério
PTA/AL: 15.000034939-28

Impugnacéo: 40.010141302-11, 40.010141301-31 (Coob.)
Impugnante: Igor Cruz Morais

CPF: 066.502.216-60
Francisco Romualdo de Morais (Coob.)
CPF: 163.348.176-04

Origem: DF/Betim

Voto proferido pelo Conselheiro Marcelo Nogueira-de Morais, nos termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdo proferida no acordao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

A autuacio versa sobre a falta de recolhimento de Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD incidente
sobre a doacdo plena ao Autuado de cotas da empresa Empreendimentos Morais Ltda-
ME, de acordo com a Segunda Alteracdo Contratual da empresa, assinada em 28/07/10
e registrada na JUCEMG em 20/08/10.

Nessa esteira, ¢ imprescindivel elucidar alguns conceitos acerca do ITCD,
bem como‘do instituto da decadéncia, previsto no Codigo Tributario Nacional.

A Lei n° 14.941/03, que dispde acerca do ITCD em Minas Geralis,
determina que o fato gerador é a respectiva doacdo e estipula o prazo de 15 dias, a
partir da ocorréncia do fato gerador, para que o contribuinte realize o pagamento, veja-
se:

Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis
e Doacgdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(...)

III- na doagdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima;

(.o.0)

Art. 12. O contribuinte do imposto é:
(«..)

II- o donatédrio, na aquisicdo por doacédo.
(.o.0)

Art. 13. O imposto seréd pago:

(...)
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VIII- nas transmissdes por doacdo de bem, titulo
ou crédito ndo referidas nos incisos anteriores,
no prazo de até gquinze dias contados da
ocorréncia do fato juridico tributério.

Noutro turno, o art. 173, inciso | do Cédigo Tributario Nacional, dispbe que
a Fazenda Publica teria o prazo de cinco anos, a contar do primeiro dia do ano seguinte,
para constituir o crédito tributario.

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributédrio extingue-se apds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuadd.

E ressabido que o instituto da decadéncia é previsto no.sistema juridico
brasileiro, com a finalidade de trazer seguranca juridica aos-cidadaos, uma vez que nao
e admissivel que uma obrigacdo se eternize. Motivo pelo qual, a ciéncia da Fazenda
ndo esta presente no art. 173, inciso | do CTN: i

Por oportuno, é importante destacar, ainda; que a Constitui(;éo a|Republica
Federativa do Brasil de 1988, em seu art. 146, determina expressamente que cabe a Lei
Complementar estabelecer as normas gerais ‘em matéria de Ieglslagao tributéria,
inclusive a decadéncia:

Art./146. Cabe.é lei ' complementar:
(o)

ITI ~ estabelecer normas gerais em matéria de
legislacdo tributaria, especialmente sobre:

2 ()

b) obrigacdo, lancgamento, crédito, prescricdo e
decadéncia tributarios.

(grifou-se)

No presente caso, € imprescindivel destacar, ainda, que a legislacdo mineira
prevé que todos os registros de doacéao realizados junto a 6rgdos vinculados ao estado,
devem ser informados a reparticdo fazendaria, conforme dispbe o art. 20 da Lei
Estadual n°® 14.941/03.

Desta feita, resta comprovado que, desde o registro da segunda alteracéo
contratual da empresa, que ocorreu em 20/08/10, o Estado tomou ciéncia da doacao.

Levando a efeito o disposto no art. 173, inciso | do Codigo Tributario
Nacional, o prazo decadencial comecou a fluir em 01/01/11, encerrando em 31 de
dezembro de 2015.

Como o Contribuinte fora notificado do Auto de Infracdo somente em 2016,
constata-se que decaiu o direito da Fazenda de constituir o crédito tributario, uma vez
que transcorreu mais de 5 anos.
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Por todo o exposto, diante da analise dos elementos de provas constantes
dos autos, julgo decaido o direito da Fazenda Publica constituir o crédito tributario.

Sala das Sessdes, 16 de novembro de 2017.

Marcelo Nogueira de Morais
Conselheiro
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