CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 21.433/17/28 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000264080-21
Recurso Inominado:  40.100142555-28
Recorrente: Hyundai Motor Brasil Montadora de Automoveis Ltda
IE: 002071488.00-94
Recorrida: Fazenda Pdblica Estadual
Proc. Recorrente: Sacha Calmon Navarro Coélho/Outro(s)
Origem: DF/lpatinga
EMENTA
CONTESTACAO DA LIQUIDACAO DA DECISAO <~ GREDITO

TRIBUTARIO. Nos termos do art. 56, § 3°.do Regiménto Interno do CCIMG,
aprovado pelo Decreto n° 44.906/08, o Sujeito Passivo manifesta discordancia em
relacdo a liquidagdo do creédito tributario. Verificando os calculos apresentados
pela Fiscalizacdo e a decisdo da Camara de Julgamento, mantida pela Camara
Especial, observa-se que ndo sdo procedentes os argumentos da Recorrente, uma
vez que a Fiscalizagéo observou fielmente a fundamentagéo prolatada na deciséo
que origina a presente liquidacao. i

Recurso ndo provido. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Decisdo Recorrida

A autuacdo versa sobre retencdo e recolhimento a menor de ICMS/ST, no
periodo de 01/10/12 a 30/11/14, nas remessas de veiculos novos do fabricante para
contribuintes mineiros (concessionarias), em razdo de utilizacdo indevida da base de
calculo prevista no Convénio ICMS n° 51/00.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacdo em dobro do art. 56,

inciso 11, § 2°, inciso I ¢ Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c”,
ambas da Lei n°® 6.763/75.

A 12 Cémara de Julgamento, conforme Acdrddo n° 22.106/16/12 julga
parcialmente procedente o lancamento, nos termos da reformulacdo do crédito
tributério efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 561/580 e, também, para alterar o calculo
do ICMS/ST devido ao estado de Minas Gerais, de forma que ele seja apurado
subtraindo-se, a titulo de ICMS/OP, o valor devido ao estado de origem com base no
Convénio ICMS n° 132/92, e nédo o valor consignado no documento fiscal baseado no
Convénio ICMS n° 51/00, como utilizado pela Fiscalizacéo.

Em sede de Recurso de Revisdo, a Camara Especial do CC/MG acorda, nos
termos da decisdo fundamentada no Acorddo n° 4.625/16/CE (fls. 799/804), em néo
conhecer do Recurso de Revisdo, por auséncia dos pressupostos legais de cabimento.
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A decisdo € encaminhada a Fiscalizacdo para liquidacdo, a qual se
manifesta as fls. 810/811, intimando o Contribuinte a apresentar “Demonstrativo de
Base de Calculo Operacdo Propria e ICMS Operacdo Propria das notas fiscais
autuadas no PTA 01.000264080-21, de forma que o valor subtraido a titulo de
ICMS/OP seja aquele devido ao estado de Sdo Paulo com base no Convénio ICMS n°
132/92, nos termos da decisdo do Conselho de Contribuintes de Minas Gerais”, para
fins de cumprimento da decisao.

Atendendo ao pedido, a Autuada apresenta o CD de fls. 815, acompanhado
da planilha impressa de fls. 816/828.

Em seguida, com base na planilha apresentada, a Fiscalizacdo procede a
apuracdo dos valores devidos, incluindo nos autos os documentos de fls. 830/860 além
do demonstrativo dos valores a serem recolhidos (fls. 861).

Do Recurso Inominado

Devidamente intimada (fls. 863/864) e inconformada com a liquidacdo,-a
Recorrente apresenta, tempestivamente e por,procurador regularmente constituido, o
presente Recurso Inominado (fls. 867/872), acompanhado do CD de fls. 873.

Salienta, em sintese, que o IPI é inquestionavelmente componente do preco
final sugerido a consumidor. pelo fabricante, ndo podendo ser novamente incluido na
base de calculo doICMS/ST para fins de apuragéo do imposto e liquidacio da deciso,
como procedeu a;Fiscalizacdo, sob pena de tributacdo em duplicidade sobre tal rubrica.
Discorre a respeito de sua tese.

Pugna pela realizacdo’ de prova pericial ou diligéncia fiscal voltada a
verificacdo da composicdo do preg¢o final sugerido a consumidor pelo fabricante.

E, requer o provimento do recurso e a correta execucdo do julgado.
Da Manifestacéo da Fiscalizacéo

Em manifestacdo de fls. 876/880, a Fiscalizacdo contesta as argumentacoes
da Recorrente.

Afirma que o AcoOrddo n° 22.106/16/1* contemplou textualmente o
acréscimo do IPI sobre o preco final sugerido a consumidor pelo fabricante, tendo a
Fiscalizacdo apenas liquidado o ICMS, e acréscimos, com base em tal premissa.

Aduz que a Impugnante ndo contestou o somatério do IPl ao preco final
sugerido a consumidor pelo fabricante na fase de impugnacgéo do mérito.

Acrescenta que a nova base de calculo sugerida pela Impugnante implicaria,
inclusive, em alteracdo do valor da multa isolada, violando o art. 56, § 4°, do Decreto n°
44.906/08 (Regimento Interno do CC/MG), que veda a modificacdo do lancamento
anterior quando da liquidacéo.

Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em Parecer de fls. 884/888, opina pelo ndo
provimento do Recurso Inominado.
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DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua deciséo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acdrddo, salvo pequenas alteracdes.

Inicialmente, cumpre destacar que a deciséo sobre 0 seguimento do Recurso
Inominado constitui prerrogativa da Presidéncia do Conselho, a teor do que dispde o
art. 21, inciso XX, do Regimento Interno do CC/MG, in verbis:

Art. 21. Compete ao Presidente do Conselho de
Contribuintes:

(...)

XX - negar seguimento ao recurso inominadc dé . que
trata o § 3° do art. 56, nos asos de
intempestividade ou da falta.dé apresentacdo dos
fundamentos relativos a discordéndia, uanto a
liquidagédo do crédito, tributdrio,/ e respectiva
indicacdo de.wvalores. ' !

Salienta-se que, uma vez decidido um processo tributario administrativo,
esgotadas as vias recursais,.como no jpresente caso, a decisdo torna-se imutavel na
esfera administrativa, 'cabendo apenas, na fase 'de liquidagdo, converter o texto
decisério.no correspondente Fquantum debeatur”, com total fidelidade. E exatamente
dentro dessa premissa que deve ser analisado o presente Rectirso Inominado.

Assim, ndo é mais permitido a Camara rever a matéria ja decidida, mas
apenas analisar se, na apuracdo do crédito tributério, foi verificado, precisamente, o
inteiro teor do acorddo que retrata a decisao.

Nesse diapaséo, o0 Recurso Inominado ndo se presta a reabrir 0 prazo para
novas discussdes quanto ao mérito das exigéncias. No &mbito do exame deste Recurso,
reiterando, s6 é possivel a Camara de Julgamento verificar se todos os ditames da
decisdo foram corretamente espelhados na apuracao final do crédito tributério.

E essa a interpretacdo que se deve dar ao disposto no art. 56 do Regimento
Interno do Conselho de Contribuintes do Estado de Minas Gerais, aprovado pelo
Decreto n° 44.906/08, que assim dispde:

Art. 56. Nas decisdes em que o crédito tributéario
aprovado seja indeterminado, transcorrido o prazo
de recurso, se cabivel, o PTA serd remetido a
reparticédo fazenddria de origem, para apuragdo do
valor devido.

§ 1° - Para os efeitos deste artigo, considera-se
crédito tributdrio indeterminado quando o valor
devido n&o puder ser apurado no Conselho de
Contribuintes em razdo da complexidade dos
cadlculos ou do volume de dados a serem revistos.

§ 2° - Apurado o valor do débito, a reparticédo
fiscal intimard o sujeito passivo a recolhé-1lo no
prazo de dez dias, contados da intimacéo.
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§ 3° - O sujeito passivo poderd, no prazo
previsto no § 2° deste artigo, manifestar por
escrito a sua discordéncia da liquidacéo
efetuada, apresentando os fundamentos e indicando
os valores que entender devidos, hipdtese em que
o PTA serd devolvido diretamente ao Conselho de

Contribuintes com os esclarecimentos da
reparticédo fazendéaria, para julgamento da
liquidacéo.

§ 4° - ©No Jjulgamento da liquidacédo, de cuja

decisdo né&o cabe recurso, discutir-se-& apenas a
forma de apuracdo do débito de acordo com a
decisdo que julgou o feito, ndo sendo possivel
modificar o julgamento anterior.

§ 5° - Vencido o prazo, sem discordancia ‘escrita
e fundamentada nem pagamento do débito’ apurado,| o
PTA terd tramitacdo normal.

Nessa linha, as alegagbes envolvendo o merlto do Ian(;amento restam
afastadas da presente discussao. .

No tocante a apuracdo do credlto tributario, como relatado, a |decisdao
proferida pela 12 Camara e mantida pela Camara: Especial foi no sentido de alterar/ o
calculo do ICMS/ST .devido a Minas:' Gerais, ‘de forma que ele fosse-apurado
subtraindo-se, a titulo de ICMS/OP, o valor devido, ao estado de origem com base no
Convénio 1ICMS; n°® 132/92, e ndo o valor consignado-no documento fiscal que
acobertou a operacdo, calculado com base no Convénio ICMS n° 51/00, como havia
procedido a Fiscaliza(;éo

O acréscimo do IPI ao preco final sugerido a consumidor pelo fabricante
para fins de se encontrar-a base de calculo do ICMS/ST, que inicialmente ndo foi
contemplado-no Auto de Infragdo, passou a sé-lo a partir da reformulacdo do crédito
tributario realizada pela Fiscalizacéo as fls. 561/580 dos autos.

A Impugnante foi cientificada de tal modificacdo as fls. 585/613, tendo
apresentado o aditamento a impugnacdo de fls. 585/613, no qual ndo houve
questionamento a respeito de tal matéria.

Como constou da decisdo da 1* Camara de Julgamento, a base de célculo a
ser utilizada na liquidacéo para fins de calculo do ICMS/ST é o preco final sugerido a
consumidor pelo fabricante acrescido dos valores referentes a frete, IPI e acessorios do
veiculo, nos termos do art. 55, inciso |, do RICMS/02:

Art. 55. Para os efeitos de célculo do imposto
devido a titulo de substituig¢do tributdria nas
operacgdes subseqgiientes com as mercadorias de que
trata o item 12 da Parte 2 deste Anexo, a base
de calculo é:

I - havendo preco final a consumidor sugerido
pelo fabricante, o respectivo preco acrescido dos
valores correspondentes a frete, Imposto sobre
Produtos Industrializados (IPI) e acessdérios do
veiculo;
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Tendo sido essa a decisdo da 12 Camara de Julgamento, deve a Fiscalizacéo,
ao liquidar a decisdo contida no Acorddo n° 22.106/16/1?, ater-se exclusivamente a
apuracéo dos valores devidos com base na decisdo que transitou em julgado, no sentido
de se calcular o ICMS/ST a partir de uma base de calculo formada pelo somatério do
preco final sugerido a consumidor pelo fabricante com o IPI incidente na operacéo.

Sendo esse o procedimento adotado pela Fiscalizagdo, como pode ser
facilmente visualizado da mera observagao das colunas “Prego sugerido fabricante”,
“IPI na NF” e “BC ICMS ST” da planilha de fls. 838/855, for¢oso concluir que a
Recorrente pretende discutir aspecto do meérito da autuacao (inclusdo do IPI na base de
calculo do ICMS/ST) e ndo a liquidacdo da decisdo, hipdtese expressamente vedada
pelo art. 56, § 4°, do Regimento Interno do CC/MG, ja transcrito.

Por fim, quanto ao pedido de realizagdo de prova pericial ou-diligéncia
fiscal voltada a verificacdo da composic¢do do preco final sugerido.a consumidor pelo
fabricante, além da auséncia da previsdo legal para sua utilizag@o nessa fase processual,
nota-se que seu eventual resultado se prestaria a fundamentar a discusséo| meritoria
pretendida pela Impugnante, e ndo a mera liquidacédo da deC|sao 0 que como ja dito, é
expressamente vedado pela legislagédo de regéncia.

Assim, constata-se que a Fiscalizacéo liquidou corretamente a decisdo, uma
vez que a alteracdo do crédito tributario da presente autuacdo foi realizada de acordo
com o determinado pelo Conselho’ de Contribuintes na decisdo liquidanda, néo
assistindo razdo os argumentos da Recorrente.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em negar provimento ao Recurso Inominado, nos termos do parecer da
Assessoria do CC/MG. Pela Recorrente, sustentou oralmente a Dra. Maria Tereza
Batista Ribeiro de Andrade e, jpela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Carlos Victor
Muzzi Filho. Participaram do julgamento, alem dos signatarios, os Conselheiros José
Tavares Pereira e Maria de Lourdes Medeiros.

Sala das Sessfes, 16 de maio de 2017.

Sauro Henrigue de Almeida
Presidente / Revisor

Marco Tulio da Silva
Relator
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