CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.799/17/1@ Rito: Sumaério

PTA/AI: 01.000745688-15

Impugnacéo: 40.010144201-21, 40.010144200-40 (Coob.), 40.010144199-
80 (Coob.)

Impugnante: Mavi Fashion Comeércio Ltda. - ME

IE: 001636558.00-88
Marcia Cavalcante Freire Borges (Coob.)
CPF: 891.302.941-34
Mauricio Machado de Aguiar (Coob.)
CPF: 839.029.961-53

Coobrigados: Eriko Basilio
CPF: 030.427.166-78 | .
Maykon Douglas Lacerda Basilio

~CPF: 084.757.016-98 '

Maykon Douglas Lacerda Basilio ME
CNPJ: 14,601730/0001-52

Proc. S. Passivo: Flavia de Padua Borges
Origem: ' DFET/Uberlandia
EMENTA L

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA. Constatado, mediante o
confronto entre documentos extrafiscais apreendidos e notas fiscais de servico
com as informacdes prestadas pela Contribuinte no Programa Gerador do
Documento de Arrecadacédo do Simples Nacional (PGDAS) que a Autuada
promoveu saidas de mercadorias desacobertadas de notas fiscais. Infracdo
caracterizada. Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo, capitulada
no art. 56, inciso 11, e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso 11, ambos da Lei n°
6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacdo fiscal, constatada mediante o confronto entre documentos extrafiscais
apreendidos e notas fiscais de servico com as informacdes prestadas pela Contribuinte
no Programa Gerador do Documento de Arrecadagdo do Simples Nacional (PGDAS),
no periodo de mar¢o de 2013 a dezembro de 2016.
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il, e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, ambos da Lei n® 6.763/75.

Inconformados, a Autuada e os Coobrigados Marcia Cavalcante Freire
Borges e Mauricio Machado de Aguiar apresentam, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls.101/118, juntando documentos as fls.
120/138. Requerem, ao final, a procedéncia da impugnacao.

A Fiscalizagdo, em manifestacdo de fls.143/150, refuta as alegagdes da
Defesa, pedindo a manutencdo do langamento.

DEcIsAo

Do Pedido de Pericia

Os Impugnantes pleiteiam a producdo de prova pericial para (confirmar os
valores apurados pelo Fisco, ja que, segundo alega, a autuacao foi baseada em notas
fiscais emitidas para a Autuada por Maykon Deuglas Lacerda Basilio ME com valores
arredondados e sem provas que a autuada tenha faturado esses valores.

N&o obstante a inexisténcia de quesito especifico, trata-se o pleito/coma tal.

Entretanto, o pedido ndo/deve prosperar, posto que, como se-verd na analise
do mérito, 'ndo-'ha nos autos qualquer duvida de natureza téchica que justifique a
medida de natureza pericial. '

Segundo a doutrina fem casos_em-que o0 julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispbe, deverd ele
recorrer ao auxilio de um‘especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitird-ao orgao jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Ligdes de D. Processual Civil), ou seja,
somente devera haver pericia quando o exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova especial, s pode ser admitida
quando a apuragdo do fato em litigio ndo se puder fazer pelos meios ordinarios de
convencimento.

Entretanto, é verificado que os argumentos carreados aos autos pela
Fiscalizacdo, bem como pelos préprios Impugnantes em sua defesa, revelam-se
suficientes para a elucidacdo da questao.

Vale citar, a propdsito, decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais abordando a quest&o:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - REVISAO DE
CONTRATO - PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE -
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. A
PROVA PERICIAL SOMENTE SE APRESENTA NECESSARIA QUANDO
A INFORMAGAO DEPENDER DO CONHECIMENTO DE ESPECIALISTA
NA MATERIA. O INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL, QUANDO
CONSTATADA SUA DESNECESSIDADE, NAO CONFIGURA
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CERCEAMENTO DE DEFESA. (PROCESSO NUMERO
1.0024.14.076459-8/001, DEs.2 APARECIDA GRossIl, TIMG
DATA DO JULGAMENTO: 13/05/15 DATA DA
PUBLICACAO: 14/05/15)

Prescreve o art. 142, § 1°, inciso II, alinea “a” do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08:

Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de“ pericia do
requerente:

(...)

IT - seréa indeferdido'quando o procedimento-for:

!
a) desnegéssario para a elucidaqao da | questdao ou
suprido por outras provas produzidas;

Desse modo; ‘como o0 quesito proposto ndo demanda especialista com
conhecimentos técnicos especificos e a resposta ao’ questionamento encontra-se no
conjunto-probatorio constante dos autos, indefere-se o pedide de producdo de prova
pericial, por ser desnecesséaria para a compreensdo das ifregularidades apuradas.

Do Mérito" |

Conforme relatado, a autuacio versa sobre saidas de mercadorias
desacobertadas de 'documentagdo fiscal, constatada mediante o confronto entre
documentos extrafiscais apreendidos e notas fiscais de servico com as informacgdes

prestadas pela Contribuinte no Programa Gerador do Documento de Arrecadagdo do
Simples Nacional (PGDAS), no periodo de marco de 2013 a dezembro de 2016.

O Fisco exige ICMS, Multa de Revalidagédo capitulada no art. 56, inciso I,
e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, ambos da Lei n° 6.763/75.

Instruem o presente langamento, dentre outros, os seguintes documentos:
AIAF n° 10.000021558.07 (fls. 02/03), Auto de Infracdo (fls. 04/12), Relatorio Fiscal
(fls. 13/22) e os seguintes anexos: Anexo 1 (Copia do Mandado Judicial de Busca e
Apreensdo, fls. 23/37), Anexo 2 (Copia do “Termo de Depoimento” do Sr. Maikon
Douglas Lacerda Basilio, fls. 25/29), Anexo 3 (Copia da declaracdo de prestacdo de
servigos a autuada pelas empresas de Maykon Douglas Lacerda Basilio e Dois Iméos
Eventos e Servicos Ltda., fls. 30/31), Anexo 4 (Contrato de prestacdo de servigos da
empresa Maykon Douglas Lacerda Basilio ME a autuada, fls.32/36), Anexo 5 (Copias
das notas fiscais de servigos eletronicas relativas as vendas imputadas a autuada, fls.
37/87), Anexo 6 (Valores declarados no DASN pela autuada, fls. 88/89), Anexo 7
(vendas realizadas através de terminal POS em nome da propria autuada, fls. 90/91),
Anexo 8 (Copia do “Termo de Depoimento” do Sr. Eriko Basilio fls. 92/95).
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Toda a documentacdo e comprovacéo dos ilicitos tributérios praticados pelo
Contribuinte e Coobrigados e anexados aos autos, tiveram origem no cumprimento de
mandados de busca e apreensdo expedido pelo Exmo Juiz de direito da 2° Vara
Criminal de Uberlandia, onde foram apreendidos diversos documentos fiscais e
extrafiscais, equipamentos de POS e imagens de HD (hard disk) no endereco do
coobrigado Maycon Douglas Lacerda Basilio, CNPJ 146017300001/52, empresa de
maquinas de cartdo de crédito, registrada como prestadora de servi¢co de cobranca
(contribuinte do ISSQN).

Registra-se que foram incluidos como coobrigados no polo passivo da
obrigacdo tributéria:

- as pessoas fisicas Mércia Cavalcante Freire Borges, Sécia Administradora,
CPF: 891.302.941-34 e Mauricio Machado de Aguiar, S6cio Administrador, CPF
839.029.961-53, nos termos do art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n® 6.763/75| c/c art, 135,
inciso I11 do CTN; '

- a “empresa de cobranga” Mayecon '‘Douglas Lacerda Baslilio, CNPJ
14.601.730/0001-52, com base no art. 21, inciso XII da lei n° 6763/75;

- 0 Sr. Maycon Douglas /Lacerda Basilio,.pessoa fisica, conforme art. 21,
inciso XII da lei n°6763/75, arts. 966 e 967 da lei n°'10.406/02 e o art. 789 da lei n°
13.105/15; a

; - 0 Sr Eriko Basilio, CPF 030.427.166-78,; nos mesmos termos do Sr
Maycon Douglas, vez que, conforme declarado-ao MPMG, embora ndo figurasse como
socio, participava da administracdo da empresa Maycon Douglas, inclusive dividindo
os lucros, sendo 70% para 0 Eriko'e 30% para Maycon.

Ressalta-se -que a'inclusdo dos coobrigados ndo foi objeto de discussao
pelas Impugnantes.

i Importa trazer, inicialmente, um resumo da pratica estabelecida pela
Autuada/Coobrigados, conforme relato da Fiscalizacéo.

Constatou-se mediante os documentos apreendidos, a pratica de sonegacdo
fiscal implementada por varios contribuintes do ICMS da regido, que vendem suas
mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal e utilizam POS em nome de
terceiros (“empresa de cobranca”, Maykon Douglas Lacerda Basilio).

A empresa de cobranca (contribuinte do ISS) celebrava contrato de
prestacdo de servico de cobranca para a contribuinte do ICMS, in casu, a Autuada
(anexo 4, fls. 33/36) e disponibilizava POS vinculado a seu CNPJ para que esta ultima
a utilizasse dentro de seu estabelecimento comercial.

Portanto, mediante contratos de locacdo dos POS, a empresa de
cobranca/proprietaria das maquinas de cartdo de débito/crédito, celebrava contratos de
prestacdo de servicos com a Autuada, Mavi Fshion, por intermédio de sua proprietaria
Sra. Marcia Cavalcante Freire Borges, contribuinte do ICMS, contudo mantinha o POS
vinculado ao seu CNPJ.
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Deste modo, as vendas praticadas pela Autuada, via cartdo débito/crédito
em POS ficavam vinculadas ao CNPJ da “empresa de cobranga”, contribuinte do ISS.
Isso permitiu que ocultassem do Fisco as operacfes de saidas de mercadorias que
ocorriam sem a emissdo das respectivas notas fiscais.

A contratada emitia mensalmente para a contratante Mavi Fashion, em
nome da Sra. Mércia, notas fiscais de servi¢o que representavam os valores registrados
nos respectivos POS e que eram os valores repassados mensalmente a contratante.
Estes valores foram considerados pela Fiscalizagdo como base de célculo do ICMS
exigido.

As notas fiscais de servigcos encontram-se acostadas aos autos no Anexo 5,
fls. 37/87.

Utilizando as referidas notas fiscais de servigos como referéncia, constata a
Fiscalizacdo diferenca entre as vendas acobertadas por documentos fiscais| e declaradas
ao Fisco pela Autuada e os valores de fato recebidos jpela “empresa de cobranga”
(relativos a maquinas vinculadas ao CNPJ da “‘empresa de cobranca” - um tereeirp). A
Fiscalizacdo elabora, entdo, o Relatorio-Fiscal (fls. 13/22). : '

Discordando do langamento, os Impugnantes alegam ter havido |presungéo
fiscal.

_ Ocorre, entretanto, que o0 Fisco, em momento algum, utilizou-se de
presuncao. para constatacdo das irregularidades e sim, dos proprios dados da Autuada e
de documentos extrafiscais para'apurar o fato-tributavel, fundando sua conviccdo de
que houve o fato gerador do ICMS,

Acrescente-se.gue 0 procedimento adotado pela Fiscalizacdo, ao analisar a
documentacdo-apreendida e que se encontra acostada aos autos, para apuragdo das
operacdes realizadas, é tecnicamente idéneo e previsto no art. 194 do RICMS/02, nos
seguintes termos:

o Art. 194 - Para apuracdo das operacgdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o

Fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

I - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

(...)

V. - verificagcdo fiscal analitica e concluséo
fiscal;

(...)

VII - exame dos elementos de declaracdo ou de

contrato firmado pelo sujeito passivo, nos quais
conste a existéncia de mercadoria ou servico
suscetiveis de se constituirem em objeto de
operacdo ou prestacdo tributéaveis.

Insta registrar que o RICMS/02, assim se pronuncia sobre a apreensédo de
materiais que facam prova a legislacéo tributaria:
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Art. 201. Serdo apreendidos:

(...)

IT - os documentos, os objetos, os papéis, os
livros fiscais e o0os meios eletrdnicos, quando
constituam prova ou indicio de infracdo a
legislacdo tributéria.
A Fiscalizagéo explica que para chegar ao valor das vendas desacobertadas
realizadas pela Autuada e logicamente a base de célculo do ICMS, efetuou a seguinte
formula matemaética, conforme se verifica no relatério fiscal (fls. 18):

Vendas com cartdo de crédito vinculado ao proprio
CNPJ (+)

Vendas com cartao de crédito vinculado—a CNPJ
terceiros (+)

Declaracao de apuracao do IEMS do autuado (PGDAS)
()
Vendas desacebertas 'de jdocumento fiscal| (base de
calculo (5) ' '

Assim, o procedimento fiscal neste' lancamento foi objetivo, uma vez que
foram utilizadas ‘as proprias informagdes prestadas pelo contribuinte, além de
documentos fiscais e extrafiscais para a apuracdo das operagdes por concluséo fiscal,
previsto no art. 194, inciso V, do RICMS/02. |

Constitui também matéria de defesa, o argumento de que a autuacdo foi
baseada em notas fiscais emitidas para a Autuada por Maykon Douglas Lacerda Basilio
ME com valores arredondados € sem provas que a empresa tenha faturado esses
valores. -

Da mesma forma, ndo assiste razdo aos Impugnantes.

A respeito, vale transcrever a analise fiscal quanto aos elementos que
ratificam os valores exigidos, demonstrando sua corregéo:

“a Impugnante, através de sua sécia administradora,
Sra. Marcia Cavalcante Freire Borges, tinha um
contrato de prestacdo de servicos com a empresa
Maykon Douglas Lacerda Basilio ME (fls. 33/36), onde
este alugava maquinas de POS em seu nome para
aquela, conforme estabelecido no objeto do contrato.
Essa operacdo com cartbes de crédito/débito entre
contratante/contratado fica ainda mais clara quando
se observa o paragrafo tinico da clausula 32, ou seja,

“Paragrafo inico: Nos casos de recebimento de
cartoes de crédito e débito, fica a CONTRATADA
autorizada perante a operadora do cartdo, a
receber em seu nome toda e qualquer
importancia, diligenciando, se for o caso, para o
envio das faturas através de borderos.”
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A contratada Maykon Douglas Lacerda Basilio ME
pagava a contratante Mavi Fashion Comércio Ltda. os
valores comercializados através das maquinas de POS
locadas diaria ou semanalmente. Os pagamentos eram
feitos por meio de dinheiro em espécie, cheques ao
portador, transferéncias bancarias para a contratante
ou terceiros indicados por esta ou ainda pagamentos
de boletos bancarios apresentados pela contratante,
conforme depoimento prestado pelo socio proprietario
da contratada, Sr. Maykon Douglas Lacerda Basilio, ao
Ministério Publico (fls. 27). Ou seja, a Mavi Fashion
vendia suas mercadorias utilizando as maquinas de
POS do Maykon Douglas e este repassava os valores
aquela.

Desses valores repassados a|contratante
eram emitidas as notas -fiScais de prestacao de
servigos, conforme dispostg no final da clausula 10? do
contrato (fls.,34): | i

“Clausula 102 ..., momento em que esta emitira
nota fiscal respectiva.”

Essas. notas fiscais emitidas-{fls. 38/87)

. referentes as operagoes financeiras eram repassadas a

contratante Mavi Fashion.‘que por forca do contrato

ficava responsavel pelos recolhimentos fiscais que no

caso seria o ISSQN, conforme posto na clausula 11? do
contrato:

. “Clausula 11°. A CONTRATANTE esta ciente que ao

B receber a nota fiscal emitida pela CONTRATADA a
CONTRATANTE tera a responsabilidade dos
recolhimentos fiscais que se fizerem necessarios junto
aos orgaos federativos competentes.”

Além  disso, essas notas fiscais
apresentam valores arredondados com o intuito de
facilitar a operacionalizacdo e emissdo das mesmas e
que o valor acrescido ou diminuido em uma nota era
compensado na nota seguinte no mesmo valor,
conforme declaracdo prestada ao Fisco pelo Sr.
Maykon Douglas Lacerda Basilio (fls. 31). Ou seja, o
montante final das notas fiscais emitidas corresponde
ao montante total efetivamente comercializado.

Conclui-se, pois, que o valor da base de calculo do ICMS ¢ o valor da
operacdo, qual seja, in casu, os valores declarados pela “empresa prestadora de
servi¢os” nas referidas notas fiscais de servigos.

A base de calculo do ICMS sobre a saida de mercadoria desacobertada de
documento fiscal por estabelecimento contribuinte do ICMS é a que determina o art.
13, inciso IV da Lei Estadual n°6.763/75 e o art. 43, inciso 1V do RICMS/02, veja-se:

Lei n° 6763/75

22.799/17/18 7
Disponibilizado no Dirio Eletrénico em 13/12/2017 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Art. 13. A base de calculo do imposto é:

(...)

IV - na saida de mercadoria, prevista no inciso
VI do artigo 6°, o valor da operacédo;

RICMS/02

Art. 43 - Ressalvado o disposto no artigo
seguinte e em outras hipdteses previstas neste
Regulamento e no Anexo IV, a base de célculo do
imposto é:

(...)

IV - na saida de mercadoria, a qualquer titulo,
de estabelecimento de contribuinte, ainda gle em
transferéncia para outro estabelecimento do mesmo
titular:

a) ressalvada a hipbétese prevista [na alinea
seguinte, o valor da operagdo ou,/na sua falta:
; I 11

(...) e i | i

Quanto as assertivas de/ despraporcionalidade e confiscatoriedade| das
multas aplicadas, ndo_compete ao érgao julgador administrativo aprecia-las, dado o
impedimento previsto no art. 110, inciso |I, do Regulamento do -Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA) aprovado pelo Decreto no 44.747,
de 03/03/08 que assim dispoe: ' f

Art. 110. Nao’ se”incluem na competéncia do oérgio
julgador:

1 & declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em -relagdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretdrio de Estado
de Fazenda;

Faz-se mister lembrar que o lancamento € uma atividade vinculada,
conforme esta expresso no artigo 142, do Codigo Tributéario Nacional:

Art. 142 - Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributéario
pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia
do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributéavel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel.

Pardgrafo tUnico - A atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatdédria, sob pena de
responsabilidade funcional.

As multas aplicadas — revalidacgéo e isoladas - sdo aquelas disciplinadas pela
legislacdo tributaria vigente e encontram-se regularmente capitulada no Auto de
Infracéo.

22.799/17/12 8
Disponibilizado no Dirio Eletrénico em 13/12/2017 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

No tocante a multa isolada, corretamente exige a Fiscalizacdo a penalidade
capitulada no art. 55, inciso 11 da Lei n® 6.763/75:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

IT - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transportéd-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

Em relacdo a essa penalidade, convém mencionar, por oportuno,-que a Lei
n° 22.549, de 30 de junho de 2017 (MG de 01/07/17), em seu art. 56, alterou a reda(;ao
do § 2° do art. 55 da Lei n° 6.763/75, nos seguintes termos:

Lei n° 22.549/17

Vigéncia a-partir de 01/07/17: i
Art. 56 /- O caput do ‘ihciso I elos incisos XKXVI,
XXXIV & XXXVII ‘do caput do art. 55 |da ILei n°
6.763, /de’ 1975, ' os §§ 2° e 5° do mesmo artigo
passam’ a/ vigorar ‘com 'a seguinte redacdo, e fica

| acres¢entado ao caput do artigo o inciso XLVI a
seguir:/ '

Art. 55 - (...)
(..00)
§ 2°/- As multas previstas neste artigo:

I' = ficam 1limitadas a duas vezes o valor do
imposto incidente na operagdo ou prestagéo,
exceto nos casos de dolo, fraude ou simulagédo;

IT - em se tratando de operagcdo ou prestacgao
amparada por isencdo, ndo incidéncia, diferimento
ou suspensdo do imposto ou sujeita a tributacéo
com aliquota ou redugdo de base de cédlculo que
resulte em carga tributédria inferior a 7% (sete

por cento), ndo poderdo ser inferiores a 15%
(quinze por cento) do valor da operacdo ou da
prestacao.

(...)

(Grifou-se)

Verifica-se que a nova redacdo do 8 2° do art. 55 da Lei n°® 6.763/75 passou
a prever limites maximo (inciso 1) e minimo (inciso 1) para todas as penalidades
previstas no art. 55 da citada lei, exceto nos casos de dolo, fraude ou simulacéo.

N&o obstante a multa isolada ter sido exigida em valor superior ao limite
méaximo de duas vezes o valor do imposto incidente (limite maximo das penalidades
previstas no art. 55 da Lei n° 6.763/75, conforme novel 8 2° do referido artigo), ndo é o
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caso de se aplicar a retroagdo benigna prevista no art. 106, inciso II, alinea “c” do CTN,
uma vez que a infracdo praticada configura-se hipotese de dolo.

Portanto, as infracbes cometidas pela Autuada restaram devidamente
comprovadas, o lancamento foi realizado com a plena observancia da legislacdo
tributaria e, ndo tendo os Impugnantes apresentado nenhuma prova capaz de elidir o
feito fiscal, legitimo se torna o lancamento em exame.

Por fim, o pleito da Autuada de redugdo da multa isolada, baseada no art.
53, inciso V, § 3° da Lei n° 6.763/75, ndo pode ser deferido, em face do Gbice contido
no item 3 do § 5° do mesmo artigo.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No mérito, a unanimidade,
em julgar procedente o langamento. Participaram do julgamento, além dos signatarios,
os Conselheiros Wagner Dias Rabelo (Revisor) e Carlos Alberto-Moreira Alves. |

Sala das Sessoes, 16 de novembro de 2|017.

Manoel Nazareno Procopio de Moura' Junior
Presidente

Ilvana Maria de Almeida
Relatora
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