CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 22.286/16/32 Rito: Sumaério
PTA/AI: 01.000337657-05
Impugnacéo: 40.010139244-94 (Coob.)
Impugnante: Marcelo de Oliveira Silvino (Coob.)
CPF: 757.890.786-72
Autuada: Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda
CNPJ: 14.517323/0002-42
Coobrigado: Max Distribuidora Ltda
IE: 001583102.00-88
Proc. S. Passivo: Sérgio Rezek Furtado
Origem: DGP/SUFIS - NCONEXT - RJ .
EMENTA |
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA — SOCIO — CORRETA A ELEICAO.

Restou evidenciado, | mediante documentos e relatdrios apresentados pela
Fiscalizagdo, que 0s socios constantes no quadro societario-da empresa autuada
ndo-sao de fato 0s verdadeiros proprietarios da empresa, justificando-se, assim, a
inclusdo do real proprietario no;/polo passivo da obrigacéo tributaria, visto nédo
poder se eximir da responsabilidade pelos créditos tributdrios decorrentes da
atividade comercial, correspondente a obrigagdes tributarias resultantes de atos
praticados com infragdo-de lei, nos termos do art. 135, inciso 111, do CTN c/c o art.
21, § 2°, inciso 1, da Lei n® 6.763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -
DESTINATARIO — CORRETA A ELEICAO. A destinataria das mercadorias
responde pelos créditos correspondentes as obrigagdes tributarias da remetente
por forgca do que prescreve o art. 15, da Parte 1, do Anexo XV, do RICMS/02,
combinado com o § 18, do art. 22, da Lei n® 6.763/75. Entretanto, a majoracéao da
multa isolada por reincidéncia deve ser excluida em relacdo ao Coobrigado.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - RETENGCAO E RECOLHIMENTO A
MENOR DE ICMS/ST - PROTOCOLO/CONVENIO - PNEUMATICOS,
CAMARAS-DE-AR E PROTETORES DE BORRACHA. Constatado, mediante
analise das informacGes contidas nos livros e documentos fiscais que a Autuada,
localizada em outra unidade da Federacdo e substituta tributaria por forca do
Convénio de ICMS n° 85/93, promoveu a retengdo e o recolhimento a menor do
ICMS/ST lancado nas notas fiscais de remessa de mercadorias a este estado.
Exigéncia de ICMS/ST, Multa de Revalidagdo em dobro prevista no art. 56,
inciso Il c/c § 2° inciso I, e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII,
alinea “c”, majorada em 50% (cinquenta por cento) e 100 % (cem por cento) em
razdo da reincidéncia prevista no art. 53, 8§ 6° e 7°, todos da Lei n°® 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo por maioria de votos.
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RELATORIO

A autuacdo versa sobre a retencdo e o recolhimento a menor do ICMS
devido por substituicdo tributaria (ICMS/ST) incidente sobre operacGes com
pneumaticos, nos termos do item 4.1, da Parte 2, do Anexo XV, do RICMS/02, no
periodo de setembro de 2012 a dezembro de 2013, promovidas pela Autuada
estabelecida no estado de Santa Catarina, na qualidade de contribuinte substituto
tributario por forca do Convénio ICMS n° 85/93.

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacdo em dobro, prevista no art. 56,
inciso Il c/c seu 8§ 29 inciso | e Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII,
alinea “c”, majorada em 50% (cinquenta por cento) e 100 % (cem por cento) em razdo
da reincidéncia prevista no art. 53, 88 6° e 7°, todos da Lei n® 6.763/75. :

Inconformados, os Coobrigados Marcelo de Oliveira Silvinp e Max
Distribuidora Ltda apresentam, tempestivamente e por seus procuradores regularmente
constituidos, Impugnagdes as fls. 225/232 e 234/236,-respectivamente, contralas quaisa
Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 293/301. . [ :

Em 20 de outubro de 2016, 0 processo esteve em pauta na 12 Camara de
Julgamento quando, em preliminar e & unanimidade, foi retirado de pauta, com retorno
ao setor responsavel para pautamento/em conjunto com'os PTAs 01.000331733-52 e
01.000336386-73. :

DEcisAo

Conforme relatado, a ;autuagdo versa sobre a retencéo e o recolhimento a
menor do ICMS/ST incidente 'sobre operagbes com pneumaticos, no periodo de
setembro de 2012 ‘a-dezembro-de 2013, promovidas pela Autuada estabelecida no
estado de Santa Catarina, na qualidade de contribuinte substituto tributéario por forca do
Convénio ICMS n° 85/93.

Exigéncia do ICMS/ST, da Multa de Revalidacdo em dobro, prevista no art.
56, inciso 1l c/c seu § 2°, inciso | e da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII,
alinea “c”, majorada em 50% (cinquenta por cento) e 100 % (cem por cento) em razéo
da reincidéncia prevista no art. 53, 88 6° e 7°, todos da Lei n°® 6.763/75.

Foram incluidos como coobrigados o socio da empresa até a 3?2 (terceira)
alteracdo contratual, Marcelo de Oliveira Silvino, como real responsavel pela empresa,
com fulcro do art. 135, inciso Il do CTN c/c o art. 21, § 2° inciso Il, da
Lei n® 6.763/75, e a destinataria das mercadorias Max Distribuidora Ltda, com base no
art. 22, 8 18, da Lei n° 6.763/75 e art. 15, da Parte 1, do Anexo XV, do RICMS/02.

Instruem os autos 0 Anexo 1 - Relatdrio de fls. 15/22; o resumo mensal do
crédito tributario devido (fls. 24/45); as coOpias das notas fiscais de saida referentes ao
crédito tributario (fls. 47/107); o Relatorio de Diligéncia Fiscal, Termo de Constatacao
e documentos probatorios do real responsavel pela empresa (fls. 109/124); intimacdes
via postal e por edital (fls. 126/131); copia do contrato social e suas alteracdes (fls.
133/194); Termo de Autodendncia (fls. 196) e seu cancelamento (fls. 198).
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A Autuada desconsiderou o ajuste da Margem de Valor Agregado (MVA-

ajustada), prevista no art. 19, inciso I, alinea “b”, item 3 c/c § 5°, da Parte 1, do Anexo
XV, do RICMS/02, na formacdo da base de calculo da incidéncia do ICMS/ST nas
operacgdes com contribuintes desse estado.

22.286/16/3°

Eram as regras previstas, a época dos fatos:

Art. 19. A base de célculo do imposto para fins
de substituicdo tributéaria é:

Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2015 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n® 44.147, de 14/11/2005:

I - em relacdo as operacdes subseglientes:

(...)

b) tratando-se de mercadoria que n&do tenha seu
preco fixado por o6rgdo _.plblico,; competente,
observada a ordem: !

- _I . " )
Efeitos de 12/06/2011 a 3171272015 |- Redagdo dada
pelo art. 3°/e Vigéncia:”estabele¢ida pelo art.
5°, III, ambos do 'Dec. nfj'45.688, de 11/08/2011:

(d..)

3. o prego /praticado pelo remetente acrescido dos
valores |, chrespondentes_ a descontos concedidos,
inclusiyve/ o ihcondi@iohal, frete, seguro,
impostgs,’ contribuicdes, royalties relativos a
franquia, e de youtros encargos transferiveis ou
cobrados do destinatéario, ainda que por
térceiros, adicionado da parcela resultante da
aplicacgdo sobre o referido montante do percentual
de /margem de valor agregado (MVA) estabelecido
para a mercadoria na Parte 2 deste Anexo e
observado o disposto nos §§ 5° a 8° deste artigo;

(...)

Efeitos de 1°/01/2012 a 31/12/2012 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
3°, ambos do Dec. n° 45.805, de 13/12/2011:

S 5¢ Nas operacdes interestaduais com as
mercadorias relacionadas nos itens 4 a 8, 10, 11,
14, 15, 17 a 24, 29 a 32, 36, 39, 41 e 43 a 51 da
Parte 2 deste Anexo, quando o coeficiente a que
se refere o inciso IV deste pardgrafo for maior
que o coeficiente correspondente a aliquota
interestadual, para efeitos de apuracdo da base
de calculo com utilizagdo de margem de valor
agregado (MVA), esta serd ajustada a aliquota
interestadual aplicéavel, observada a férmula “MVA
ajustada {[(1+ MVA-ST original) x (1 - ALQ
inter) / (1 - ALQ intra)] -1}x 100”7, onde:

Efeitos de 1°/01/2013 a 31/12/2015 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
3°, ambos do Dec. n° 46.114, de 26/12/2012:
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IV - ALQ intra é:

S 5¢ Nas operacdes interestaduais com as
mercadorias relacionadas na Parte 2 deste Anexo,
quando o coeficiente a que se refere o inciso IV
deste parédgrafo for maior que o coeficiente
correspondente a aliquota interestadual, ©para
efeitos de apuracdo da Dbase de calculo com
utilizagdo de margem de valor agregado (MVA),
esta serd ajustada a aliquota interestadual
aplicavel, observada a férmula “MVA ajustada =
{[(1+ MVA-ST original) x (1 - ALQ inter) / (1 -
ALQ intra)] -1}x 100”, onde:

I - MVA ajustada é o percentual, com duas casas
decimais, correspondente a margem de valor
agregado a ser utilizada para apuracdo da base de
calculo relativa a substituicdo tributaria  na
operacdo interestadual; '

IT - MVA-ST original é o coefieiente, cam quatro
casas decimais, correspondente a matrgem |de valor
agregado prev1sta na Parte g deste Anexo;

III - ALQ intéré o coeflc1ente correspcndente a
aliquota interestadual aplicavel a obperacgoj

a) o coeficiente correspondente a-—--aliquota
interna estabelecida para a operacdo propria de
contrlbulnte 1ndustr1al ou 1mportador substituto
tributarié relativamente' ao ICMS devido nas
operacdes subsequentfes com a mercadoria; ou

b) caso a operacdo propria do contribuinte
industrial a que se refere a alinea “a” esteja
sujeita a reducdo de base de calculo, o valor do
multiplicador estabelecido na Parte 1 do Anexo

Iv.

Com a divergéncia apurada, os valores retidos e recolhidos com base nos

documentos fiscais que acobertaram as operacOes para o estado de Minas Gerais nao
retrataram os montantes previstos na legislacdo de regéncia, motivo da cobranca fiscal

demonstrada nos autos.

Em face da auséncia de comprovacdo da correcdo no recolhimento do

tributo, foi lavrado o presente Auto de Infracdo pelo descumprimento das obrigacdes
previstas no inciso IX, do art. 16, da Lei n°® 6.763/75 e art. 46, do Anexo XV, do

RICMS/02:

22.286/16/3°

Lei n° 6.763/75:

Art. 16. S&o obrigag¢des do contribuinte:
(...)

IX- pagar o 1imposto devido na forma e prazos
estipulados na legislacdo tributéaria;

(...)
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Anexo XV do RICMS/02:

Art. 46. O recolhimento do imposto devido a
titulo de substituicdo tributédria serd efetuado
até:

I - o momento da saida da mercadoria do
estabelecimento remetente:

a) nas hipdbéteses dos arts. 12, 13 e 73, 74 e 83
desta Parte, em se tratando de sujeito passivo
por substituicdo situado em outra unidade da
Federacéo e ndo-inscrito no Cadastro de
Contribuinte do ICMS deste Estado;

§ 4° Na hipdétese de recolhimento por sujeito
passivo por substituicdo situado em outra unidade
da Federacdo e ndo inscrito no Cadastro |de
Contribuintes do ICMS, serd observado .0 seguinte:

I - seréa emitida uma Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais (GNRE,)
distinta para cada’ nota /! fiscal, | informando |o
ntmero da ,.notd " no campsé N° do| Documedto de
Origem; i

A responsabilidade da Autuada decorre do disposto no art. /13, do
Anexo XV, do RICMS/02, in verbis: G

Art. 13{ /A responsabilidade prevista no artigo
anterior /‘aplicatse '‘também ao remetente né&o-
industrial situado-—em-unidade da Federacdo com a
qual Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
cenvénio para a instituicdo de substituicéo
tributaria, gque realizar operacdo interestadual
para’ destinatédrio situado neste Estado, ainda que
o 1imposto tenha sido retido anteriormente para
outra unidade da Federacdo.

- Informa a Fiscalizacdo que a Contribuinte apresentou Termo de
Autodenuncia no Nucleo de Contribuintes Externos-1 (NCONEXT/RJ) em 04/04/14
(fls. 196) por falta de recolhimento do ICMS/ST devido ao estado de Minas Gerais, nas
operacdes com pneus importados, relativo ao periodo de abril de 2012 a margo de
2014. Entretanto, o Termo de Autodenuncia n® 05.000240719-01 néo foi quitado e nem

parcelado.

Diante da auséncia de regularizacdo dos débitos apontados no Termo de
Autodendncia acima citado, foram feitas pesquisas em bancos de dados, expedidas
diligéncias fiscais para localizacdo dos responsaveis pela empresa e, por conseguinte,
auditadas as operacOes praticadas pela Autuada, apurando-se o crédito tributario em

questéo.

Assim, corretas as exigéncias de ICMS/ST e multa de revalidacdo em dobro
sobre a diferenca apurada, prevista no art. 56, inciso Il, c/c § 2°, inciso | da Lei n°

6.763/75, in verbis:

22.286/16/3°

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:
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(...)

IT - havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as hipdéteses de reducdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
acdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipdétese de <crédito
tributéario:

I - por ndo-retencgdo ou por falta de pagamento do
imposto retido em decorréncia de substituicéo
tributaria;

(...)

Além das exigéncias de ICMS/ST, retido e recolhido-amenor, e da multa'de

revalidacdo, exigiu-se ainda a Multa Isolada capltulada no art. 55, inciso VI,

alinea “c”, da Lei n°® 6.763/75: - ) | .

Art. 55 - As_mulﬂas parafas quais !se adatardo os
critérios @ que se referem os incisos II| g IV. do

-~.drt. 53 désta Lei sdo as /seguintes:

Cev )

VII - /por consignar fem documento fiscal que
acobertar/a operagao ou a prestacdo:

(...)

c)y wvalor da base de cédlculo menor do que a
prevista na legislagdo, relativamente a prestacdo
ou operacdo prodépria ou a substituicdo tributéaria,
nast~hipdéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor
da diferenca apurada;

Cabe destacar que a multa isolada foi majorada em 50% (cinquenta por

cento) e 100% (cem por cento), em razdo da constatacdo de dupla reincidéncia, nos
termos do art. 53, 88 6° e 7°, todos da Lei n° 6.763/75, a saber:

22.286/16/3°

Art. 53. As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(...)

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a préatica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracéao anterior, pela mesma pessoa,

considerando-se em conjunto todos os seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada
a data do pagamento da exigéncia ou da declaracdao
de revelia, ou contados da data da deciséo

condenatoéria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infracéao
anterior.
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$ 7° - A constatacao de reincidéncia,
relativamente as infragdes que Jj& ensejaram a
aplicacdo das multas previstas nos artigos 54 e

55, determinard o agravamento da penalidade
prevista, que serd majorada em 50% (cingquenta por
cento), na primeira reincidéncia, e em 100% (cem

por cento), nas subsequentes.

Da analise dos documentos comprobatérios da reincidéncia acostados aos

autos as fls. 200/201 e 328/332 dos autos, constata-se que as autuacbes que
fundamentaram a citada majoracdo sao as seguintes:

- PTA n° 04.002238831-42, pagamento/parcelamento em 01/10/12;
- PTA n° 04.002238832-23, pagamento/parcelamento em 01/10/12;
- PTA n° 04.002242480-41, pagamento/parcelamento em 05/02/13.

Portanto, correta a majoracdo em 50% (cinquenta por cento) e 100 % (cem
por cento), aplicavel ao periodo autuado.

Registre-se que a Autuada ndo-aprésentou impugnacdo e os Caohbrigados

ndo ofereceram nenhum questionamento no tocante ao mérito da ‘exigéncia fiscal,

apenas contestaram a sua incluséo no polo passivo'da autuacao.

Em apertada sfntese, expds o, Coobrigado Marcelo de Oliveira Silvino seu

entendimento pelailegalidade da sua‘inclusdo no polo passivo da obrigacdo tributéria,
uma-vez ndo- figurar como socio da’Autuada desde a terceira alteracdo contratual em
2012 e que a maioria das infragGes capituladas no’Auto de Infracdo dizem respeito a
praticas posteriores a alteracdo contratual referenciada.

Em ‘principio, .verifica-se que responde solidariamente pelo crédito

tributario, o socio da empresa, até a 3? (terceira) alteracdo contratual, como real
responsavel pela empresa, com fulcro do art. 135, inciso 111, do CTN c/c o art. 21, § 2°,
inciso Il da Lein®6.763/75. Confira-se:

22.286/16/3°

Cédigo Tributdrio Nacional

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)

IIT - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n® 6763/75

Art. 21- S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacdo tributéria:

(...)

§ 2° - S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto:

7
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(...)

IT - o diretor, o administrador, o sbécio-gerente,
O Jgerente, o0 representante ou o gestor de
negdbcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

Entretanto, como ja exposto, foram realizadas pesquisas em diversos bancos

de dados e realizadas diligéncias fiscais com a finalidade de localizar os responsaveis

pela empresa autuada.

Para clareza dos fatos, insta extrair da manifestacédo fiscal, as informagdes

levantadas, ap0s as diligéncias:

22.286/16/3°

A empresa foi constituida em 09/09/2011 (data do
registro na Junta Comercial de SP - JUCESP), com a
matriz localizada em Guarulhos/SP; na Rua Gabriel
Machado n°: 200, sala: 12 — Centro e a filial sediada
em Balneario Picarras/SC na Rodovia BR [101,.-km
103, sala: 02 ~ Bairro: Nossa/Senhora da Paz| Possuia,
como socios, | Marcelo de /QOliveira Silvino| + CPF:
757.890.786-72 e 'Barbara Cortes Gazire| -+ CPF:

—126.129.236-75, residentes respectivamente ‘em Nova
Lima/MG e Belo Horizonte/MG. A geréncia da

sociedade era exercida pelos dois sécios em conjunto
ou isoladamente e o valor docapital social era de R$
400.000,00 (fls. 134-a 141).

(...)

A segunda alteracdo contratual registrada na JUCESP
em 08/05/2012 (fls. 158 a 165), teve a retirada da
socia Barbara Cortes Gazire, que foi substituida pela
socia Nadia Linhares Franco  Silvino- CPF:
026.921.886.87, residente em Nova Lima/MG, no
mesmo endereco do outro sécio Marcelo de Oliveira
Silvino.

A terceira alteracao contratual registrada na JUCESP
em 12/12/2012 (fls. 169 a 177), tem a retirada dos
socios Marcelo de Oliveira Silvino e Nadia Linhares
Franco Silvino, que sido substituidos pelo tinico sécio
Francisco Gomes Mauricio — CPF: 042.481.556-72,
constando como residéncia a Rua das Oficinas, 193 -
Casa A- Bairro: Esplanada - Belo Horizonte/MG e
unico adquirente de 400.000 quotas no valor total de
R$ 400.000,00.

A quarta alteracdo contratual registrada na JUCESP
em 24/10/2013 (fls. 185 a 194) e na Junta Comercial
de MG - JUCEMG em 28/02/2014, tem a inclusao da
socia Vania Barbosa — CPF: 085.334.116-85, residente
no mesmo endereco do soécio Francisco Gomes
Mauricio. O capital Social fica distribuido entre os
socios, da seguinte forma: 396.000 quotas no valor

8
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22.286/16/3°

total de R$ 396.000,00 com o socio Francisco Mauricio
e 4.000 quotas no valor total de R$ 4.000,00 com a
so6cia Vania, totalizando 400.000 quotas no valor total
de R$ 400.000,00. A transferéncia da sede que
anteriormente era em Guarulhos/SP foi para a Rua
Estrela Dione, n° 304, Bairro: Jardim Riacho das
Pedras -Contagem/MG. A geréncia da sociedade era de
responsabilidade exclusiva do sécio Francisco Gomes
Mauricio (folhna 188). Foi, ainda, alterado o objeto
social, excluindo a expressao “escritorio
administrativo”.

Inicialmente, foi feita diligéncia fiscal realizada pela
Delegacia Fiscal de Transito de Contagem (fl. 109), no
dia 09/06/2014, no endereco da matriz: Hi Tec
Distribuidora de Pneus Ltda. CNPJ: 14.517.323/0001-
61, IE: 002.309105.00-33, cadastrado na Rua Estrela
Dione, n° 304, Bairro: Jardilm Riacho das |Pedras-:-
Contagem /MG . e-constatou-se um/' galpao:; vazio,
trancado, com sinais de abandono. Préximo| ao local,
funciona uma empresa atacadista de pneus Max

— Distribuidora’ Ltda; IE: 001.583102.00-88, que

também comercializa, pneus da marca Maxxis assim
como a propria Hi Tec Distribuidora’ de Pneus Ltda e
também/'é destinataria‘'das operacoes envolvendo a Hi
Tec Distribuidora; de, Pneus Ltda de Santa Catarina
(sujeito passivo deste mesmo A.lL.). A inscricdo estadual
em MG foi suspensa de forma retroativa a data de sua
concessao no estado -13/02/2014, pelo seguinte
motivo: elementos indicados para obtencdo da inscricdo
falsos. O cancelamento foi publicado em 10/07/2014.
Por consequéncia, houve também a publicacdo de ato
declaratério no dia 28/06/2014, onde todos os
documentos fiscais emitidos a partir de 28/02/2014
foram declarados ideologicamente falsos.

Outra diligéncia fiscal foi, entdo, realizada na
residéncia dos socios da empresa Hi Tec Distribuidora
de Pneus Ltda, Francisco Mauricio e Vania Barbosa,
pela Delegacia Fiscal de Transito de Belo Horizonte
(DFT/BH), no dia 12/06/2014, na Rua das Oficinas,
n® 193 -A, bairro Esplanada/BH, na qual constatou-se
que os mesmos nao residem no local, indicando serem
falsas as informacées prestadas nas 3% e 4* alteracoes
contratuais do contribuinte (fl. 110).

Importante ainda ressaltar que em todos os
Documentos Auxiliares de Notas Fiscais Eletronicas -
DANFE emitidos pela Hi Tec Distribuidora de Pneus
Ltda- CNPJ: 14.517.323/0002-42 (SC), no periodo de
04/2012 a 05/2014, constam no cabecalho da
identificacao do emitente o telefone: (31)92922838. O
referido telefone pertence a Marcelo de Oliveira Silvino,
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CPF: 757.890.786-72 (ex socio da Hi Tec) conforme
atesta a NF 000.601.813-AA emitida por TIM Celular
S/A (fl. 45). Segundo informacoes da operadora, esta
linha tem a mesma titularidade desde 30/04 /2011 (fl.
122).

Outro fato que comprova a suposta inidoneidade dos
so6cios incluidos na 3% alteracdo e 4* alteracao
contratual da Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda € a
inexisténcia de bens, veiculos e declaracoes de imposto
de renda pessoa fisica junto a Receita Federal do
Brasil, em nome dos sécios atuais da Hi Tec
Distribuidora de Pneus Ltda, Francisco Gomes
Mauricio — CPF: 042.481.556-72 e Vania Barbosa -
CPF: 085.334.116-85, em flagrante contradicdo. |ao
valor adquirido, de R$ 400.000,00 referente as quotas
do capital social da Hi Tec BDistribuidora de Pneus
Ltda, a partir da 3 alteracdo contratual e o repasse,-a
partir da 42 alteracdo contratual para a sécia; Vania,
no valor de R$/4.000,00 referente as quotas ¢lo|capital
social. (Grifou-se)

Em posse_das-informacdes' levantadas, foi publicado o cancelamento do
Termo de Autodendncia, formalizado’ pela Hi Tec ‘Distribuidora de Pneus Ltda e ndo
quitado-{fls. 198), através de edital em 13/03/15, determinando a apuracdo das
irregularidades fiscais e dos impostos e seus acrescimas'devidos.

Desta forma, restou evidenciada a“indicacdo de dados cadastrais falsos da
empresa Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda, a partir da 32 (terceira) alteracdo
contratual, bem como a incapacidade financeira dos socios Francisco Gomes Mauricio
e Vania Barbosa.

Também evidencia a responsabilidade do sécio Marcelo de Oliveira Silvino
na geréncia e administracdo da empresa, o fato de que o inicio das irregularidades
praticadas pelo contribuinte ocorreu no periodo em que figurava como responsavel pela
geréncia no contrato social, de acordo com a primeira e a segunda alteracdo do
Contrato Social.

Portanto, ndo prospera a arguicdo do Coobrigado de que se retirou da
sociedade de forma regular, ndo podendo assim, responder por eventuais débitos
tributarios contemporaneos a sua permanéncia no quadro societario.

Ficou provado, destarte, mediante documentos e relatérios apresentados
pela Fiscalizagdo (fls. 109/124), que os soOcios constantes no quadro societario da
Autuada ndo sdo de fato os verdadeiros proprietarios da empresa, justificando-se assim
a inclusdo do real proprietario no polo passivo da obrigacdo tributaria, posto que nao
pode se eximir da responsabilidade pelos créditos tributarios decorrentes da atividade
comercial, correspondente a obrigacdes tributarias resultantes de atos praticados com
infracdo de lei, nos termos do art. 135, inciso I1l, do CTN c/c o art. 21, § 2°, inciso I,
da Lei n®6.763/75.
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Reforca o apurado, o fato de constar em todos os Documentos Auxiliares de
Notas Fiscais Eletronicas - DANFE emitidos pela Hi Tec Distribuidora de Pneus Ltda,
CNPJ: 14.517.323/0002-42, no periodo de abril de 2012 a maio de 2014, no cabecalho
de identificacdo do emitente, o numero do telefone do sécio Marcelo de Oliveira
Silvino.

Verifica-se que, como verdadeiro socio, praticou operacfes de forma a
obter vantagem econdmica ao deixar de recolher os valores dos impostos destacados na
forma regulamentar, comportamento que configura abuso ou excesso de poderes, pois
praticou atos estranhos ao objeto da sociedade com a inobservancia dos preceitos legais
da Lei n®6.763/75 e do RICMS/02.

Né&o se trata de simples inadimplemento da obrigag&o tributaria, mas, sim,
da acdo ou omissdo que causou prejuizo a Fazenda Publica mineira, caracterizando-se
infracdo a lei, para o efeito de extensdo da responsabilidade tributaria ap referido
Coobrigado. '

Induvidoso, portanto, que o Coobrigado tinha,iconhecimento e poder de
comando sobre toda e qualquer operacdo-praticada pela empresa, sendo certo que a
irregularidade constatada pela Fiscalizacdo caracteriza ‘a’ intencdo de lesar g Erario
Estadual. : |

N3o lhe.socorre a‘jurisprudéncia do STJ; citada na peca de defesa, visto que
a substituicdo dos socios se deu de forma fraudulenta, tendo se operado a alteracdo
contratual mediante a apresentacdo de dados falsos dos novos socios (endereco, n° RG),
além da incapacidade financeira dos supostos sdcios. Confira-se:

STJ, 22 TURMA, AGRG NO AG 246.475/DF, REL. MIN. NANCY

. ANDRIGHI, DJ 1°/8/00, EMENTA: ICMS.

—~ APROVEITAMENTO IRREGULAR DE CREDITOS
EXTEMPORANEOS. EXECUCAO FISCAL DIRIGIDA
CONTRA EX-DIRETOR DE SOCIEDADE LIMITADA.
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. ART 135, Ill, CTN.
AUSENCIA DE PROVA DE INFRACAO A LEI OU
ESTATUTO OU DA INCAPACIDADE DA EMPRESA PARA
SOLVER O DEBITO FISCAL.

2. O EX-DIRETOR DE SOCIEDADE DE RESPONSABILIDADE POR
COTAS NAO RESPONDE OBJETIVAMENTE PELA DIiVIDA FISCAL
APURADA EM PERIODO CONTEMPORANEO A SUA GESTAO, PELO
SIMPLES FATO DA SOCIEDADE NAO RECOLHER A CONTENTO O
TRIBUTO DEVIDO, VISTO QUE, O NAO CUMPRIMENTO DA
OBRIGACAO PRINCIPAL, SEM DOLO OU FRAUDE, APENAS
REPRESENTA MORA DA EMPRESA CONTRIBUINTE E NAO
“INFRACAO LEGAL” DEFLAGRADORA DA RESPONSABILIDADE
PESSOAL E DIRETA DO SOCIO RETIRANTE. (GRIFOU-SE).

Registre-se que ndo ha qualquer oObice ao redirecionamento da cobranca
para 0s socios-administradores, desde que comprovada a presenca de um dos requisitos
do art. 135 do CTN. Este é o entendimento da jurisprudéncia do STJ. Veja-se:

"1. INICIADA A EXECUCAO CONTRA A PESSOA JURIDICA E,
POSTERIORMENTE, REDIRECIONADA CONTRA O SOCIO-GERENTE,
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QUE NAO CONSTAVA DA CDA, CABE AO FISCO DEMONSTRAR A
PRESENCA DE UM DOS REQUISITOS DO ART. 135 DO CTN. SE A
FAZENDA PUBLICA, AO PROPOR A ACAO, NAO VISUALIZAVA
QUALQUER FATO CAPAZ DE ESTENDER A RESPONSABILIDADE AO
SOCIO-GERENTE E, POSTERIORMENTE, PRETENDE VOLTAR-SE
TAMBEM CONTRA O SEU PATRIMONIO, DEVERA DEMONSTRAR
INFRACAO A LEI, AO CONTRATO SOCIAL OU AOS ESTATUTOS OU,
AINDA, DISSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE. 2. SE A
EXECUCAO FOlI PROPOSTA CONTRA A PESSOA JURIDICA E
CONTRA O SOCIO-GERENTE, A ESTE COMPETE O ONUS DA
PROVA, JA QUE A CDA GOZA DE PRESUNCAO RELATIVA DE
LIQUIDEZ E CERTEZA, NOS TERMOS DO ART. 204 Do CTN c/c o
ART. 3° DA LEI 6.830/80. 3. CASO A EXECUGCAO TENHA SIDO
PROPOSTA SOMENTE CONTRA A PESSOA JURIDICA E HAVENDO
INDICACAO DO NOME DO SOCIO-GERENTE NA CDA COMO CO-
RESPONSAVEL TRIBUTARIO, NAO SE TRATA DE TIPICO
REDIRECIONAMENTO. NESTE CASO, O ONUS DA PROVA COMPETE
IGUALMENTE AO SOCIO, TENDO EM VISTA A PRESUNCAO
RELATIVA DE LIQUIDEZ E CERTEZA QUE MILITA EM FAVOR DA
CERTIDAO DE DIVIDA ATIVA".(...) (STJ; EREsP 702232; RS;
2005/0088818-0; PuBL. 26/9/2005)

A DESCONSIDERAGCAQ® DA PERSONALIDADE JURIDICA, COM A
CONSEQUENTE INVASAO NO PATRIMONIO DE SEUS DIRETORES,
GERENTES OU REPRESENTANTES.-PARA FINS DE SATISFACAO DE
DEBITOS/ FISCAIS DA' EMPRESA, CUJOS NOMES NAO FIGURAM
COMO REUS NO PRQCESSO PROMOVIDO PELA FAZENDA PUBLICA
EXEQUENTE, E MEDIDA DE CARATER EXCEPCIONAL (STJ AGR-
ARESP 42.985).

- O REDIRECIONAMENTO, ISTO E, A UTILIZAGAO DA VIA EXECUTIVA
PARA ATINGIR BENS DE TERCEIRAS PESSOAS QUE NAO FORAM
INICIALMENTE INDICADAS COMO REUSJ[1], FAZ-SE POSSIVEL NOS
CASOS EM QUE FICAR DEMONSTRADA A PRATICA DE ATO OU
FATO EIVADO DE EXCESSO DE PODERES OU DE INFRAGAO A LEI,
CONTRATO SOCIAL OU ESTATUTOS[2] (STJ AGR-AREsP
128.924), MESMO EM SE TRATANDO DE DEBITOS PARA COM A
SEGURIDADE SOCIAL (STJ REsp 717.717), NAO IMPORTANDO
SE A DEMANDA EXECUTIVA FOI PROPOSTA CONTRA A PESSOA
JURIDICA E CONTRA OS RESPONSAVEIS SECUNDARIOS OU
SOMENTE CONTRA A EMPRESA, NA MEDIDA EM QUE A CERTIDAO
DE DiviDA ATIVA (CDA) GOZA DE PRESUNGAO RELATIVA DE
LIQUIDEZ E CERTEZA, O QUE IMPLICA TRANSFERIR AO SOCIO,
NELA INCLUIDO, O ONUS DE DEMONSTRAR A AUSENCIA DE
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA (STJ AGR-ARESP 189.594).

No caso dos autos, ha comprovagéo de atos praticados contrariamente a lei,
contemporaneos ao surgimento da obrigacdo tributaria, sendo correta, portanto, a
inclusdo na sujeicdo passiva do Coobrigado com fulcro no art. 21, 8 2°, inciso Il, da
Lei n®6.763/75 c/c art. 135, inciso 111, do CTN.
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Cabe, ainda, ressaltar que o Coobrigado, na condugdo dos negdcios da
empresa, além de prestar informacgdes falsas quanto a capacidade financeira e ao
endereco do sdcio Francisco Mauricio, praticou venda de mercadorias com o destaque
a menor do ICMS/ST, prejudicando o recolhimento do correto valor aos cofres
publicos, caracterizando crime contra a ordem tributaria, consoante o art. 1°, inciso | e
art. 2°, inciso 11, da Lei n° 8.137/90:

Lei n® 8.137/90

Art. 1° Constitui crime contra a ordem tributaria

suprimir ou reduzir tributo, ou contribuicédo
social e qualquer acessoério, mediante as
seguintes condutas: (Vide Lei n° 9.964, de
10.4.2000)

I - omitir informacdo, ou prestar . declaragédo

falsa as autoridades fazendéarias;

(...)

Pena - reclusdo _de 2 (doié) ad (giinco) aros, | e
multa. ' |

& |
Art. 2° Constituli crime da mesma natureza:

(Vide Lei /n° 9.964, de 10.4.2000)

I - fazer declanacdo falsa ou omitir “declaracéo
sobre rendas, bens ‘ou /fatos, oW empregar outra
fraude, /para eximir-se,/ total ou parcialmente, de
pagamento; de tributo; '

IT - deixar de krecolher, no prazo legal, valor de

tributo /ou de contribuicdo social, descontado ou

cobrado, na qualidade de sujeito passivo de

obrigacdo e que deveria recolher aos cofres
i publicos;

(...)

Pena - detencédo, de 6 (seis) meses a 2 (dois)
anos, e multa.

Tambem inconformada com as exigéncias lancadas pela Fiscalizacdo, a
Coobrigada, Max Distribuidora Ltda alega a ilegitimidade passiva, além do
desconhecimento das irregularidades praticadas pela Autuada até ser intimada do Auto
de Infracdo. Portanto, entende inconcebivel a cominacdo das multas e juros na
constituicdo do seu crédito tributario, pugnando pela exclusdo das majoracdes, com
base no disposto no art. 112 do CTN.

Nota-se que a Coobrigada ndo contesta a legitimidade da apuracdo do
crédito tributario, somente a sua responsabilizacdo sobre o recolhimento dos juros e
penalidades, uma vez ndo ter o controle sobre os recolhimentos do seu fornecedor.

Entretanto, foi alcada a condigéo de coobrigada por forca do disposto no art.
22,818, da Lei n®6.763/75 e art. 15, do Anexo XV, do RICMS/02.

Lei n° 6.763/75

Art. 22. Ocorre a substituicdo tributéaria,
quando o recolhimento do imposto devido pelo:
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(...)

Efeitos de 07/08/2003 a 29/12/2005 - Redacdo dada
pelo art. 28 e vigéncia estabelecida pelo art.
42, ambos da Lei 14.699/2003:

§ 18. Nas hipbéteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, a responsabilidade pela substituicédo
tributdria caberd ao estabelecimento atacadista,
distribuidor ou depdésito que receber a mercadoria
para distribuicdo no Estado sem retencdo ou com
retencdo a menor do imposto.

RICMS/02

Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2015 - Acrescido
pelo art. 3° e vigéncia estabelecida pélo—arnt.
4°, ambos do Dec. n° 44.147, de 14/11/2005:

Art. 15. 0 estabelecimento destinathrio de
mercadoria relacionada, na/, Parte 2/ deste Anexo,
inclusive o vargjista, '¢ pesponsavel pelo rimposto
devido a €este Estado a /titulo dé substituicéao
tributdria; gquando o alienante ou o remetente,
_sujeito passivo por substituicdo, nédo efetuara
retencdo ou /efetuar' retencdo a menor do_}mposto.

A Coobrigéda pugna pela aplicagdo do art. 112 do~Codigo Tributéario
Nacional (CTN),/na medida da néo cobranga das multas e-dos juros, entretanto, razdo
ndo lhe assiste. |

] Ensina a ilustre Professora Maria de Fatima Ribeiro, que o art. 112 do CTN
traz consigo uma tipificacdo rigorosa, qualquer duvida sobre o perfeito
engquadramento do fato-ao conceito da norma compromete aquele postulado béasico
que se aplica com a mesma for¢a no campo do direito penal in dubio pro reo.
RIBEIRO; Maria de Fatima. Comentarios ao Cddigo Tributario Nacional (arts. 96 a
112), NASCIMENTO, Carlos Valder do. PORTELLA, André (Coord.), 7. ed., Rio de
Janeiro: Forense, 2008, p. 229.

Todavia, no caso dos autos, a situacdo posta esta clara e ndo remanescem
quaisquer davidas sobre o perfeito enquadramento do fato apurado pela Fiscalizacéo a
norma por ela invocada para sustentar o langcamento e o perfeito vinculo da Coobrigada
com grande parte do crédito tributario constituido.

A ressalva a ser analisada, responsavel pelo decote de parte do langcamento
fiscal com relacdo a Coobrigada, se relaciona com a majoracdo do crédito tributario
pela reincidéncia. Como visto alhures, ...caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da infracdo anterior, pela mesma
pessoa..., €, COmMoO consta nos autos, as autuacdes precedentes que ddo azo ao
agravamento da penalidade ndo se referem a Coobrigada, todos os processos citados
envolvem a Autuada e seus responsaveis.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CC/MG, por
maioria de votos, em julgar parcialmente procedente o lancamento, para excluir a
majoracdo da Multa Isolada do art. 55, inciso VII, alinea "c" da Lei n® 6.763/75 em
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relacdo a Coobrigada Max Distribuidora Ltda. Vencida, em parte, a Conselheira
Luciana Mundim de Mattos Paixdo (Relatora), que o julgava parcialmente procedente,
para excluir a majoracdo da Multa Isolada do art. 55, inciso VII, alinea "c" da Lei n°
6.763/75. Designado relator o Conselheiro Eduardo de Souza Assis (Revisor).
Participaram do julgamento, além do signatario e da |Conselheira vencida, o0s
Conselheiros Luiz Geraldo de Oliveira e Maria Gabriela Tomich Barbosa.

Sala das Sessoes, 29 de novembro de 2016.

Eduardo de Souza Assis
Presidente/ Relator designado = | :
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Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixdo, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. :

A divergéncia entre o voto vencido e a'decisdo proferida no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ‘expostos e reside apenas na
impossibilidade 'de exigir-se, neste Auto de' Infracdo, a majoracdo da penalidade
isolada, uma vez que a reincidéncia apenas restou constatada para a Autuada e ndo para
d Coobrigada Max Distribuidora Ltda.

Compete_a Cémara ja analise da presente autuacdo a qual versa sobre a
imputagdo fiscal de retengdo e o recolhimento a menor do ICMS devido por
substitui¢do tributaria (ICMS/ST) incidente sobre opera¢fes com pneumaticos, nos
termos do item 4.1 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02, promovidas pela Autuada
estabelecida no Estado de Santa Catarina, na qualidade de contribuinte substituto
tributario por forca do Convénio ICMS n.° 85/93.

Exigéncias de ICMS/ST e das Multas de Revalidacdo (em dobro) e Isolada,
previstas na Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, inciso Il c/c seu § 2°, inciso
| e 55, inciso VII, alinea “c”. A penalidade isolada foi majorada em 50% (cinquenta por
cento) e 100% (cem por cento) em razdo da reincidéncia prevista no art. 53 da Lei n.°
6.763/75.

Este voto ndo abordara o merito das exigéncias tendo em vista que este ndo
é 0 ponto da divergéncia, passando-se a tratar apenas da questdo da majoracdo da
penalidade isolada.

Neste sentido, tem-se dos autos que, além das exigéncias de ICMS/ST
retido e recolhido a menor e da multa de revalidacgdo, exigiu-se também a Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso VIII, alinea “c” da Lei n.° 6.763/75:
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Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacdo ou a prestacgdo:

c) wvalor da Dbase de célculo menor do que a
prevista na legislacédo, relativamente a prestacéo
ou operacédo prépria ou a substituicdo tributéaria,
nas hipdéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor
da diferenca apurada;

A norma tem um regra clara e especifica, qual seja,-punir uma conduta“do

contribuinte que se pretende evitar.

Cabe destacar que a multa isolada foi majorada .em 100%(cem par| cento),
em razdo da constatacdo de dupla reincidéncia, nos termos do art. 53,'88 6° ¢ 79 da Lei

n° 6.763/75, a saber:

Art. 53.; As multas serdo calculadas—-temando-se
como basg: ' !

§ 6° -/ Caracteriza- fTeincidéncia a pratica de nova

infragdo' cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracdo anterior, pela mesma pessoa,

considerando-se em conjunto todos 0os seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada
a data do pagamento da exigéncia ou da declaracdo
de revelia, ou contados da data da deciséo

condenatoéria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infracéo
anterior.

S 7° - A constatacéo de reincidéncia,

relativamente as infragdes que J& ensejaram a
aplicagdo das multas previstas nos artigos 54 e
55, determinard o agravamento da penalidade
prevista, que serd majorada em 50% (cinquenta por
cento), na primeira reincidéncia, e em 100% (cem
por cento), nas subsequentes.

Da analise dos documentos comprobatérios da reincidéncia acostados aos
autos as fls. 200/201 e 328/332, constata-se que as autuacdes que fundamentaram a
citada majoracdo séo as seguintes:

- PTA n.° 04.002238831-42, pagamento/parcelamento em 1° de outubro de

2012;

- PTA n.° 04.002238832-23, pagamento/parcelamento em 1° de outubro de
2012;
22.286/16/3° 17

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 23/12/2016 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

- PTA n.° 04.002242480-41, pagamento/parcelamento em 05 de fevereiro
de 2013.

Todos estes processos que configuram a reincidéncia dizem respeito a
Autuada. Assim, tais processos comprovam que a Autuada praticou nova infracdo cuja
penalidade é idéntica aquela da infracdo anterior.

Portanto, em relacdo ao periodo autuado ocorreu a majoragdo em 50%
(cinquenta por cento) e, posteriormente, em 100% (cem por cento), sendo correto
formalizar tal exigéncia apenas em relacdo a Autuada.

Entretanto, a Coobrigada foi alcada a essa condi¢do por forca do disposto
no art. 22, § 18 da Lei n.° 6.763/75 e art. 15, pardgrafo Gnico do Anexo XV do
RICMS/02, a saber:

Lei n° 6.763/75

Art. 22. Ocorre a substituicdo;, tributéaria,

quando o recolhimento do imposto devido pelo:
7 ]
................................... s W A I

s 18. Nasg Hhipéteses em, que fique atripuida ao
alienante jou/remetente a'‘condicdo de contribuinte

~substitut®, ndo ocorrendo a retencdo. ou ocorrendo
retencdo /a /menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devide a/' titulo —de substituicéo
tributédria caberdl ao'estabelecimento destinatario
neste Estado. )

RICMS/02

Efeitos de 1°/12/2005 a 31/12/2015 - Acrescido
pelo --art. 3° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, ambos do Dec. n® 44.147, de 14/11/2005:

Art. 15. O estabelecimento destinatério de
mercadoria relacionada na Parte 2 deste Anexo,
inclusive o varejista, é responsavel pelo imposto
devido a este Estado a titulo de substituicéo
tributdria, quando o alienante ou o remetente,
sujeito passivo por substituigdo, ndo efetuar a
retencdo ou efetuar retencdo a menor do imposto.

Verificando a legislacdo que impde a responsabilidade a Coobrigada Max
Distribuidora Ltda. pode-se concluir ndo haver previsdo para que ela responda pelo
agravamento da penalidade isolada.

Importa ressaltar que a questdo dos Coobrigados € distinta nos presentes
autos, porque diferente € a sua responsabilidade.

Em relacdo ao Sr. Marcelo de Oliveira Silvino este responde por todo o
crédito tributario, pois é solidario os termos expostos na decisdo majoritaria.

Registra-se que este voto se opde apenas a se exigir de uma Coobrigada
pela obrigacdo principal agravamento de penalidade por infracdo que foi, mais de uma
vez, cometida por outrem.
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Assim, melhor seria formalizar a exigéncia da majoragdo da penalidade
isolada em outro processo dele constando apenas a responsavel por tal exigéncia, ou
seja, aquela que cometeu mais de uma vez a mesma infracéo.

Pelo exposto, julgo parcialmente procedente, para excluir a majoracdo da
Multa Isolada do art. 55, inciso VII, alinea "c" da Lei n.° 6.763/75.

Sala das Sessoes, 29 de novembro de 2016.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira

22.286/16/32 19
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 23/12/2016 - Cépia WEB




