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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - ADMINISTRADOR - CORRETA A
ELEICAQ. Os administradores da empresa autuada respondem pelos créditos
correspondentes as obrigacdes tributdrias decorrentes de atos praticados com
excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato social ou estatutos, por forca do
art. 135, inciso 111 do CTN e art. 21, inciso XII c/c 0 8 2° inciso Il do mesmo artigo,
da Lei n° 6.763/75. Comprovado nos autos a pratica de atos dos administradores
que repercutiram no descumprimento da obrigacdo tributaria, ndo se
caracterizando em mera auséncia de recolhimento de ICMS devido pela pessoa
juridica. Legitima a inclusdo no polo passivo da obrigacdo tributéria dos
administradores arrolados no Auto de Infracdo, cujas responsabilidades solidarias
pelo crédito tributario exigido foram limitadas as exigéncias fiscais relativas a fatos
geradores ocorridos no periodo em que figuraram como administradores da
sociedade.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - MERCADORIA SUJEITA A
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Constatou-se que a Autuada, contribuinte
substituto tributario nos termos do disposto no art. 12 da Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/02, promoveu saida de mercadorias listadas na Parte 2 do referido Anexo,
sujeitas & substituicdo tributaria desacobertada de documentacdo fiscal e sem o
recolhimento do imposto devido. Irregularidade apurada mediante procedimentos
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idéneos previstos no inciso | do art. 194 e nos arts. 53, inciso 1V e 54, inciso IX,
todos do RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidagdo no
percentual de 100% (cem por cento) do valor do imposto, de acordo com o art. 56,
inciso Il c/c 0 § 2° inciso 111 do mesmo artigo, da Lei n° 6.763/75, bem como da
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso Il da citada lei. Lancamento
rerratificado para correcéo do periodo autuado.

Lancamento procedente. Decisdao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias desacobertadas de
documentagdo fiscal, sujeitas & substituicdo tributaria, no periodo de 01/01/09 a
31/12/13, apuradas mediante o confronto entre as informagdes contidas em documentos
extrafiscais, os quais foram regularmente apreendidos no estabelecimento autuado, e/0s
dados constantes da escrita fiscal da Contribuinte declarados ao Fisco; nos termos do
disposto no art. 194, inciso | do RICMS/02. |

Consta do lancamento que as saidas de mercadorias desacobertadas de
documentagdo fiscal relativas aos meses de janeiro @ maio de '2011 (conforme
rerratificacdo de fls. 438);-outubro a dezembro de 2011; janeiro a abril," junho.a agosto,
novembro e dezembro de 2013, foram apuradas mediante arbitramento fiscal, nos termos
dos arts.-53;-inciso’' 1V e 54, inciso 1X,.ambos do RICMS/OZ conforme Planilha 01 e seus
quadros demonstrativos.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidagdo prevista no art. 55, inciso I,
c¢/c 0 8 2°, inciso Il do mesmo artigo, e da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso I,
ambos da Lei n° 6.763/75.

Foram eleitos para o polo passivo da obrigacdo tributaria, além da empresa
autuada; os seus administradores, nos termos do disposto no art. 21, inciso Xll e § 2°,
inciso 11" do mesmo artigo, da Lei n° 6.763/75, de acordo com o periodo em que
figuraram como administradores da sociedade (fls. 09 e 16/17 dos autos).

O PTA encontra-se instruido com o Auto de Apreensao e Depdsito - AAD
(fls. 02); Auto de Inicio de Acéo fiscal - AIAF (fls. 03); Termo de Intimagéo (fls. 04);
Auto de Infracdo - Al (fls. 05/10); Demonstrativo do Crédito Tributario (fls. 11/14);
Relatério Fiscal (fls. 15/17); Declaracdo Cadastral - DECA (fls. 18); Alteracdes
contratuais e Alvard Judicial (fls. 20/30); Anexo 1 - Planilhas de Apuracdo e
Demonstrativo do Crédito Tributario - 01 a 03 (fls. 31/43); Anexo 2 - Documentos
utilizados para informar as vendas realizadas em varios periodos contidos nos arquivos
apreendidos na empresa em 05/11/13 - AAD n° 012051 (fls. 44/118); Anexo 3 - AAD
n® 012051 de 05/11/13, Autos de Deslacracdo, Auto de Copiagem e Autenticacdo de
Documentos Digitais e procuracdes (Alvara Judicial: André Henrique Ferreira de
Medeiros; Alvara Judicial: Irineu Mendes Janior, Marino Corsino Pedroso e Diego
Duarte) — fls. 119/139); Anexo 4 - Copias de DAPIs (fls. 140/145); Anexo 5 - Provas
Complementares (cdpias de cheques de clientes e das NFe para comprovar pagamentos
em valores acima dos valores destacados nas notas fiscais; amostra dos formatos de
pedidos atendidos na empresa com documento fiscal; tabelas de pregos e outros) —
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fls. 146/295); Anexo 6 - DVD contendo relatério do ERAD/Uberlandia, livros de
Registros de Saidas 2009 a 2013; Diario e Razdo 2009 a 2013; Arquivos TXT de
validacdo de arquivos (fls. 297).

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 320/328, em sintese:

- requer a nulidade do Auto de Infragdo sob o entendimento de que o Fisco
realizou arbitramento, sem, contudo, indicar a metodologia utilizada e, que a auséncia da
indicacdo precisa da referida metodologia torna impossivel a realizacdo da Defesa e
afronta o disposto no art. 5°, inciso LV da CF/88;

- gue consta na nota explicativa do langamento que para o periodo de janeiro
a maio de 2010 foi realizado arbitramento, e que, dessa forma, todos os valores referentes
aos “totais de saida” deveriam ser iguais, 0 que nao ocorreu;

- em relacdo aos 12 (doze) meses do exercicio de 2013 autuados,| 09 (nove)
meses foram objeto de arbitramento. Entende que pelo fato de a autuacdo nesse exercicio
iniciar-se no més de janeiro e, também, pelo fato-de que:no exercicio anterior hao houve
arbitramento, deveria ser utilizada a média do periodo anterior; '

- nos meses de janeiro e /marco de 2011 ‘verificou-se que 0s valores
declarados em DAPI eram superiores aos valores apurados pelo Fisco. Defende, assim,
que teria um crédito o qual foi totalmente desconsiderado pelo Fisco.

- ‘questiona a exigéncia da multa de' revalidacdo em dobro, bem como a
cumulacdo das multas isolada e de revalidacao.

Inconformado também, o Coobrigado André Henrique F. de Medeiros
apresenta, tempestivamente € por procurador regularmente constituido, Impugnacéo as
fls. 354/375, em sintese: -

= contesta a metodologia adotada pelo Fisco para apuracdo das saidas de
mercadorias desacobertadas de documentacao fiscal;

- entende que ha ofensa ao principio da ndo cumulatividade do imposto em
relacdo ao més de fevereiro de 2011;

-aduz que no Anexo 2 foram apresentados supostos relatérios apenas dos
periodos de outubro a dezembro de 2010, mas ndo h& nada relacionado ao periodo de
janeiro a marco de 2011;

- relativamente ao periodo de outubro de 2010 a marco de 2011, no qual fora
imputada a ele responsabilidade solidaria pelo crédito tributario, ndo ha demonstracéo da
metodologia de calculo utilizada pelo Fisco, nem tampouco se abateu o crédito alcancado
na propria demonstracao apresentada pelo Fisco;

- afirma que ndo poderia figurar como Coobrigado ja que autuou como
administrador judicial da empresa autuada por curto periodo de tempo. E, que nao foram
acostados aos autos documentos que comprovem qualquer participacao dele em conduta
contraria a lei, ou que ultrapassassem os poderes deveres a ele outorgados judicialmente.
E, também, ndo ha demonstragdo de conduta antijuridica de sua parte;
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- que, na qualidade de administrador judicial, ndo tinha o cond&o de contratar
novo sistema de controle fiscal para a empresa autuada, tendo atuado apenas na
manutencdo das atividades industriais da empresa, onde tem conhecimento de causa.
Afirma também néo ter assinado qualquer ato que Ihe desabonasse ou que implicasse em
qualquer possibilidade de evaséo e/ou eliséo fiscal;

- sendo administrador provisorio, ndo dispunha de instrumentos outros para a
realizacdo de seus trabalhos, sendo informacdes que lhe eram apresentadas pela empresa
autuada;

- conforme se depreende da leitura do feito fiscal, a suposta divergéncia de
valores € baseada em presuncdo alcangada pelos periodos anteriores a sua administracao
e gque ndo pode ser penalizado por conduta diversa de outrem;

- ndo houve qualquer tentativa de fraudar qualquer instituicéo ou pessdé;

- nenhuma vantagem ilicita foi por ele alcancada em-decorréncia de conduta
de outrem, ja que as planilhas extrafiscais apreendidas nao foram por ele elaboradas,
determinadas e/ou assinadas; ‘

- 0 proprio Conselho de Contribuint'es do Estado de Minas Gerals ja se
posicionou no sentido de_que a responsabilizacdo 'do terceiro prestador de servicos, no
exemplo o contabilista, depende de' demonstracdo cabal de ma-fé - (Acérddo n°
18.628/08/1%).'E que o art. 21, § 3°, da Lei n° 6. 763/75 citado na referida decisdo, néo
sofreu-qualquer alteracdo;

- na legislagéo tributaria ndo ha, para 0-'caso, previsao de responsabilizacdo
objetiva do administrador judicial. 'E que se esta pode ser estabelecida, ocorrerd apenas
em decorréncia da constatacdo de fraude com a participacdo do agente;

- - sustenta que em seu curto exercicio na qualidade de administrador judicial
apresentou regularmente as DAPI e recolheu o imposto devido. Apontou as operagdes
realizadas, discriminou os créditos do imposto e os abateu dos débitos por ele devidos,
recolhendo o imposto devido sem atrasos. Entende que com a entrega das DAPI e o
pagamento do imposto ali informado, e o cumprimento das obrigacGes acessdrias em dia,
ja seriam, por si s6, garantidores da conduta ordeira, e inibidoras de agentes de ma-fé;

- que a documentacdo, ora juntada aos autos, comprova gque jamais cometeu
conduta que levasse a imputacdo de suspeita de fraude aos cofres publicos (fls. 378/416);

- requer a improcedéncia do langamento. Subsidiariamente, requer a exclusdo
das multas isolada e de revalidacdo, com base no permissivo legal previsto no § 3° do art.
53 da Lei n° 6.763/75 ou a reducdo das multas cominadas.

O Coobrigado Marino Corsino Pedroso, também inconformado, apresenta,
tempestivamente e por meio de procurador regularmente constituido, Impugnacdo as
fls. 418/426, com 0s mesmos argumentos constantes da Defesa da Autuada.

O Fisco, as fls. 438 dos autos, corrige a informacdo acerca do periodo
autuado constante das fls. 16 (Relatorio Fiscal) “onde se 1€ janeiro de 2010 a maio de
2010, leia-se janeiro de 2011 a maio de 2011. Na ocasido, sdo colacionados 0s
demonstrativos de fls. 439/440.

21.908/16/32 4
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 30/03/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Devidamente intimados da correcéo retro (fls. 443/502), os autuados ndo se
manifestam.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 511/523, refuta as alegacdes das defesas e
requer a procedéncia do langamento.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 483/504, opina, em preliminar,
pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no merito, pela procedéncia do langamento, nos
termos da rerratificacdo do langamento de fls. 438.

Em sessdo realizada em 28/10/15, acorda a 3% Cémara de Julgamento do
CC/MG, em preliminar, a unanimidade, em deferir requerimento de juntada de
procuracdo apresentada da Tribuna. Ainda, em preliminar, & unanimidade, em retirar o
processo de pauta, atendendo pedido do patrono da Autuada, marcando-se extrapauta
para o dia 17/11/15.

DEcisAo

Os fundamentos expostos no parecer da, Assessoria do CC/MG-€ na
manifestacdo fiscal foram em grande parte os; mesmos utilizados pela Camara para
sustentar sua decisdo e, por essa razdo, passam'a compor o presente Acorddo, salvo
pequenas alteracdes. i

Da Preliminar

Apontam os Impugnantes a existéncia de vicios-no langamento, os quais
redundariam em cerceamento do direito de defesa e ofensa a principios constitucionais,
sustentando que o Fisco ndo teria cumprido todos os requisitos exigidos pela legislacdo
de regéncia, uma vez que ndo instruiu o Auto de Infracdo (Al) com a metodologia
utilizada para o arbitramento que foi realizado em parte do periodo autuado.

Contudo, como bem; esclarecido pelo Fisco, a metodologia adotada para o
arbitramento efetuado encontra-se detalhada nas planilhas constantes do Anexo 1
(Planilhal — Quadros de 1 a 5), colacionado as fls. 32/36 dos autos.

Importante destacar que os valores das saidas de mercadorias totais que ndo
constam dos arquivos extrafiscais apreendidos no estabelecimento autuado, mas que nele
se amparam, sdo aqueles arbitrados pelo Fisco para os meses de janeiro a maio de 2011,
outubro a dezembro de 2012, janeiro a abril 2013, junho a agosto de 2013, novembro e
dezembro de 2013, cujo arbitramento deu-se nos termos do disposto nos arts. 53, inciso
IV e 54, inciso IX, do RICMS/2002, in verbis:

Art. 53 - O valor da operacdo ou da prestacdo sera
arbitrado pelo Fisco, quando:

(...)

ITTI - a operacdo ou a prestacdo do servico se
realizarem sem emissdo de documento fiscal;

IV - ficar comprovado que o contribuinte ndo emite
regularmente documento fiscal relativo as
operagdes ou prestagdes proprias ou naquelas em
que seja o responsavel pelo recolhimento do
imposto;
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(...)

Art. 54 - Para o efeito de arbitramento de que
trata o artigo anterior, o Fisco adotara os
seguintes parémetros:

(...)

IX - o valor médio das operacdes ou das prestacdes
realizadas no periodo de apuracdo ou, na falta
deste, no periodo imediatamente anterior, na
hipdétese dos incisos I, IV e V do artigo anterior;

(...)

§ 2° - O valor arbitrado pelo Fisco poderéd ser
contestado pelo contribuinte, mediante exibigao de
documentos que comprovem suas alegacdes.

Compulsando os demonstrativos de apuracdo das saidas de mercadorias sem
acobertamento fiscal relativos ao periodo em que houve arbitramento das saidas totais de
mercadorias verifica-se: ' - \

- em relacdo ao periodo de janeiro a maio de 2011: o Fisco utilizou a média
aritmeética das saidas totais apuradas nos controles ‘extrafiscais para os meses de junho a
dezembro de 2011 (Planilha 1 - Quadro;3 -'/Ano 2011 - fls. 34);

-.em relagdo ao periodo de outubro a dezembro de 2012: o Fisco utilizou a
meédia aritmética das saidas totais apuradas nos /controles extrafiscais para 0s meses de
janeiro a setembro de 2012 (Planilha'l - Quadro4 --Ano 2012 - fls. 35);

- em relacdo ao periodo de janeiro a abril, junho a agosto, novembro e
dezembro de 2013: o Fisco-utilizou a média aritmética das saidas totais apuradas nos
controles extrafiscais para os meses de maio, setembro e outubro de 2013 (Planilha 1 -
Quadro 5 - Ano 2013 - fls. 36).

Dessa forma, ndo procedem os argumentos dos Impugnantes de que o Fisco
néo explicitou a metodologia utilizada para o arbitramento que foi realizado em parte do
periodo autuado.

Na peca de defesa, questiona-se o fato de que nos meses de janeiro e margo
de 2011 os valores declarados em DAPI eram superiores aos valores apurados pelo
Fisco. Considerando tal fato, verifica-se as fls. 34 que ndo houve exigéncia fiscal para
esses meses. No entanto, ndo ha que se falar em crédito para a Contribuinte. Tal situacdo
apenas evidencia que o valor arbitrado das saidas pelo Fisco ficou aquém das saidas
reais, as quais foram declaradas na DAPI.

Vale destacar que houve motivacao suficiente para o arbitramento do valor
das saidas totais relativas ao periodo mencionado, tendo em vista que do cotejo dos
dados constantes dos controles extrafiscais com os valores declarados ao Fisco pela
Autuada, em relagdo aos demais meses autuados, restou comprovado que o contribuinte
ndo emite regularmente documento fiscal relativo as operagdes efetuadas.

Acresca-se que caberia aos Impugnantes, para afastar a aplicacdo do valor
arbitrado, demonstrar, mediante apresentacdo de documentacéo habil e idénea, qual foi o
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valor real das operacdes praticadas no referido periodo, nos termos do mencionado 8
2° do art. 54 do RICMS/02.

Considerando-se que tal prova ndo veio aos autos, deve prevalecer o valor
arbitrado, exceto na situacdo, ja confessada de que as saidas reais excedem o valor
arbitrado.

Conclui-se, assim, que o arbitramento efetuado pelo Fisco seguiu
estritamente os procedimentos previstos na legislacéo vigente.

Em relacdo aos demais meses, objeto das exigéncias fiscais, o Fisco baseou-
se, para apuracdo das saidas totais do estabelecimento, nos seguintes controles
extrafiscais os quais foram devidamente apreendidos na empresa autuada (AAD
n®012051): —

- exercicio de 2009: valores das saidas de mercadorias totais informados na
planilha denominada “Balanco Patrimonial - em 31/08/2010”..De posse dos valores das
vendas anuais do exercicio, 0 Fisco segregou tal montante em valores mensais|baseando-
se na proporgao das saidas mensais em relacdo aototal das saidas do exercicio informado
pelo contribuinte na DAPI, utilizando regra de trés simples, conforme detalhamento as
fls. 32;

- janeiro a‘julho de 2010: valores das saidas de mercadorias informados na
planilha denorhinada “Balanco Patrimonial - em 31/08/2010”. Agosto de 2010: valor
extraido daplanilha “Demonstracdo de Resultado ‘do’ Exercicio - agosto de 2010.
(Detalhamenta as fls. 33);

- junho a dezembro de 2011: valores das saidas de mercadorias extraidos do
“Relatorio Mensal” constante dos arquivos apreendidos no estabelecimento autuado
(AAD n° 012051); conforme detalhamento as fls. 34;

-/ Janeiro a marco, maio a setembro de 2012: valores das saidas de

mercadorias extraidos do “Relatorio Mensal” constante dos arquivos apreendidos no
estabelecimento autuado (AAD n° 012051);

- abril de 2012: valor de saidas de mercadorias extraido do relatorio
denominado “Vendas de Balcao” também apreendido conforme AAD n° 012051.
(Detalhamento as fls. 35);

- maio, setembro e outubro de 2013: valores das saidas de mercadorias

extraidos do “Relatorio Mensal” constante dos arquivos apreendidos no estabelecimento
autuado (AAD n° 012051), conforme detalhamento as fls. 36.

Os documentos extrafiscais encontram-se anexados no Anexo 2 - fls. 44/118
(documentos utilizados para informar as vendas realizadas em vérios periodos contidos
nos arquivos apreendidos na empresa em 05/11/13 - AAD n° 012051).

Destaca-se, por oportuno, que o procedimento de analise da escrita fiscal, dos
documentos fiscais e subsidiarios é tecnicamente idoneo e previsto no art. 194, inciso |
do RICMS/02.
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Sobre a discussdo em analise, transcreve-se, ainda, excertos da manifestacédo

fiscal que, com muita propriedade, refuta as alegacdes dos Impugnantes relativas a
apuracao das saidas desacobertadas de documentacéo fiscal efetuada nos presentes autos:

21.908/16/3%

Vale destacar que ha plena vinculacdo da
documentacao oficial do contribuinte com a
documentacao extrafiscal e os arquivos eletréonicos
apreendidos, conforme minuciosamente explicitado no
Relatorio Fiscal (fls. 15/17).

Alega a impugnante que “... na nota explicativa consta
que o periodo de janeiro/2010 a maio/2010 foi utilizado
arbitramento, porém entendemos que o citado periodo o
valor lancado na coluna “Total de Saidas”, deveria ser o
mesmo para todos os meses e isso ndo ocorreu”.

Vale destacar que os valores ali-informados foram
apurados mediante analise da planilha de fls. 47,
constante dos arquivos-apreendidos conforme AAD-n°
01251 de 05/11/2013.' Neste referido documento,
denominado “BALANCO PATRIMONIAL - EMPRESA
QUIMIPLAST LTDA -~ UBERLANDIA em 31/08/2010”,

~-contém, dentre outras informacoes, o valor ‘total das

vendas realizadas no'exercicio de 2010 até o meés de
agosto, ;destacando-se individualmente as vendas
realizadas no més de janeirorde 2010 no importe de R$
591.161,33, discriminado como VENDA MES 01/2010
(fls. 47).

Importante esclarecer esta questao relativa ao més de
janeiro de 2010, pois na confeccao do relatorio fiscal
(fls..-16) constou, por um erro na digitacdo, que se
tratava de um arbitramento, que de fato nao o era, pois
nao houve arbitramento de valores no exercicio de
2010, esclarecendo que onde constou no relatério o
periodo de janeiro a maio de 2010 deveria ter constado
o periodo de janeiro a maio de 2011. Entretanto, o
simples lapso na digitacdo nao invalida nem muda em
nada o montante do crédito tributario. E facilmente
perceptivel a qualquer um, e os impugnantes poderiam
ter verificado na planilha que foi utilizada para
comprovar a veracidade dos valores, que o valor relativo
ao més de janeiro de 2010 esta la individualizado. Ja os
valores das vendas realizadas nos meses de fevereiro,
marco e abril de 2010, que somados alcancam o
importe de R$ 3.569.738,42, foram informados em
bloco na planilha pelo contribuinte QUIMIPLAST. Isso
fez com que houvesse a necessidade de distribuir
mensalmente, em razdes proporcionais aos valores
informados pelo contribuinte, em DAPI, nos mesmos
meses de fevereiro, marco e abril de 2010, os valores
por ele lancados nos documentos extrafiscais, o que de
fato foi realizado, conforme consta da planilha.
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Didaticamente, a metodologia empregada para este
periodo resume-se na apuracio do percentual que cada
meés (fevereiro, marco e abril de 2010) representa em
relacao ao volume somado de seus valores, aplicando-se
o indice encontrado sobre o valor total das vendas
informadas nos documentos extrafiscais, de cujos
resultados sao subtraidos os valores regularmente
lancados na escrita fiscal e informados em DAPI. A
diferenca apurada € a base calculo da saida de
mercadoria sem documento fiscal. Importante ressaltar
que os valores lancados pelo Fisco como base de calculo
do imposto na planilha de calculos, referentes ao
exercicio de 2010, sdo exatamente aqueles constantes
do BALANCO PATRIMONIAL retromencionado:-Toda
esta explanacao encontra-se descrita juntamente com a
planilha de fls. 33, tendo ainda sido reforcada quando
da nova intimacao as fls. 439.

1
Para desfazer o, equivoco constante do relatorio-fiscal e
buscando esclarecer todos/ os envolvidos |- |sujeito
passivo principal e coobrigados, foi 'elaborada uma

— errata (fls; 438) onde esta plenamente informado'o

ocorrido. /Todos os ' envolvidos no processo foram
regularmente intimados conforme fls. 443 a 502 e
informados da reabertura dos-prazos para complemento
da impugnacao, se'fosse o caso; contudo, ndo houve
qualquer compareeimento ao processo.

Ademais, cumpre lembrar que a proprio RPTA,
estabelecido pelo Decreto n°® 44.747, de 03/03/2008,
estabelece que possiveis incorrecéoes ou omissdoes da
peca fiscal, no caso em tela o Auto de Infracdo, néao
acarretardao sua nulidade, quando nela constarem
elementos suficientes para determinar com seguranca a
natureza da infracao arguida.

Outro questionamento dos impugnantes, também néo
lhes assistindo razao, refere-se ao periodo de janeiro a
maio de 2011. Tanto o procedimento fiscal encontra-se
alicercado nas disposi¢coes contidas nos artigos 53,
inciso IV e 54, inciso IX, da Parte Geral do RICMS/02,
quanto a metodologia aplicada encontra-se descrita na
planilha de fls. 34, a qual observa estritamente as
normas regulamentares. Ressalte-se que a legislacao
assegura ao Fisco, diante da falta de provas do real
valor da operacao, proceder ao seu arbitramento.
Registre-se que os valores resultantes do arbitramento
nao foram questionados pelos Impugnantes, os quais se
limitaram a alegar a ilegalidade do ato.

Nao se vislumbra no caso vertente, qualquer ofensa ao
lancamento, tendo sido atendidas todas as
formalidades e requisitos exigidos, tanto aqueles
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previstos no artigo 85 e seguintes do RPTA (Decreto n°
44.747/08), quanto no artigo 142 do CTN, que
estabelece os elementos essenciais ao lancamento, pois
o relatério do Auto de Infracao foi claro e minucioso ao
relatar as circunstancias da ocorréncia dos fatos e na
transcricdo dos dispositivos legais infringidos. As pecas
dos autos demonstram com exatidao todos os fatos e
circunstancias que levaram a lavratura do Auto de
Infracdo, em especial o Relatorio Fiscal de fls. 15/17 e
as planilhas de fls. 32/43.

No processo esta claramente demonstrado que a
autuacdo versa sobre a saida de mercadorias sem
documento fiscal, no periodo de 01.01.2009| a
31.12.2013. O ilicito fiscal foi comprovado mediante o
cotejo entre os documentos extrafiscais apreendidos' no
estabelecimento da empresa impugnante' QUIMIPLAST,
e os documentos da_escrita fiscal do contribuinte
declarada ao fisco. | i

Como se /vé; por forca, dos dispositivaos | acima
mencionados, cujos fundamentos ' de | validade

~~encontram-se expressos na norma geral do artigo 195
do CTN, por mais que ‘tenha se esforcado o contribuinte
em desqualificar a acao fiscal, ndo assiste razao alguma
aos impugnantes.

Consoante excerto do Acordao n° 19.680/12/2%,

publicado aos 04/07/2012 no Diario Oficial do Estado

de Minas Gerais, “... o dever da Administracdo de

fiscalizar ndo se restringe aos livros e documentos

- ofictais, mas a todo material necessario, desde que o
exame se limite ao objeto da investigacdo, pois o
interesse publico se sobrepde ao interesse particular.”
Oportuno ressaltar, ademais, que o entendimento
consubstanciado no referido acérdao advém de decisao
unanime desse Colegiado, cujo lancamento fiscal
guarda identidade com esta pendéncia.

Vale dizer, ainda, que, no caso dos presentes autos, os Impugnantes
compreenderam a acusacdo formulada no langcamento e desenvolveram plenamente a
defesa, ndo restando configurada hipétese de cerceamento do direito de defesa.

Portanto, rejeitam-se as prefaciais arguidas de vicio formal do lancamento e
cerceamento de defesa.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre saida de mercadorias
desacobertada de documentacéo fiscal, sujeita a substituicdo tributaria, no periodo de
01/01/09 a 31/12/13, apurada mediante o confronto entre as informacdes contidas em
documentos extrafiscais, os quais foram regularmente apreendidos no estabelecimento
autuado, e os dados constantes da escrita fiscal do contribuinte declarados ao Fisco, nos
termos do disposto no art. 194, inciso | do RICMS/02.
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Quanto a apreensdo dos documentos extrafiscais que embasam o presente
lancamento, vale dizer que a administracdo tributaria, por forca do art. 145, § 1° da
Constituicdo Federal, tem poderes para identificar, na forma da lei, o patriménio, os
rendimentos e as atividades econdmicas do contribuinte.

Destarte, a fiscalizacdo tributaria é funcdo que possui status constitucional,
tendo, inclusive, precedéncia sobre os demais setores administrativos (art. 37, XVIII, da

CF/88).

De acordo com o art. 194 do Cédigo Tributario Nacional (CTN), a apreensao
de documentos e objetos de interesse fiscal deve ser entendida como tema disciplinado
pelas legislacdes locais, porque, segundo o citado Codex, cabe a legislagdo tributaria de
cada ente tributante a missdo de regular "a competéncia e os poderes das autorldades
administrativas em matéria de fiscalizacdo da sua aplicacdo".

Nesse contexto, o0 art. 42, § 1° c/c o art. 50 da Lei n®.6:763/75 estabelece a
apreensdo de livros, documentos, bens e objetos vinculados direta ou;indiretamente a
escrlta fiscal e comercial do contribuinte, quando constituam prova ou indicio ¢ e infracéo

a legislacao tributaria.

Art. 42 < Dar-serd a dpreensdo de mercadorias
.. gquando: ]

t...)

§h1° - /Mediante ||recibo poderd® ser apreendidos,

quando /constituam \provas de infracdo a legislacéao
tributdria, os documentos e objetos de que tratam
os ingisos I, IT e III do art. 50.

(e y)

Art., 50 - S&o de exibicgdo obrigatdéria ao Fisco:
I - mercadorias e bens;
IT - 1livros, documentos, arquivos, programas e

meios eletrbénicos pertinentes a escrita comercial
ou fiscal;

III - 1livros, documentos, arquivos, programas e
meios eletrdnicos que envolvam, direta ou
indiretamente, matéria de interesse tributério.

Vale destacar, ainda, que a acéo fiscal em andlise encontra respaldo no CTN,
que em seu art. 195, assim estabelece:

21.908/16/3%

Art. 195. Para os efeitos da legislacéo
tributéria, n&o tém aplicacéo quaisquer
disposigbes legais excludentes ou limitativas do
direito de examinar mercadorias, livros, arquivos,
documentos, papéis e efeitos comerciais ou
fiscais, dos comerciantes industriais ou
produtores, ou da obrigacdo destes de exibi-los.

Pardgrafo tUnico. Os livros  obrigatérios de
escrituracdo comercial e fiscal e os comprovantes
dos lancamentos neles efetuados serdo conservados
até que ocorra a prescricéao dos créditos

11

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 30/03/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

tributdrios decorrentes das operacdes a que se
refiram.

Assim, ha direito outorgado aos agentes do Fisco de poder verificar, durante
a fiscalizacdo tributaria, quaisquer documentos do contribuinte, que estejam relacionados
com fatos geradores de obrigacdes tributarias.

Respalda o entendimento acima esposado, a conclusdo do ilustre Paulo
Roberto Decomain, in verbis:

A fiscalizacao fazendaria tem acesso a todos os negocios
do contribuinte, ou do responsavel tributario, que
possam de algum modo estar ligados a fatos geradores
de obrigacao tributaria. Nenhuma disposicao legal
limitativa desse direito pode ser oposta ao Fisce:-Deve
ficar registrado, todavia, nesse particular, que, se os
objetos ou papéis a serem examinados. estiverem na
residéncia do sujeito passivo jou do terceiro, somente
poderao a eles ter acesso os,agentes do Fisco com a
concordancia do proprio destinatario da fiscalizacao, ou
mediante autorizacao judicial para! que |lhe seja
quebrada a’inviolabilidade do domicilio, que representa

—-garantia constitucional. O/ mesmo nao. vale,  porém,
quando se /trate de 'objetos| e papéis existentes no
estabelecimento do sujeito passivo, ou mesmo no
escritorio do seu contador: Arestes o acesso pelos fiscais
é sempre’ franqueado, ‘independentemente de prévia
autorizacao judicial. (in "Anotacoes ao Codigo Tributario
Nacional", Ed. Saraiva, 2000, p. 757/758).

Corrobora, ainda, o posicionamento acima a seguinte deciséo do E. Tribunal
de Justica do Estado de-Minas Gerais:

EMENTA:

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA.
APREENSAO DE DOCUMENTOS FISCAIS.
AUTORIZACAO JUDICIAL. DESNECESSIDADE.
Somente dependem de autorizacao judicial as
apreensoes de documentos fiscais realizadas fora
das dependéncias de estabelecimento comercial ou
quando este for utilizado como moradia. A
verificacdo de livros, documentos e arquivos fiscais
decorre do exercicio do poder de policia do Estado, que
tem o dever de fiscalizar os contribuintes, impor o
cumprimento das obrigacoes fiscais, controlar o
recolhimento de tributos, combater a sonegacdo e,
assim, resguardar a supremacia do interesse publico.
Recurso conhecido, porém nao provido. APELACAO
CIVEL N° 1.0024.07.461405-8/002. Grifou-se.

A propésito, vale conferir também o entendimento do eminente Des. Célio
César Paduani, por ocasido do julgamento da Apelacdo Civel 1.0024.03.988644-
5/002(1):
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MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
ADMINISTRATIVO E TRIBUTARIO. Constitucional e
Tributario. Apreensao de documentos fiscais.
Autorizacao judicial. Desnecessidade.
Procedimentos legais. Auto-executoriedade da
Administracao Puablica. A apreensao de documentos
em pessoa juridica comercial nao constitui abuso
dos agentes fiscais, tendo em vista que o direito de
propriedade nao €& absoluto e a inviolabilidade do
domicilio nao se estende as empresas comerciais.
Logo, enquanto subsistirem razdes para a manutencao
de documentos apreendidos em empresa comercial,
desde que né&do inviabilizem a continuacao das
atividades da empresa, ndao ha que se -falar em
devolucao. Desnecessaria a autorizacao judicial para a
apreensdo de documentos de“cunho |fiscall e
obrigatorios, por forca de lei e da propria Constituicao
Federal, no art. 145, §-1°.,Grifou-se.

Por fim, calha transcrever o excerto do Egrégio Superior Tribunal de|Justica,
dando escorreito desfecho ao tema:

“CRIMINAL. HC. SONEGACAO FISCAL. NULIDADE DE
PROCESSOS, FUNDADOS'EM LIVROS CONTABEIS E
NOTAS FISCAIS APREENDIDOS PELOS AGENTES DE
FISCALIZACAO FAZENDARIA, SEM MANDADO
JUDICIAL. DOCUMENTOS NAO ACOBERTADOS POR
SIGILO E DE APRESENTACAO OBRIGATORIA. PODER
DE FISCALIZACAO DOS AGENTES FAZENDARIOS.
ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. PRECEDENTE.

2 ORDEM DENEGADA. I. Os documentos e livros que
se relacionam com a contabilidade da empresa nao
estao protegidos por nenhum tipo de sigilo e sao,
inclusive, de apresentacao obrigatoria por ocasiao
das atividades fiscais. II. Tendo em vista o poder de
fiscalizacdo assegurado aos agentes fazendarios e o
carater publico dos livros contabeis e notas fiscais, sua
apreensao, durante a fiscalizacdo, nao representa
nenhuma ilegalidade. Precedente. III. Ordem denegada."
(STJ; HC n° 18612/RJ; 5* T.; Rel. Gilson Dipp; DJ
17/03/2003 p. 244). GRIFOU-SE.

Neste contexto, cabe destacar que para formalizar a apreensdo dos
documentos extrafiscais foram lavrados o Auto de Apreensdo e Deposito — AAD n°
012051 (fls. 02) e os Autos de Copiagem e Autenticacdo de Arquivos Digitais de
fls. 125/129.

Verifica-se dos autos que a apreensdo dos documentos, além de estar
expressamente autorizada em lei, ocorreu de forma regular, com o cumprimento de todos
os procedimentos previstos na legislacéo tributaria vigente.

A empresa autuada encontra-se cadastrada neste estado sob o CNAE 22.29-
3/02 (fabricacdo de artefatos de material plastico para usos industriais).
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Disponibilizado no Diério Eletrénico em 30/03/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

As mercadorias comercializadas pela Autuada encontram-se listadas na

Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02 (item 14), portanto estdo sujeitas ao recolhimento
do ICMS por substituicdo tributaria.

A empresa autuada é contribuinte substituto tributario pela retencdo e pelo

recolhimento do ICMS devido nas operacBes subsequentes, nos termos do disposto no
caput do art. 12 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, in verbis:

Art. 12. O estabelecimento industrial situado
neste Estado ou nas unidades da Federacdo com as
quais Minas Gerais tenha celebrado protocolo ou
convénio para a instituicdo de substituicéao
tributéaria, nas remessas das mercadorias
relacionadas na Parte 2 deste Anexo para
estabelecimento de contribuinte deste Estado, é
responsavel, na condigdo de sujeito passivo -por
substituicédo, pela retencdo e pelo recolhimento!|do
ICMS devido nas operacdes subséqlientes. :

Apos a apuracdo dos valores totais das saidas de imercadorias efetuadas-pela

Autuada, a Fiscalizagdo subtraiu do montante encontrado os valores das|vendas
declaradas ao Fisco, conforme demonstrativos de. fls. 32/36 (Planilha 1), procedimento

que foi objeto de analise na fase de preliminar.

De posse idos valores das saidas de mercadorias desacobertadas de

documentagdo fiscal, exigiu o Flsco o' ICMS/ST nao recolhldo pela Autuada (Planilha 2

de fls. 37/41).
No tocante & base de calculo utilizada para a exigéncia do ICMS/ST, cumpre

esclarecer que o Fisco observou as disposicdes previstas na legislacdo tributaria para
fixacdo da base de célculo do imposto por substituicao tributéaria, conforme disposto na
alinea “b”, item 3, do art.19 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, in verbis:

Art. 19. A base de cédlculo do imposto para fins de
substituicdo tributéria é:

(..0)

b) tratando-se de mercadoria que n&o tenha seu
preco fixado  por 6rgdo publico competente,
observada a ordem:

(...)

3. o preco praticado pelo remetente acrescido dos
valores correspondentes a descontos concedidos,
inclusive o incondicional, frete, seguro,
impostos, contribuic¢des, royalties relativos a
franquia e de outros encargos transferiveis ou
cobrados do destinatédrio, ainda que por terceiros,
adicionado da parcela resultante da aplicacgéo
sobre o referido montante do percentual de margem
de wvalor agregado (MVA) estabelecido para a
mercadoria na Parte 2 deste Anexo e observado o
disposto nos §§ 5° a 8° deste artigo;

Verifica-se que foram adotadas as seguintes margens de valor agregado

previstas na Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02:

21.908/16/3%
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Efeitos de 17082009 a 284022011 - Acrescido pelo art. 1°, I, e vigéncia extabelecida pelo art. 37, IV, ambos
do Dec. n® 43,138, de 20/07/2009:

1813 3916 | Revestimenios de PVC e ouros plasticos I8 34
18.1.4 3916 2{::;9 sancas e afins de PVC, para wso na construgdo 3834

Efeitos de 1122005 a 31072009 - Acrescido pelo art. 3° ¢ vigéncia estabelecida pelo art. 45, ambos do
Dec. n® 44147, de 1471172005

Sobre a base de calculo do ICMS/ST apurada aplicou-se a aliquota prevista
para a mercadorias comercializadas pela Autuada no percentual de 18% (dezoito por
cento), conforme art. 42, alinea “e¢” do RICMS/02.

Constata-se que o Fisco exigiu 0o ICMS/ST sobré a base/ de calculo nos
termos previstos na alinea “b”, item 3, do art. 19 da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02,
ndo exigindo, separadamente, o ICMS operagdo propria. Dessa forma, ndo |4 que se
abater 0 ICMS opera(;éo prépria na apuragéa do ICMS/ST, ndo havendo, assim, qualquer
ofensa ao principio da ndo cumulatmdade do imposto. '

Foi corretamente exigida a Multa de Revallda(;ao prevista no art. 56, inciso Il
c/lco dlsposto no §2°, inciso Il do mesmo dlsposmvo da Lein®6. 763175, in verbis:

Art. 56 + Nos Gasos prev1stos no inciso III do
artigo; 53, serdo-0s seguintes os valores das
multas:

(v..)

= IT ~ havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cin’qﬁenta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as hipdteses de redugdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

§ 2° - As multas serdo cobradas em dobro, quando
da acdo fiscal, aplicando-se as redugdes previstas
no § 9° do art. 53, na hipdétese de crédito
tributério:

(...)

ITTI - por falta de pagamento do imposto, quando
verificada a ocorréncia de qualgquer situacgéo
referida no inciso II do caput do art. 55, em se
tratando de mercadoria sujeita a substituicgéo
tributéria.

Também foi aplicada, corretamente, a Multa Isolada prevista no art. 55,
inciso 11 da Lei n® 6.763/75, em seguida reproduzida, no percentual de 40% (quarenta por
cento) sobre o valor das saidas desacobertadas apuradas, conforme se verifica dos
demonstrativos de apuracao do crédito tributario colacionados as fls. 37/41.:

Art. 55 - As multas para as quals se adotardo os

critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:
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(...)

IT - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depbdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipbétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos (...)

(...)

Relativamente as multas aplicadas, aduz a Defesa ndo haver amparo legal
para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira cumulativa.

Contudo, a multa de 100% (cem por cento) prevista no art. 56, § 2°, inciso 11l
da Lei n® 6.763/75 (Multa de Revalidagéo) refere-se a descumprimento de obrigag¢éo
principal, exigida em razdo da falta de recolhimento do ICMS/ST tendo em vista as
saidas de mercadorias, sujeitas a ST, sem documentacao fiscal.

J& a multa capitulada no art. 55, inciso Il da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprimento de obrigacdo acessoria, qual seja, deixar |de-emitir
documento fiscal para acobertamento da totalidade das operacdes realizadas.

Veé-se, portanto, que se trata de infragoes distintas, uma relativa a|obrigacao
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

_Na doutrina de Aliomar Baleeiro (Direito Tributario Brasileiro, atualizado por
Mizabel Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidades compreendem as infragdes, relativas ao
descumprimento/do dever de pagar o tributo tempestivamente e as infrac6es apuradas em
autuacdes, de qualquer natureza (multas moratdrias ou de revalidag&o) e as infracfes aos
deveres de fazer ou ndo fazer, chamados acessorios (as quais se cominam multas
especificas). -

~ Por fim, convém mencionar que a aplicacdo das penalidades foi efetivada na
medida prevista na legislacdo tributaria deste estado, ndo competindo ao CC/MG negar
aplicacdo de dispositivo legal, nos termos do art. 182 da Lei n°® 6.763/75.

Com relacdo ao pedido de cancelamento ou reducdo das penalidades, nos
termos do art. 53, 8§ 3° da Lei n° 6.763/75, o beneficio ndo pode ser aplicado ao caso
presente porque a infragéo resultou em falta de pagamento do imposto:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(...)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacdo
acessbéria pode ser reduzida ou cancelada por
decis&o do o6rgdo julgador administrativo, desde
que esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
que seja observado o disposto nos §§ 5° e 6° deste
artigo.

§ 5° - O disposto no § 3° ndo se aplica aos casos:

(..0)
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3) em que a infracdo tenha sido praticada com dolo
ou dela tenha resultado falta de pagamento do
tributo. (Grifou-se)

No que tange a responsabilidade tributaria, foram eleitos para o polo passivo
da obrigac&o tributéria, além da empresa autuada, os seus administradores, nos termos do
disposto no art. 21, inciso XII e § 2°, inciso Il do mesmo artigo, da Lei n® 6.763/75, de
acordo com o periodo em que figuraram como administradores da sociedade, conforme
detalhado as fls. 09 e 16/17 dos autos:

- no periodo de janeiro de 2009 a setembro de 2010, a empresa autuada foi
comandada pelo seu sécio gerente Sr. Walter Bose Fernandes e, ap6s seu falecimento,
pOr Seus Sucessores;

- no periodo de outubro de 2010 a mar¢o de 2011, o administrador da
empresa autuada foi o Coobrigado Sr. André Henrique de Medeiros (responsabilidade
solidaria pelo crédito tributario no valor de R$ 985.237,32), conforme /Alvara Judicial
acostado as fls. 135;

- no periodo de abril a junho de 2011; o0 administrador da empresa autuada foi
0 Coobrigado Sr. Irineu Mendes Janior (responsabilidade ‘solidaria pelo crédito tributario
no valor de R$ 414.508,17), conforme Alvara Judicial acostado as fls. 134;

- No periodo, de 01/08/11 a 30/04/12, 0 administrador da empresa autuada foi
o Coobrigado Sr. Marino Corsino Pedroso (responsabilidade solidaria pelo crédito
tributério no valor de R$ 1.363.379,92), conforme Procuracédo de fls. 132/133;

- no periodo de 01/06/12 a 31/12/13;-0 administrador da empresa autuada foi
0 Coobrigado Sr. Diego Duarte (responsabilidade solidaria pelo crédito tributario no
valor de R$ 4.604.515,35), conforme'Procuracéo de fls. 130/131.

O.art. 124-inciso 11 do CTN, prescreve que “s&o solidariamente obrigadas as
pessoas expressamente designadas por lei".

O inciso XII do art. 21, c/c o0 § 2° Il do mesmo artigo, da Lei n° 6.763/75,
assim estabelece:

Art. 21. Sdo solidariamente responsaveis pela
obrigagdo tributéaria:

(...)

XITI - qualquer pessoa pelo recolhimento do imposto
e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, quando os atos ou as omissdes daquela
concorrerem para o ndo-recolhimento do tributo por
estes.

(...)

§ 2° - S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigagdes tributéarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de 1lei, contrato social ou
estatuto:

(...)
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IT - o diretor, o administrador, o sdécio-gerente,
O gerente, e} representante ou o gestor de
negbdcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de dque
faz ou fez parte.

No caso dos autos ndo foi o simples inadimplemento da obrigacéo tributaria
que caracterizou a infracéo a lei, para o efeito de extensdo da responsabilidade tributaria
aos referidos Coobrigados, e sim, a acdo ou Omissdo gque causou prejuizo a Fazenda
Plblica mineira tendo em vista as saidas de mercadorias sem o devido acobertamento
fiscal.

Induvidoso, portanto, que os Coobrigados, na qualidade de administradores
da empresa autuada, tinham conhecimento e poder de comando sobre toda e qualquer
operacdo praticada pela empresa, sendo certo que a falta de emissdo de documentagao
fiscal caracteriza a intencgdo de fraudar o Fisco mineiro.

Assim, resta clara a gestdo fraudulenta dos Coobrigados com intuito de lesar
0 Erério estadual. !

A alegacdo do Coobrigado Sr. André Henrique de Medeiros de que néo
poderia figurar no polo passivo da obriga¢ao tributaria ja que autuou como administrador
judicial da empresa autuada por curto periodo de tempo, ndo tem o condao de afastar a
responsabilidade solidaria a ele imputada em relacdo ao periodo em que figurou como
administrador da sociedade, nos termos dos dispositivos legais acima mencionados.

Da mesma forma, ndo produz os efeitos pretendidos a transcri¢do de acérddos
desta Casa, posto que a situacdo em tela se difere substancialmente das hipoteses de
responsabilidade de terceiros:a administracdo da empresa autuada. Como ja dito, 0s
administradores da empresa tinham conhecimento e poder de comando sobre suas
operacoes. -

Registra-se, por oportuno, que a responsabilidade solidaria das pessoas
arroladas no Auto de Infracdo esta prescrita na Lei n° 6.763/75, em conformidade com os
requisitos do CTN.

Acresga-se ainda o comando inserto no art. 207 da Lei n° 6.763/75:

Art. 207 - Constitui infracdo toda acdo ou omissao
voluntaria ou involuntéria, que importe em
inobservancia, por parte da pessoa fisica ou
juridica, de norma estabelecida por 1lei, por
regulamento ou ©pelos atos administrativos de
carater normativo destinados a complementé-los.

§ 1° - Respondem pela infracéo:

1) conjunta ou 1isoladamente, todos os que, de
qualquer forma, concorrerem para a sua pratica, ou
dela se beneficiarem, ...;

Acrescenta-se que 0s Impugnantes ndo trouxeram aos autos provas capazes
de desconstituir a acusagao posta.
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Sobre as discussdes trazidas pelos Coobrigados acerca da inclusdo deles no
polo passivo da obrigagdo tributaria, reitera-se o posicionamento do Fisco que deixou

consignado o seguinte:

21.908/16/3%

O impugnante senhor André Ferreira de Medeiros, em
suas alegacdoes com a intencdo de se eximir das
responsabilidades que lhe sdo imputadas, apresenta
como exemplo a nota fiscal de n° 051.964, constante do
Anexo 5 (fls. 234) emitida em 18/03/2011, e diz que na
mesma consta o boleto bancario sem divergéncia dos
valores entre os documentos citados. Porém, o que ele
deixou de verificar e que os documentos constantes do
Anexo 5 comprovam inequivocamente, as diversas
formas utilizadas pela empresa para deixar de pagar ou
pagar a menor os impostos devidos ao Erario Publico.
Veja o exemplo da Nota Fiscal supracitada onde consta
na escrituracdo contabil da empresa apenas uma
parcela paga do valor.devido ao fornecedor, ou seja; de
um valor de R$ 35.700,00, que € o valor total ‘da Nota
Fiscal (fls. 269), foram pagos apenas R$ 11.333,3 (fls.
270), sendo que as outras._duas parcelas ficaram em

“aberto. Este procedimento é recorrente na empresa. Por

outro lado, pode-se. verificar por diversos outros
documentos que foram: apreendidos na empresa que ela
pagava seus fornecedores com cheques de terceiros (fls.

192 a/ 197). Imperioso concluir que os documentos
extrafiscais visavam manter a receita bruta em sistema
de “caixa dois”, em prejuizo do Erario. Observa-se que
desde o ano de 2009 a empresa vem apresentando
saldo credor em sua escrituracao contabil.

Analisando o movimento do més de agosto/2012 (fls. 92
a 95), o fisco expressamente observou que as planilhas
feitas pela autuada, com a indicacdo das vendas reais,
bem assim daquelas dolosa e ilicitamente calculadas e
declaradas a tributacado. Destas, consta a listagem das
vendas, em valores nominais, de cada vendedor e no
balcdo. Do valor das vendas totais no montante de R$
590.933,51, apenas foram emitidas notas fiscais no
valor R$ 358.456,41, que foi informado ao fisco. Assim,
ao longo das fls. 45/118 e mais as constantes do CD
Anexo 6, encontram-se as listagens devidamente
instruidas por relacoes e recibos diversos consolidando
o ilicito tributario.

Foi assim, cotejando o comprovado valor real das
vendas com os valores declarados ao fisco, nos termos
das DAPI (fls. 141/145), que o fisco apurou o valor total
das saidas de mercadorias desacobertadas de
documentos fiscais, promovidas pela autuada.

Referida relacao de vendas documenta, entdo, o fato
juridico tributario para o qual antecede a norma
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21.908/16/3%

obrigacional apta a produzir o dever de pagar o tributo
pelo sujeito passivo, autor da conduta juridica descrita
na norma como hipétese de incidéncia tributaria, o qual
fica indiscutivelmente subordinado a pretensao
arrecadatoria exercida de modo imanente pela pessoa
juridica de direito publico.

A motivacdo € a justificativa que se da para o
lancamento tributario em si mesmo, de modo que ela
integra a propria formalizacdo, consistindo na devida
descricao dos fatos que se subsumem a norma
indicada, fundamentadora e/ou embasadora do ato
administrativo, consequente da constatacao de falta do
pagamento que autoriza a exigéncia de oficio do_tributo.
Nao é verdadeira a afirmativa de que o fisco 'se absteve
de motivar o lancamento. Todos os_elementos listados
no artigo 89, do RPTA/MG, estabelecido pelo Decreto n°
44.747/2008, como necessarios ao Auto de Infracao
nele estao contides. Nao bastasse o | relatorio deste,
conforme anotagéo ao seu final, todo o detalhamento do
trabalho fiscal, inclusos individualizadamente todos os

—.motivos e’ os correspondentes mandamentos legais

infringidos € penalizacoes impostas, censtam do
Relatorio/Fiscal de fls. 15/17.

E pacifico o entendimento dé que o énus da prova cabe
a quem acusa, todavia, diante de uma presuncao legal,
0 mesmo se inverte para a empresa, ja que a mesma €
detentora de toda a documentacao fiscal e extrafiscal.
Além de todas as oportunidades para apresentacao das
provas, o que convincentemente inocorreu, foi garantido
o sagrado direito de defesa do autuado. Sob esse
aspecto improcede qualquer reclamacao.

Nos termos do artigo 124, inciso II, do CTN, "sao
solidariamente obrigadas as pessoas expressamente
designadas por lei".

O disposto no art. 21, § 2°, inciso II, da Lei n° 6763/75,
citado no relatério do Auto de Infracao, dispoe:

(..)

No caso dos autos, vé-se que ha comprovacao de atos
praticados contrariamente a lei, contemporaneos ao
surgimento da obrigacado tributaria, sem observancia
dos requisitos legais e regulamentares, uma vez que a
Autuada realizou vendas de mercadorias sem
documento fiscal ou com valores menores do que os
reais.

Frise-se, o coobrigado André Ferreira de Medeiros foi
administrador em parte do periodo autuado, e assim foi
individualizada sua participacao, nao lhe imputando
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quaisquer responsabilidades de outrem, como quer
fazer crer.

(..)

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, demonstrados os
valores a serem exigidos, tendo sido o crédito tributario regularmente formalizado e ndo
tendo os Impugnantes apresentado prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo é o
langamento.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a unanimidade,
em julgar procedente o langamento, nos termos da rerratificacdo do lancamento de fls.
438. Pela Impugnante Quimiplast Industria e Comercio de Forro de PVC Ltda sustentou
oralmente o Dr. Paulo Roberto da Conceicdo e, pela Fazenda Publica -Estadual, o
Dr. Célio Lopes Kalume. Participaram do julgamento, além dos signatarios,  0s
Conselheiros Derec Fernando Alves Martins Leme (Revisor) e Luciana Mundim de
Mattos Paix&o. .

Sala das Sessoes, 03 de'margo-de 2016.

Eduardo de Souza Assis
5 Presidente

lvana Maria de Almeida
Relatora

CL
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