CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 21.251/16/28 Rito: Sumério

PTA/AL: 01.000260829-67

Impugnacéo: 40.010138289-59, 40.010138290-33 (Coob.), 40.010138291-
14 (Coob.)

Impugnante: BRW Suporte e Logistica Para Saude Ltda.

IE: 001005010.00-33

Alex Fernando Zani (Coob.)
CPF: 039.900.408-47

Eloi da Silva Carvalho (Coob.)
CPF: 487.012.899-34

Proc. S. Passivo: Fernando Takeshi Ishikawa/Outro(s)
Origem: DFT/Belo Horizonte., ' | .
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO — COMPROVACAO DO
PODER-DE GERENCIA -'CORRETA A ELEICAO. Comprovado nos autos o
poder de geréncia dos sécios, nos termos do art. 135, inciso 111 do CTN, c/c art. 21
8 29 inciso Il da Lei n° 6763/75, pelos atos praticados com excesso de poderes ou
infracdo a lei. |

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE RECEITA -
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. Constatada a saida de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, apurada mediante confronto entre as
vendas “declaradas pela Autuada a Fiscalizagdo (Declaracdo de Apuragédo e
Informacé@o de ICMS — DAPI) com os valores constantes em extratos fornecidos
pelas administradoras de cartbes de crédito e/ou débito. Procedimento
considerado tecnicamente idoneo, nos termos do art. 194, incisos | e VII do
RICMS/02. Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacédo capitulada no art. 56,
inciso Il e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso 11, ambos da Lei n° 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacdo fiscal, apuradas mediante confronto entre as vendas declaradas pela
Impugnante a Fiscalizacdo e os valores constantes em extratos fornecidos por
administradora de cartGes de crédito e/ou debito, recolhendo, em consequéncia, ICMS
a menor, no periodo de marco de 2011 a julho de 2014.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso I, e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, ambos da Lei n® 6.763/75.
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Inconformados, os Autuados apresentam impugnacéo, conforme segue:
- Jair Luciano Schmitt, Impugnacao de fls. 75/86, assinada pelo mesmo;

- BRW Suporte e Logistica Para Saude Ltda (Instituto de Ortopedia e
Fisioterapia S&o Paulo Ltda), Impugnacdo de fls. 138/157, mediante procurador
regularmente constituido;

- Eloi da Silva Carvalho, Impugnacdo de fls. 231/235, mediante procurador
regularmente constituido;

- Alex Fernando Zeni, Impugnacgéo de fls. 243/248, mediante procurador
regularmente constituido.

No tocante a impugnacédo apresentada por Jair Luciano Schmitt destacatse
que o sujeito passivo protocolou sua impugnagdo sem o pagamento da taxa |de
Expediente prevista no item 2.21 da Tabela “A” anexa a-Lei n° 6.763/75,
caracterizando-se a desisténcia da Impugnacéo de fls. 75/86, nos termos do art. 111,
paragrafo Unico do RPTA, aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08, conforme Oficio
AF/BH-2/SPTA/NC 874/2015 (fls. fls. 134). ' :

Refutando as alegacbes de’ defesa ‘a Fiscalizacdo manifesta-se | as fls.

260/274.

Asfls. 280 a Advocacia Geral do Estado, em expediente do Procurador
Antodnio - Carlos; Diniz Murta, reportando-se a acgdo -judicial n° 6069515-
86.2015.8.13.0024, comunica a0 CCMG que ap0s apreciacdo conjunta das matérias
contidas no processo administrativo e judicial, & luz do art. 105 do RPTA, aprovado
pelo Decreto n® 44.747/08, ficou, prejudicado o prosseguimento do julgamento
administrativo relativo a Jair Luciano Schmitt.

Em 30/03/16, a 1* Céamara de Julgamento do CC/MG acorda, em
preliminar, @ unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do lancamento. Ainda,
em preliminar, a unanimidade, em deferir o pedido de vista formulado pelo conselheiro
Sauro Henrique de Almeida, nos termos da Portaria n° 04, de 16/02/01, marcando-se
extrapauta para o dia 05/04/16. Na oportunidade, foram proferidos os votos dos
Conselheiros Marco Tulio da Silva (Relator) e Maria Gabriela Tomich Barbosa
(Revisora), que julgavam procedente o lancamento em relagdo a Autuada e aos
Coobrigados Eloi da Silva Carvalho e Alex Fernando Zani, e prejudicada a analise em
relacdo ao Coobrigado Jair Luciano Schmitt, em razdo de acéo judicial informada pela
AGE as fls. 280.

Em 05/04/16, em razdo da aplicacdo da Portaria n® 04, de 16/02/01, deu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizado em 30/03/16, oportunidade em que a
12 Camara de Julgamento do CC/MG acorda, em preliminar, a unanimidade, em rejeitar
a arguicdo de nulidade do lancamento. Ainda, em preliminar, a unanimidade, em
deferir o pedido de vista formulado pela Conselheira Maria de Lourdes Medeiros, nos
termos da Portaria n® 04, de 16/02/01, marcando-se extrapauta para o dia 20/04/16,
ficando proferidos os votos dos Conselheiros Marco Tdlio da Silva (Relator) e Maria
Gabriela Tomich Barbosa (Revisora), que julgavam procedente o langamento em
relacdo & Autuada e aos Coobrigados Eloi da Silva Carvalho e Alex Fernando Zani e
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prejudicada a analise em relacdo ao Coobrigado Jair Luciano Schmitt, em razéo de
acdo judicial informada pela AGE as fls. 280, e, também, do Conselheiro Sauro
Henrique de Almeida que o julgava parcialmente procedente para abater das vendas
apuradas como desacobertadas o valor equivalente as notas fiscais de prestacdo de
servigo relacionadas nas planilhas de fls. 202/208.

Em 20/04/16, em razdo da aplicagdo da Portaria n° 04, de 16/02/01, deu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizado em 05/04/16, oportunidade em que a
12 Camara de Julgamento do CC/MG acorda, em preliminar, a unanimidade, em exarar
despacho interlocutério para que a Impugnante, no prazo maximo de 30 (trinta) dias,
contado do recebimento da intimacdo, demonstre que dentre as operagdes objeto do
lancamento estdo incluidas prestacdes de servigo, conforme alega. Para tanto, vincular
as notas fiscais relacionadas as fls. 202/222 com o pagamento que alega ter sido-feito
por meio de cartdo de crédito. Nesse sentido, juntar extrato da Administradora |de
cartdo de crédito que identifique as alegadas operacfes, vinculadas aos destinatarios
constantes das notas fiscais citadas. O prazo estabelecide para o cumprimento da
presente deliberacdo, superior aos 10 (dez) dias previstds no art.) 157 do.-RPTA,
justifica-se pela complexidade na obtencdo  das informacGes e/ou documentos
solicitados. Nessa oportunidade, foram declarados prejudicados os votos proferidos no
julgamento anterior, nos-termos do art. 6° da citada Portaria.

Devidamente intimados e decorrido o prazo estabelecido, os sujeitos
passivos ndo se manifestam em relacdo ao despacho interlocutorio.

Em funcéo de nova composicao das/Camaras de Julgamento, em 11/08/16 a
2% Camara de Julgamento do CC/MG acorda, em preliminar, por maioria de votos, em
deferir requerimento de juntada de documentos, protocolados no CC/MG em 08/08/16,
sob 0 n° 16.386."Vencida a Conselheira Maria de Lourdes Medeiros, que o indeferia.
Em seguida, vista a Fiscalizagdo.

A Fiscalizacdo manifesta-se a respeito as fls. 761/770 e junta os
documentos de fls. 771/973.

BRW Suporte e Logistica Para Saude Ltda., Alex Fernando Zani e Eloi da
Silva Carvalho se manifestam as fls. 978/979 e BRW Suporte e Logistica Para Salde
Ltda. adita sua Impugnacdo as fls. 982/990, além de juntar os documentos de fls.
991/1.008.

A Fiscalizacdo manifesta-se a respeito as fls. 1.010/1.012 e defende a
procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

Da Nulidade do Auto de Infragdo

Os Impugnantes requerem que seja declarado nulo o Auto de Infragéo, em
razdo de vicios que entendem existir no langamento.
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Entretanto, razdo ndo lhes assiste, pois o Auto de Infracdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranga, a natureza
das infragbes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e materiais,
imprescindiveis para a atividade do langamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08.

Induvidoso que o0s Impugnantes compreenderam e se defenderam
claramente da acusacdo fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pelas
impugnacOes apresentadas, que aborda todos os aspectos relacionados com a situacéo,
objeto da autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio do
contraditério e ampla defesa. :

Os Impugnantes requerem gue seja declarado nulo o Auto de Infracdo, com
a alegacdo de que os extratos das administradoras de cartGes de crédito e/ou débito
foram obtidos mediante quebra de sigilo bancério.

Entretanto, razdo ndo lhes assiste, pois as‘informagoes repass das pelas
administradoras de cartdes de crédito e/ou débito sdo documentos fiscais e de entrega
obrigatoria a Fiscalizacdo, nos termos do que dispoe o RICMS/OZ espeualmente em
seu art. 132, transcrito a sequir: - -

Art. 132 ~ Sé&o |considerados, —ainda, documentos
fiscaisg |

(...)

IL - /a /declaracdo, a informacdo e os documentos

de controle interno exigidos pelo Fisco que
permitam esclarecer ou acompanhar o comportamento
fiscal do contribuinte ou de qualquer pessoa que
guarde relacdo com os interesses da fiscalizacdo
do imposto

III - as informacdes prestadas pelas
administradoras de cartdes de crédito, de cartdes
de débito em conta-corrente, por empresa Jque
presta servigos operacionais relacionados a
administracdo de cartdes de crédito ou de débito
em conta-corrente ou por similares, relativas as
operacdes e prestacdes realizadas por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de sistemas
de crédito, débito ou similar.

Pardgrafo uUnico - As informagdes a que se refere
o inciso III do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrbdnico segundo as
disposicdes constantes do Anexo VII deste
Regulamento e, quando solicitado pelo titular da

Delegacia Fiscal da circunscrigdo do
estabelecimento contribuinte, apresentadas em
relatédrio impresso em papel timbrado da

administradora, contendo a totalidade ou parte
das informacdes apresentadas em meio eletrdnico,
conforme a intimacdo.
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Além disso, o procedimento utilizado pela Fiscalizacdo tem o devido
respaldo na disposicdo do art. 194 do RICMS/02:

Art. 194 - Para apuracdo das operagcdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco poderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idbneos, tais como:

I - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidié&rios;

(...)

Ademais, o colendo Supremo Tribunal Federal ja afastou a alegacdo de
ofensa direta a Constituicdo Federal de preceito de lei que autoriza o acesso do Fisco
aos dados de cartdes de crédito ou débito e a quebra de sigilo bancario, inclusive a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a.Lei
Complementar n°® 105/01, que prevé a quebra do sigilo bancario pela fiscalizagao
tributaria, tem aplicacdo imediata e pode até alcancar fatos pretéritos, desde que dentro
do prazo decadencial para o lancamento tributério, jpor se tratar de norma
procedimental. - - '

Portanto, a utilizacio dessas informagdes no trabalho fiscal ndo configura a
alegada quebra de sigilo-bancério e nem acarreta nulidade,

~ Ressalte-se que o presente langamento trata de exigéncia-baseada em provas
concretas do ilicito fiscal praticado, o que sera demonstrado-na analise de mérito.

Rejeita-se, pois, a arguigéo de nulidade do lancamento.
Do Mérito
' Em relacdo asujeicdo passiva, importante ressaltar que o0s socios
administradores Alex-Fernando Zani e Eloi da Silva Carvalho figuram com poderes de

administracdo no periodo autuado, conforme demonstrado as fls. 30, fato este
incontroverso.

Os Coobrigados alegam que a condi¢do para responderem pelo crédito
tributério a luz do art. 135 do CTN deve vincular-se a uma conduta comprovadamente
dolosa, no sentido de ter o socio agido intencionalmente para a ocorréncia da infracao
tributaria, conduta que entendem nao restar devidamente provada nos autos.

Os Srs. Alex e Eloi eram administradores da Impugnante no periodo
autuado e foram eleitos para o polo passivo da obrigacdo tributaria em funcdo do poder
de gestdo e de sua gestdo ter concorrido para o ndo recolhimento do ICMS relativo as
operacdes objeto da autuacdo, com fulcro no art. 21, § 2°, inciso 1l da Lei n°® 6.763/75
combinado com o art. 135, inciso I11 do Cédigo tributario Nacional (CTN):

CTN

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacgdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(...)
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IITI - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n® 6.763/75

Art. 21. S&o solidariamente responsidveis pela
obrigacédo tributéria:

(...)

§ 2° - S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou

estatuto:

(...)

II - o diretor, o administrador, o sécio—géfente,
O gerente, 0 representante ou o . gegstor " |/de

negécios, pelo imposto devido.-pela sociedade due
dirige ou dirigiu, gque gere ou geriu, ol de que
faz ou fez parte. :
[

Correta, pois, a formacéo do polo passivo. '

Em relacdo a0 meérito propriamente dito, passa-se a analise de aspectos
pontuais da autuagdo. -~

A autuagao versa sobrée saidas | de ' mercadorias desacobertadas de
documentacéo fiscal, apuradas mediante confronto' entre-as vendas declaradas pela
Impugnante a Fiscalizacdo e os;/valores constantes em extratos fornecidos por
administradora de cartdes de crédito e/ou débito, recolhendo, em consequéncia, ICMS

a menor, no periodo de marcode 2011 a julho de 2014.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il,
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso II, ambos da Lei n® 6.763/75.

= Cumpre destacar que a Fiscalizacdo, tendo em vista 0s indicios de saidas de
mercadorias desacobertadas de documento fiscal, emitiu o Auto de Inicio de Agdo
Fiscal (AIAF) n° 10.000005564.81, anexado as fls. 02, para exame do cumprimento das
obrigacdes tributarias no periodo de janeiro de 2009 a julho de 2014.

A Contribuinte foi intimada a apresentar, além de outros documentos, o
detalhamento das vendas explicitando, inclusive, a forma de pagamento, se em
dinheiro, cheque ou cartdo de débito e/ou de crédito, referentes ao periodo de janeiro de
2009 a julho de 2014.

Em resposta a intimagdo, a Contribuinte apresentou documento em que
pontua justificativas para a ndo apresentacdo do detalhamento das vendas e
recebimentos, oportunidade em que informa possuir diversos estabelecimentos no pais
e que opera um sistema de conta corrente do cliente que paga e depois recebe o servico
ou produto, conforme o estabelecimento prestador ou fornecedor. Ainda, entende ser
irrelevante se o pagamento ocorrer com recebimento por um estabelecimento e a nota
fiscal for emitida por outro.

Ao confrontar as vendas mensais realizadas por meio de cartdo de crédito
e/ou débito (informadas pela administradora dos cartdes) com as saidas por meio de
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tais cartoes,

declaradas pela Contribuinte, a Fiscalizacdo constatou vendas

desacobertadas de documentos fiscais, no periodo autuado.

A Autuada alega, em sua defesa, que o procedimento fiscal de apuracdo de

saidas de mercadorias desacobertadas de documentacdo fiscal com base em dados
extrafiscais, obtidos junto a administradora de cartdo de credito e/ou débito, que a seu
ver ndo passam de meros indicios, é insubsistente, sendo imprescindivel a existéncia de

outras provas.

Todavia, razdo ndo lhe assiste, conforme se vera.
O procedimento adotado pela Fiscalizagédo, ao analisar a documentacao

subsidiaria e fiscal da Autuada para apuracdo das operacdes realizadas, € tecnicamente
idoneo e previsto no art. 194, incisos | e VIl do RICMS/02, nos seguintes termos:.

Art. 194 - Para apuragdo das operagdes ou ‘das
prestacdes realizadas pelo sujeitos passivo, |l o
Fisco poderd wutilizar quaisquer /procedimentos
tecnicamente iddneos,-tais jcomo:

PR . 2 | 5 [
I - anadlise-~dal'“escrita cobmercial |e fiscal e de
documentos /fiscails e subsidiarios;

(o)

VII - exame dos| elementos de declaracdo ou de
contrato/ firmado pelo sujeito passivo, nos quais
conste /a /existéncia de _mercadoria ou servico
suscetiveis de |se ‘constituirem em objeto de
operacgédo jou prestagdo tributaveis;

(s)

Registra-se,| por-‘oportuno, que a matéria encontra-se regulamentada nos

arts. 10-A e 13-A da Parte 1 do Anexo VII do RICMS/02, in verbis:

21.251/16/22

Art. 10-A. As administradoras de cartdes de
crédito, de cartdes de débito em conta-corrente,
as empresas dJue prestam servigos operacionais
relacionados a administracdo de cartdes de
crédito ou de débito em conta-corrente e as
empresas similares manterdo arquivo eletrdnico
referente a totalidade das operacdes e prestacdes
realizadas no periodo de apuracgéo por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS
constantes do Cadastro Resumido de Contribuintes
do ICMS disponivel no enderego eletrdnico da
Secretaria de Estado de Fazenda,
www.fazenda.mg.gov.br, cujos pagamentos sejam
realizados por meio de seus sistemas de crédito,
débito ou similares.

(...)

Art. 13-A - As administradoras de cartdes de
crédito, de cartdes de débito em conta-corrente,
as empresas que prestam servigos operacionais
relacionados a administracdo de cartdes de
crédito ou de débito em conta-corrente e as

empresas similares entregarédo o arquivo
eletrbnico de que trata o art. 10-A deste anexo
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até o dia quinze de cada més, relativamente as
operacdes e prestacgdes realizadas no més
imediatamente anterior.

§ 1° - As empresas de que trata o caput deverdo:

I - gerar e transmitir os arquivos, utilizando-se
do aplicativo Validador TEF disponivel no
endereco eletrdénico www.sintegra.gov.br;

IT - verificar a consisténcia do arquivo, gerar a
midia e transmiti-la, wutilizando-se da verséo
mais atualizada do aplicativo validador e
transmissor.

§ 2° - A omissdo de entrega das informacgdes a que
se refere o caput sujeitara a administradora,| a
operadora e empresa similar a penalldade prevista
no inciso XL do art. 54 da Lei n® 6.763, de 26, /de
dezembro de 1975. -

Ressalta-se que as informacdes prestadas_pela admlnlstradora de| cartdo_de
crédito e/ou débito sdo documentos fiscais, nos-termos 'do dlsposto no art. 132, incisos
[l e 11l do RICMS/02, transcrito a sequir:; - | .

~Art. 132 /- /Sé&o considerédos, ainda, documentos
fiscais: ]
: i
('_'--)
IT - ajdeblaragaé, a infermacdo e os documentos

de controle inteérno-exigidos pelo Fisco que
permitam/esclar€cetr ou acompanhar o comportamento
fiscal do contribuinte ou de qualquer pessoa que
guarde frelacdo com os interesses da fiscalizacéo
do imposto;

= IITI& = as informacdes prestadas pelas
administradoras de cartdes de crédito, de cartdes
de débito em conta-corrente, por empresa Jque
presta servigos operacionais relacionados a
administracdo de cartdes de crédito ou de débito
em conta-corrente ou por similares, relativas as
operacdes e prestacdes realizadas por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de sistemas
de crédito, débito ou similar.

Pardgrafo uUnico - As informagdes a que se refere
o inciso III do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrbdnico segundo as
disposicdes constantes do  Anexo VII deste
Regulamento e, quando solicitado pelo titular da

Delegacia Fiscal da circunscrigdo do
estabelecimento contribuinte, apresentadas em
relatédrio impresso em papel timbrado da

administradora, contendo a totalidade ou parte
das informacdes apresentadas em meio eletrdnico,
conforme a intimacdo.

Repita-se, por oportuno, que as vendas ndo levadas a tributacdo foram
apuradas pelo cotejo das vendas com cartdo de crédito e/ou débito (conforme
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informac&o da administradora dos cartdes) com vendas declaradas ao Fisco, estando o
calculo demonstrado na planilha de fls. 18/29.

Desse modo, ndo assiste razdo aos Impugnantes quando alegam que o
procedimento baseou-se em provas insuficientes.

Os Impugnantes arguem que diversas vendas foram efetuadas por outros
estabelecimentos e quitadas pelo estabelecimento autuado e, ainda que varios
recebimentos seriam referentes a servicos prestados pelo estabelecimento, o que
afetaria a composicdo do faturamento mensal e a apuracdo da base de calculo e do
ICMS devido.

Os Impugnantes alegam ilegitimidade ativa do estado de Minas Gerais para
exigir ICMS de operagOes e prestacbes ocorridas em outra unidade da Federacdo.
Porém, as exigéncias sdo referentes a operacdes vinculadas a estabelecimento situado
em Minas Gerais, 0 contribuinte € que busca deslocar o aspecto-geografico do fato
geral.

- = 1
Ainda, alegam os Impugnantes que.haveriam cancelamentos de pagamentos
de cartdo, mas nada foi provado nesse sentido. | .

Ressalta-se que foram consideradas as vendas por meio de cartdo de crédito
e/ou débito atribuidasao estabelecimento autuado, '0 que € matéria incontroversa e que
mesmo ap6s diversas oportunidades para demonstragao do alegado-os Impugnantes n&o
conseguiram. demonstrar a vinculacdo dos recebimentos por-cartdo com prestacdo de
Servico do estabelecimento na mesma data e valor.

Aqui cabe destacar que a apuracdo do imposto vincula-se a autonomia dos
estabelecimentos. A legislacdo ndo veda a venda de mercadoria por um
estabelecimento e a.-entrega; por outro, mas impde regras (deveres
instrumentais/obrigactes acessorias) para tal, regras essas que a Autuada optou por
descumprir.

A Lei Complementar n® 87/96 consagra a autonomia dos estabelecimentos
da seguinte forma:

Art. 11. O 1local da operacdo ou da prestacéo,
para os efeitos da cobranga do imposto e
definic&o do estabelecimento responséavel, é:

(...)

s 3° Para efeito desta Lei Complementar,
estabelecimento é o 1local, privado ou publico,
edificado ou né&o, prdéprio ou de terceiro, onde
pessoas fisicas ou juridicas exercgam suas
atividades em cardter tempordrio ou permanente,
bem como onde se encontrem armazenadas
mercadorias, observado, ainda, o seguinte:

I - na 1impossibilidade de determinacgdo do
estabelecimento, considera-se como tal o local em
que tenha sido efetuada a operacdo ou prestacéo,
encontrada a mercadoria ou constatada a
prestacao;
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II - é autdénomo cada estabelecimento do mesmo
titular;
III - considera-se também estabelecimento

auténomo o veiculo usado no comércio ambulante e
na captura de pescado;

IV - respondem pelo crédito tributdrio todos os
estabelecimentos do mesmo titular.

(Grifou-se)

Na mesma linha, o art. 24 da Lei n° 6.763/75, ao tratar da autonomia dos
estabelecimentos assim dispde:

Art. 24. Considera-se autdnomo cada
estabelecimento produtor, extrator, geradqr,
inclusive de energia, industrial, comércial | e

importador ou prestador de servicgos de transporyte
e de comunicacdo do mesmo contribuinte.

§ 1°- Equipara-se _ainda, a estabelecimento
1

autdénomo: |

b |
a) o estabelecimento permanente ou| tempordrio do
contribuinte;

~b) o veiculo wutilizadoe |pelo contribuinte no

comércio jampulantle Qu na/captura de pescado;

c) a é&réa ‘mineira de imdvel rural que se estenda
a outro; Estado;

d) cada um dos estabelecimentos do mesmo titular.

Sobre o tema, pertinente as licbes de Hugo de Brito Machado e Souto Maior
Borges, que assim se expressaram:

"Na'verdade, estabelecimento € objeto e nao sujeito
de direitos; entretanto, por ficcao legal, admite-se
que o estabelecimento seja considerado
contribuinte. O que se quer realmente é tomar em
consideracdo cada estabelecimento, e nao a
empresa, para os fins de verificacao da ocorréncia
do fato gerador do imposto." (Machado, Hugo de
Brito. O estabelecimento como contribuinte auténomo
e a nao-cumulatividade do ICMS. in Revista Dialética
de Direito Tributario, Sao Paulo, v. 82, p. 24-27. jul.
2002.). (Grifou-se)

De se destacar que o estabelecimento, no ambito do ICMS, é referéncia
como aspecto espacial da hipotese de incidéncia, aléem de se constituir no nucleo de
apuracdo autbnoma do imposto, em que debitos e créditos se confrontam, na apuracao
do imposto a recolher, tendo como base, em regra, esse mesmo ndcleo.

Refutar o principio da autonomia dos estabelecimentos como cogita 0s
Impugnantes seria contrariar o disposto no art. 182 da Lei n° 6.763/75 e art. 110 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA,
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08.
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Quanto as notas fiscais de prestacdo de servigo, a Contribuinte, no que pese
0 despacho interlocutorio que Ihe oportunizou provar o alegado, limitou-se a, apds o
prazo estabelecido, detalhar exemplos e juntar arquivo texto em meio digital.
Documentacdo essa refutada pela Fiscalizacdo em analise exaustiva, conforme listado a
seguir:

1) nota fiscal juntada as fls. 413 no valor de R$780,00 (setecentos e oitenta
reais) no dia 14/03/11, ndo ha nenhum ticket de administradora conforme pagina 1 do
relatério emitido neste dia e com 0 mesmo valor;

2) nota fiscal juntada as fls. 431 no valor de R$2.340,00 (dois mil trezentos
e quarenta reais) no dia 29/09/11, ndo h& nenhum ticket de administradora conforme
pagina 27 do relatorio emitido neste dia e com o mesmo valor;

3) nota fiscal juntada as fls. 454 no valor de R$3.443,20 /(trés  mil
quatrocentos e quarenta e trés reais e vinte centavos) no dia 12/04/12, ndo ha nenhum
ticket de administradora conforme paginas 52/53 do relatorio emitido neste dia e com o
mesmo valor; -

4) nota fiscal juntada as fls. 455 no valor, de R$1.190/40 (mil cento e
noventa reais e quarenta centavos) no /dia 12/04/12,/ndo h& nenhum |ticket de
administradora conforme paginas 52/53 do relatorio emitido neste dia e Com.-0.mesmo
valor;

. 5) nota fiscal juntada as fls. 471 no valor de R$612,00 (seiscentos e doze
reais) no dia 18/08/12, ndo ha nenhum ticket de'administradora conforme pagina 69 do
relatério emitido neste dia;

6) nota fiscal juntada as fls. 498 no valor de R$710,10 (setecentos e dez
reals e dez centavos) no dia 28/09/12, ndo h& nenhum ticket de administradora
conforme péagina 76 do relatorio emitido neste dia e com o0 mesmo valor;

= T) nota fiscal juntada as fls. 524 no valor de R$667,50 (seiscentos e sessenta
e sete reais e cinquenta centavos) no dia 28/12/12, ndo h& nenhum ticket de
administradora conforme pagina 90 do relatério emitido neste dia e com 0o mesmo
valor;

8) nota fiscal juntada as fls. 528 no valor de R$2.480,00 (dois mil
quatrocentos e oitenta reais) no dia 17/01/13, ndo ha nenhum ticket de administradora
conforme péagina 91/92 do relatério emitido neste dia e com o mesmo valor;

9) nota fiscal juntada as fls. 541 no valor de R$839,00 (oitocentos e trinta e
nove reais) (considerando o desconto) no dia 30/04/13, ndo h& nenhum ticket de
administradora conforme pagina 105 do relatério emitido neste dia;

10) nota fiscal juntada as fls. 557 no valor de R$667,50 (seiscentos e
sessenta e sete reais e cinquenta centavos) (considerando o desconto) no dia 31/05/13,
ndo ha nenhum ticket de administradora conforme pagina 116 do relatério emitido
neste dia e com o mesmo valor;
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11) nota fiscal juntada as fls. 595 no valor de R$100,00 (cem reais) no
dia 28/06/13, ndo h& nenhum ticket de administradora conforme pagina 120 do
relatorio emitido neste dia e com o0 mesmo valor;

12) nota fiscal juntada as fls. 600 no valor de R$3.725,00 (trés mil
setecentos e vinte e cinco reais) (considerando o desconto) no dia 30/07/13, ndo ha
nenhum ticket de administradora conforme péagina 126/127 do relatério emitido neste
dia e com 0 mesmo valor;

13) nota fiscal juntada as fls. 630 no valor de R$142,50 (cento e
quarenta e dois reais) (considerando o desconto) no dia 24/09/13, ndo ha nenhum ticket
de administradora conforme pagina 139 do relatorio emitido neste dia e com 0 mesmo
valor;

14) nota fiscal juntada as fls. 642 no valor de R$1.490,00 (mil
quatrocentos e noventa reais) (considerando o desconto) no_dia* 24/10/13, ndoha
nenhum ticket de administradora conforme pagina 146 do relatério emitido neste dia e
com o mesmo valor; !

15) nota fiscal juntada’as fls: 664 no valor de R$1.490,00 (mil
quatrocentos e noventa reais) (considerando o ‘desconto) no dia 17/12/13, indo ha
nenhum ticket de administradora conforme pagina'157 do relatério emitido neste dia e
com o mesmo valor; o

. 16) nota fiscal juntada as fls. 684 no valor de R$2.581,00 (dois mil
quinhentos e oitenta e um reais) (considerando o-desconto) no dia 17/02/14, ndo ha
nenhum ticket de administradora conforme pagina 168 do relatério emitido neste dia e
com 0 mesmo valor;

_ 17) nota fiscal juntada as fls. 696 no valor de R$2.480,00 (dois mil
quatrocentos.€ oitenta reais) no-dia 17/12/14, ndo ha nenhum ticket de administradora
conforme pégina 173 do relatdrio emitido neste dia e com o mesmo valor;

18) nota fiscal juntada as fls. 714 no valor de R$2.480,00 (dois mil
quatrocentos e oitenta reais) no dia 10/07/14, ndo ha nenhum ticket de administradora
conforme pégina 197 do relatério emitido neste dia e com 0 mesmo valor;

19) nota fiscal juntada as fls. 715 no valor de R$3.970,00 (trés mil
novecentos e setenta reais) (considerando o desconto) no dia 10/07/14, ndo ha nenhum
ticket de administradora conforme pagina 196/197 do relatério emitido neste dia e com
0 mesmo valor.

Os pagamentos por cartdo de crédito ou débito ndo restaram vinculados a
prestacdo de servico por meio de nota fiscal com o mesmo cliente, data e valor,
conforme alegado pelos Impugnantes.

Relativamente a Multa Isolada prevista no inciso Il do art. 55, da Lei n°
6.763/75, exigida ao percentual de 40% (quarenta por cento), postulou a Contribuinte
pela aplicacdo da redugdo prevista na alinea “a” do citado dispositivo. Fundamentou
seu pedido em decisdes deste Conselho de Contribuintes e na regra do art. 132 do
RICMS/02.
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Os dispositivos em questdo preveem:
Lei n® 6.763/75

Art. 55 - As multas para as quals se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

IT - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transportad-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depbdésito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacgdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

a) quando as infracdes a dque se refere - este
inciso forem apuradas pelo Fisco, com base
exclusivamente em documentos _e-nos; lancamentos
efetuados na escrita comercial ou fiscal do

contribuinte; :

b) quando se-~tratar de, falta de emisséo 'de nota

fiscal de entrnada, degsde que | a spida do

estabelecimento remetente esteja acobertada por
-.nota fiscadl correspondente a mercadoria;

(ORI

RECMS/02

Art. 132/ - S&o ! considerados, ainda, documentos
fiscais: )

I.,- outros documentos n&do mencionados nos artigos

anteriores e previstos neste Regulamento e seus
Anexos'e na legislacdo estadual;

IT - a declaracdo, a informacdo e os documentos
de controle interno exigidos pelo Fisco que
permitam esclarecer ou acompanhar o comportamento
fiscal do contribuinte ou de qualquer pessoa que
guarde relacdo com os interesses da fiscalizacédo
do imposto.

Entretanto, em que pesem os dados apresentados pela administradora de
cartdo de crédito e/ou débito serem considerados documentos fiscais, sem razdo a
Defesa, uma vez que o redutor previsto na alinea “a” do inciso II do art. 55 da Lei n°
6.763/75 somente se aplica quando a apuracdo do crédito tributario ocorrer com base,
exclusivamente, em documentos e nos lancamentos efetuados na escrita comercial ou
fiscal do contribuinte, 0 que ndo ocorreu no presente caso.

Assim, verifica-se que restou caracterizada a infringéncia a legislacdo
tributaria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias constantes do Auto de
Infracdo em comento.

Quanto as assertivas de ilegalidade e/ou inconstitucionalidade tangenciadas
pela Defesa, reitera-se que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a
dispositivos de lei, por forca de sua limitagdo de competéncia constante do art. 182 da

21.251/16/22 13
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 02/12/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Lei n® 6.763/75 e art. 110, inciso | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos — RPTA, in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Dessa forma, considerando que o lancamento observou todas as
determinacBGes constantes da legislacdo tributaria, de modo a garantir-lhe plena
validade, verifica-se que os argumentos trazidos pelos Impugnantes ndo-se revelam
capazes de elidir a exigéncia fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento;do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguigdo de nulidade do,lancamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar procedente o langcamento em relacdo a Autuada e aos
Coobrigados Eloi da Silva Carvalho e Alex Fernando Zani e, prejudicada a andlise em
relacdo ao Coobrigado Jair-L.uciano Schmitt, em razéo de a¢do judicial informada pela
AGE as fls. 280. Pelos Impugnantes Brw Suporte'e Logistica Para Saude Ltda, Alex
Fernando-Zani e Eloi da Silva Carvalho, sustentou. oralmente o Dr. Delcismar Maia
Filho e, pela Fazenda Publica Estadual, o Dr. Gabriel Arbex Valle. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, 0s Conselheiros Marcelo Nogueira de Morais e
Maria de Lourdes Medeiros.

- Sala‘das Sessoes, 09 de novembro de 2016.

Sauro Henrigue de Almeida
Presidente / Revisor

Marco Tulio da Silva
Relator
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