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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO - ICOMPROVAC:AO DO
PODER DE GERENCIA - CORRETA A ELEICAO. Comprovado nas-autos o
poder de geréncia do socio, nos termos do art. 135, inciso 11l do CTN, c/c art. 21,
§ 2°, inciso 11, da Lei n° 6.763/75, pelos atos praticados com excesso de poderes
ou infragdo a lei. - b

BASE DE< CALCULO - SUBFATURAMENTO -- DOCUMENTO
EXTRAFISCAL. Constatada a emissdao de| notas fiscais consignando valores
inferiores aos realmente praticados nas respectivas operacoes. Infragdo apurada
mediante confronto entre as notas fiscais emitidas e documentos extrafiscais
regularmente 'apreendidos: Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de
Revalidacdo e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, a da Lei n°® 6.763/75.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - DOCUMENTO
EXTRAFISCAL. Apuracdo efetuada com base na andlise dos arquivos copiados e
apreendidos, onde foram encontrados borderds de cobranca e os pedidos das
operacOes efetuadas. Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso 11, da Lei n® 6.763/75.

SIMPLES NACIONAL - EXCLUSAO - SUBFATURAMENTO E SAIDA
DESACOBERTADA. Constatada a pratica das infracGes de subfaturamento e
saida desacobertada, de forma reiterada, correta a excluséo de oficio, da Autuada,
do regime do Simples Nacional, nos termos da Lei Complementar n°® 123/06 e da
Resolucéo do Conselho Gestor do Simples Nacional - CGSN n° 94/11.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo de que a Autuada emitiu notas fiscais
consignando valores inferiores aos realmente praticados nas respectivas operacoes
(subfaturamento) e promoveu saidas de mercadorias desacobertadas de documento
fiscal, no periodo de janeiro de 2011 a outubro de 2014.

Exige-se 0 ICMS, Multa de Revalidagéo prevista no art. 56, inciso 1l da Lei
n® 6.763/75 e Multas Isoladas capituladas no art. 55, incisos II e VII, alinea “a”, da
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referida lei. Na mesma oportunidade, a Autuada foi devidamente intimada do Termo de
Exclusdo do Simples Nacional de fls. 20, que acompanha o Auto de Infrag&o.

O presente trabalho encontra-se instruido pelo Auto de Infracdo-Al (fls.
02/19); Termo de Excluséo do Simples Nacional e DCT (fls. 20/28), Anexo 1 - Auto de
Inicio de Agéo Fiscal-AlAF n° 10.000013309.82; Recibo de entrega dos Correios e
Copias do Auto de Copiagem e Autenticacdo de Arquivos Digitais de cada
equipamento (fls. 29/37); Anexo 2 — Cdpias dos Borderds de Cobranca com pedidos,
extraidos dos arquivos copiados na empresa (fls. 38/993); Anexo 3 — Planilha 1 —
Confronto das notas fiscais de saida com pedidos constantes nos borderds de cobranca
e respectivas diferencas e valores do ICMS e MI (fls. 994/1084); Anexo 4 — Planilha 2
— Relacdo de pedidos constantes nos borderds de cobranca sem documentos fiscais e
com respectivos calculos do ICMS e Ml (fls. 1085/1110); Anexo 5 — Demonstrativo do
Crédito Tributario da Planilha 1 (fls. 1111/1112); Anexo 6 — Demonstrativo do Crédito
Tributério da Planilha 2 (fls. 1113/1114); Anexo 7 — Demonstrativo Total Tributario
(fls. 1115/1116); CD com as Planilhas 1 e 2 e os Borderds de Cobranca/(fls. 1117).

Inconformados, o Autuado e_ o -Coobrigado 'apresenta,m em | conjunto,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacdo |as fls.
1.119/1.154, contra a qual a Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 1.213/1.221.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 1.225/1.240;-opina, em
preliminar, pela rejeicdo das prefaciais arguidas e, no merito, pela procedéncia do
lancamento e pela exclusdo da Autuada, do regime do Simples Nacional.

DEcisAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram o0s
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e, por essa razao, passam a
compor o presente Acdrdéo, salvo pequenas alteracoes.

Das Preliminares

Em relacdo ao Termo de Exclusdo do Simples Nacional, a Defesa entende
que o presente lancamento sO teria validade se a Autuada ja se encontrasse
devidamente excluida do Simples Nacional.

Cita os arts. 28 e 29, inciso XI, da Lei Complementar n® 123/06, que
dispGem sobre as hipoteses de exclusdo do Simples Nacional, assim como a Resolugdo
CGSN n°94/11, que descreve em seu art. 75 a exclusdo por oficio.

Afirma que a Fiscalizagcdo ndo cumpriu a referida Resolugédo, ao argumento
de que o termo de exclusdo foi emitido juntamente com o Auto de Infracdo. Entende
que, somente apds a formalizacdo da excluséo, € que se poderia exigir os valores
relativos a exclusao nos termos da legislacdo vigente.

Alega, entdo, que ocorreu vicio de procedimento, uma vez que “ndo foi
cumprido requisito de validade do ato administrativo de excluséo, qual seja, ciéncia do
termo de exclusdo a micro ou pequena empresa pelo ente federativo que iniciou o
processo de exclusao”.
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Acrescenta que, até a presente data, a exclusdo de oficio ndo foi registrada
no Portal do Simples Nacional e que, portanto, a Autuada ainda ndo foi devidamente
excluida do Simples Nacional.

Entretanto, equivocado € o entendimento dos Impugnantes quando afirmam
que o crédito tributario apurado pela Fiscalizacdo é em face da exclusdo da Autuada do
Simples Nacional, o qual s6 teria validade apds a devida exclusao.

Conforme se vera na analise de mérito, exige-se o imposto devido tendo em
vista o disposto no art. 13, inciso VII, § 1°, inciso XIII, alinea “f” da Lei Complementar
123/06, o qual determina que n&o se aplica a legislagédo do Simples Nacional no caso de
saida de mercadorias desacobertada de documento fiscal.

Acrescenta-se que, na forma da lei, o contribuinte que, dentre-outras
situacOes, promove saidas de mercadorias desacobertadas de documentos.fiscais, deve
ser excluido do regime favorecido e simplificado a que se refere-a-Lei Complementar
n® 123/06.

Assim, a Fiscalizagdo lavrou o _presente Auto de Infracdo para as-devidas
exigéncias de ICMS e multas cabiveis, cientificando a Autuada do Termo de Excluséo
do Simples Nacional de n°® 10331851/03223720/181120157, constante as fls. 20 dos
autos.

Portanto, o Termo'de Exclusdo do Simples Nacional foi-lavrado em face das
irregularidades apuradas e também foi apreciado neste momento dada a sua vinculagéo
as exigeéncias fiscais.

No presente caso, a Autuada foi intimada do desenquadramento, juntamente
com o Auto de Infragdo, impugnando a sua exclusé@o na mesma pega em que contestou
o langamento, respeitados, portanto, os principios do contraditério e da ampla defesa.

Importanté ressaltar que este Orgdo Julgador analisa e julga as exigéncias
fiscais (motivacdo da exclusdo) e, posteriormente, a exclusdo em si. E nesse sentido
tem decidido reiteradamente, a exemplo do Acordao n°® 21.258/14/32:

EMENTA

(..

SIMPLES NACIONAL - EXCLUSAO - MERCADORIA
DESACOBERTADA. COMPROVADO NOS AUTOS QUE A
IMPUGNANTE PROMOVEU SAIDA DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGCAO FISCAL,
CORRETA A SUA EXCLUSAO DO REGIME DO SIMPLES
NACIONAL, NOS TERMOS DO DISPOSTO NO ART. 29,
INCISOS V E XI DA LEI COMPLEMENTAR Ne 123/06 C/C O
ART. 76, INCISO IV, ALINEAS “D” E “J” DA RESOLUCAO
CGSN N° 94 DE 29/11/11.

No tocante ao Acérddo n° 19.536/12/2% deste Conselho, que foi citado e
anexado aos autos pelos Impugnantes, no qual se considerou nulo o procedimento
fiscal, importante mencionar que o referido langamento ndo caminhou na mesma linha
apresentada no presente trabalho.
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O referido acorddo trata de apuracdo fiscal de falta de recolhimento de
ICMS, em razdo de saida de mercadoria desacobertada de documento fiscal, o que
ensejou a intimagdo do Termo de Excluséo do Simples Nacional, e de recolhimento a
menor do imposto, em razdo do confronto entre débitos e creditos (composicdo da
conta grafica), cujos valores foram apurados em face da exclusdo do contribuinte do
regime diferenciado do Simples Nacional (efeitos da exclusao).

Ademais, importante registrar que a decisdo proferida no acorddo em tela
foi reformulada pela Camara Especial, conforme Acordao n° 3.858/12/CE, para rejeitar
a nulidade arguida, retornando o processo a Camara de Julgamento para analise das
exigéncias fiscais, ao argumento de que “ha que se dar efetividade ao sincretismo e
julgar em um mesmo procedimento, desde a acusacdo de saidas desacobertadas até a
de falta de recolhimento de ICMS, passando pela andlise da exclusao “stricto-sensu’.
Veja-se:

(...) EM RELAGAO AO PROCEDIMENTO"A SER ADOTADO, HA QUE
SE VERIFICAR PREVIAMENTE, A MOTIVAGAO DA EXCLUSAO, E-A
PROPRIA EXCLUSAO, PARA DEPOIS, CASO SEJAM PROGEDENTES
AS ACUSACOES ANTERIORES, APRECIAR O MERITO PRINGIPAL.

REFERIDA QUESTAO |PROCEDIMENTAL, ENVOLVE MATERIA. DE

"NATUREZA TIPICAMENTE' PREPARATORIA, E NAO IMPEDE QUE O
LANCAMENTO / DAS EXIGENCIAS FISCAIS DECORRENTES DA
QUESTAO /PRINCIPAL |DE MERITO SEJA JULGADO DE MANEIRA
SINCRETICA,'EM UM MESMQ PROCEDIMENTO, ATE POR QUESTAO
DE RAZOABILIDADE, CELERIDADE E ECONOMIA PROCESSUAL.

QUANTO AO REGISTRO DA EXCLUSAO NO PORTAL DO SIMPLES
INACIONAL NA INTERNET, COMO PRECONIZA O § 4° DO ART. 4° DA
RESOLUCAO CGSN Ne 15/07, E UM ATO ADMINISTRATIVO QUE
VISA_ A“PUBLICIDADE E QUE TEM EFEITO SIMILAR A PROPRIA
PUBLICACAO DA DECISAO DO ORGAO ADMINISTRATIVO
JULGADOR DO ENTE DA FEDERACAO QUE PROCEDEU A
EXCLUSAO.

ASSIM, HA QUE SE DAR EFETIVIDADE AO SINCRETISMO E JULGAR
EM UM MESMO PROCEDIMENTO, DESDE A ACUSACAO DE SAIDAS
DESACOBERTADAS ATE A DE FALTA DE RECOLHIMENTO DE
ICMS, PASSANDO PELA ANALISE DA EXCLUSAQ STRICTO SENSU.

POSTO ISTO, CUMPRE REGISTRAR QUE OS AUTOS RETORNAM A
CAMARA DE JULGAMENTO PARA ANALISE DAS EXIGENCIAS
FISCAIS. (GRIFOU-SE)

Em sequéncia, a Camara de Julgamento julgou procedente o lancamento,
nos termos do Acorddo n° 20.598/12/3% em que se verificou corretas as exigéncias
fiscais pela saida de mercadorias desacobertadas de documentos fiscais e pela excluséo
de oficio do contribuinte do regime diferenciado do Simples Nacional, efetuando a sua
recomposic¢do da conta grafica.

Dessa forma, verifica-se que o procedimento fiscal nos presentes autos se
encontra nos termos da legislagéo pertinente, ndo havendo que se falar em nulidade
procedimental.

21.230/16/22 4
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 23/11/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

As Impugnantes afirmam que a Fiscalizacdo lavrou o presente Auto de
Infracdo com base em indicios ou presuncdes, deixando de observar o dever de
comprovacdo da ocorréncia dos fatos, utilizando-se somente de parte do material
apreendido que lhe interessava, destinado exclusivamente a questdes gerenciais
internas da empresa e desprezando todo o arcabouco contabil-fiscal que estava de posse
da autoridade fiscal, que deveria ter sido analisado para a busca da verdade material.

Aduzem que a Fiscalizagdo se furtou em cumprir as premissas que
fundamentariam a exigéncia fiscal, previstas no art. 142 do Cédigo Tributario Nacional
- CTN.

Alegam que “tal fato até dificulta o exercicio da ampla
defesa/contraditorio”, pois a Fiscalizacdo utilizou-se de “relatorios gerenciais
produzidos para outras finalidades, sem sequer fazer qualquer relagio/confrontagio
com a escrita contabil-fiscal do contribuinte”.

Declaram que os borderds de cobranca sdo’ elaborados apenas para
apresentar, de forma geral, os pedidos entregues-pelos representantes comerciais, no
entanto, ndo comprovam a efetiva entrega-das mercadorias sem nota fiscal e que ndo ha
nos autos qualquer demonstracao de prova do ilicito.

Registram que-*‘nem se pode alegar que caberia ao contribuinte o-6nus de
desfazer as presuncgdes e indicios apontados pela Fiscalizacdo, para desmontar a
autuacao-em comento”. !

Citam doutrinas, acérddos ‘e dispositives-do RICMS/02, para demonstrar
que cabe a Fazenda o 6nus da prova, sempre afirmando que o Fisco jamais poderia
utilizar, de forma exclusiva, os relatérios gerenciais que sequer possuem assinatura de
representante da empresa; sem que fosse feito qualquer cotejo e analise dos
documentos destinados a controlar-entradas e saidas de mercadorias e receita.

Contudo, a0 contrario do alegado pelos Impugnantes, cabe ao contribuinte o 6nus da
prova guando os autos tratarem de imputacdo fiscal de saidas desacobertadas e
contiverem elementos que induzam a tal concluséo, conforme dispde o art. 136 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA,
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08.

Pelos documentos constantes dos autos, observa-se que nos borderds estao
especificados data, nota fiscal, n° pedido, quantidade, cliente, valor, prazo, forma de
pagamento e, em muitos, estdo contidas informacGes que comprovam a saida das
mercadorias conforme descrito, de forma exemplificativa, as fls. 1217/1218.

Sendo assim, os borderds de cobranca apreendidos no estabelecimento da
Autuada em equipamentos utilizados para faturamento e controle de vendas, na
auséncia de prova robusta que os desconstitua, sdo documentos idéneos para apuracao
dos valores reais de venda.

Observa-se, que 0s Impugnantes apresentam apenas argumentos
protelatorios, pois ndo trazem qualquer documento para comprovar suas alegagdes,
limitando-se a afirmar que os documentos extrafiscais copiados dos arquivos da
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Autuada sdo simples “Relatorios de Border6 Cobranga”, elaborados apenas para
apresentar de forma geral os pedidos entregues pelos representantes comerciais.

Tambem ndo procede a reclamagéo de que a Fiscalizacdo ndo comparou 0s
dados constantes dos border6s com outros documentos da empresa, uma vez que foi
mediante o confronto desses documentos extrafiscais com o0s registros de saida
(arquivo Sintegra) que se apurou as diferengas por subfaturamento, detectando,
também, as saidas desacobertadas.

Da mesma forma, ndo procede a alegacdo de néo utilizacdo de qualquer das
possibilidades de apuracdo do crédito tributario, previstas no art. 194 do RICMS/02.

Verifica-se que o procedimento adotado na apuracdo do lancamento foi
realizado nos exatos termos da legislacdo supramencionada, mediante analise da escrita
comercial e fiscal e de documentos fiscais e subsidiarios da Contribuinte.

Portanto, o presente Auto de Infracdo ndo foi lavrado com base em indicios
ou presungdes, como 0s Impugnantes alegam.

Todos os documentos necessarios para a comprovagio da irregularidade
constatada foram devidamente analisados pela Fiscalizagdo que determinou com
clareza todos os elementos previstos no art: 142 do CTN. °

Vale registrar que o Auto /de Infragdo contém os elementos necessarios e
suficientes—-para gue se determine,/com seguranga, a natureza das infragdes. As
infringéncias. cometidas e as penalidades | ‘aplicadas™ encontram-se legalmente
embasadas. Todos os requisitos foram observados; formais e materiais, imprescindiveis
para a atividade do langamento, previstos nos arts. 85 a 94 do RPTA.

Induvidoso | que” os; Impugnantes compreenderam e se defenderam
claramente da-acusagao-fiscal, completa e irrestritamente, conforme se verifica pela
impugnacdo apresentada que aborda todos os aspectos relacionados com a situacao,
objeto da“autuacdo, ndo se vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da
ampla defesa.

Do Mérito

Conforme relatado, o trabalho fiscal desenvolvido foi de verificagdo da
escrita fiscal e andlise dos dados contidos nos arquivos copiados e apreendidos, em
16/10/14, nas dependéncias da empresa autuada, conforme Autos de Copiagem e
Autenticacdo de Arquivos de fls. 32/36 (Anexo 1 do Auto de Infracdo).

Da anélise dos arquivos copiados e apreendidos, foram encontrados
borderds de cobrangca contendo o nimero do pedido, com informagdes como: data;
numero da nota fiscal; transportador; quantidade de mercadoria; cliente; valor; prazo;
representante comercial. Tais documentos encontram-se nos autos, conforme
demonstram as copias anexadas as fls. 39/993 (Anexo 2 do Auto de Infracdo), cujas
digitalizacGes se encontram no CD de fls. 1117.

De posse desses documentos e apds confronta-los com os documentos
fiscais declarados pela empresa nos seus arquivos Sintegra, a Fiscalizagcdo constatou
que a Autuada emitiu notas fiscais consignando valores inferiores aos realmente
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praticados nas respectivas operagbes (subfaturamento) e promoveu saida de
mercadorias desacobertada de documento fiscal, no periodo de janeiro de 2011 a
outubro de 2014.

Como restou comprovada a pratica de referidas irregularidades,
mecanismos pelos quais a Autuada omitiu parte de sua receita, impedindo que essa
parcela fosse alcangada pela tributacdo do Simples Nacional, tais operacdes devem ser
tributadas a margem do regime de Simples Nacional, lembrando que a pratica do
subfaturamento possui a mesma natureza de saida desacobertada, conforme
entendimento exposto, por exemplo, no Acérdao n° 19.632/12/28,

Por essa razdo, consoante o disposto na legislacdo vigente, as diferencas
apuradas ndo estdo sujeitas a tributacdo pela sistematica do Simples Nacional, levando
a aplicacdo do disposto na Lei Complementar n° 123/06, especificamente-no art. 13,
§ 1°, inciso XIII, alinea “f’, com o consequente calculo do ICMS devido, e seus
acréscimos, pelo sistema normal de apuracéo, a saber: '

Art. 13. O Simples 1Nacional implica o
recolhimento. mensal, mediante documento dnico de
arrecadacaao, dos seguintes | impostas e
contribuicdes:

(v.) :

VII - Imposto | sobre ! Operagdes Relativas a
Circuladdo’ de Mercadorias e Sobre Prestacdes de
Servicgos de ' \Transporte Interestadual e
Intermiunicipal e’ derComunicacdo - ICMS;

(...)

§ 1% O recolhimento na forma deste artigo né&o

exclui’ a incidéncia dos seguintes impostos ou

— contribuicdes, devidos na qualidade de
contribuinte ou responsavel, em relacdo aos quais
serd observada a legislacdo aplicdvel as demais
pessoas juridicas:

(...)
XIII - ICMS devido:

(...)

f) na operacdo ou prestacdo desacobertada de
documento fiscal;

Em relacdo a irregularidade de subfaturamento, a Fiscaliza¢do verificou no
confronto das notas fiscais constantes dos pedidos com as do arquivo Sintegra que,
para a mesma quantidade de produtos, os valores dos pedidos eram superiores aos das
notas fiscais emitidas e escrituradas.

Para apuracdo das diferencas apontadas, foi elaborada a Planilha 1,
denominada “Confronto Notas Fiscais de Saida X Borderd de Cobranga (Pedidos) e
respectivas diferengas - ICMS — MI”, constante do Anexo 3 do Auto de Infragdo (fls.
995/1084) e, de forma digitalizada, do CD de fls. 1117, pelo que se exigiu o ICMS, a
Multa de Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il, da Lei n°® 6.763/75 e a Multa Isolada
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capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “a”, da mesma lei, conforme Demonstrativo do
Credito Tributario de fls. 1112 (Anexo 5 do Auto de Infragéo).

Quanto a irregularidade de saida de mercadorias desacobertada de
documento fiscal, observou que muitos pedidos continham, no campo destinado ao
nimero da nota fiscal, a informagdo “S/NF” (ou ndo havia nenhuma informacao) ou
constava um numero sem qualquer correlagdo com algum documento fiscal emitido
pela empresa.

Assim, esses pedidos foram considerados como venda de mercadorias sem
documentos fiscais.

Para apuragdo do imposto devido, foi elaborada a Planilha 2, denominada
“Borderds de Cobranga (Pedidos) sem Documento Fiscal - Valor ICMS. = MI”,
constante do Anexo 4 do Auto de Infracdo (fls. 1085/1110) e, de forma digitalizada, do
CD de fls. 1117, pelo que se exigiu o ICMS, a Multa de Revalidagdo prevista no art.
56, inciso Il, da Lei n® 6.763/75 e a Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso 1, da
mesma lei, conforme Demonstrativo do Credlto Tributéario de fls. 1114 (A1exo 6 do
Auto de Infragéo).

O Demonstrativo do Crédito Trlbutarlo Total se encontra as fls./ 1116 dos
autos (Anexo 7 do Auto de-Infracéo).

A “prética reiterada das /infracbes comentadas ensejou na lavratura e
intimacao do Termo de Exclusao do Simples Nacional de fls. 20, a partir de 01/02/11, o
qual também foi objeto de impugnagao:

A Defesa reclama que; para o calculo do imposto devido sobre as saidas
presumidamente. desacobertadas, /a Fiscalizacdo aplicou a aliquota maxima de 18%
(dezoito por cento), sem considerar a natureza das operacdes e a possibilidade de elas
ndo serem tributadas a referida aliquota.

" Requerem, entdo, que seja refeito o calculo, considerando a metodologia de
allquotas médias, baseando-se na escrituracdo do livro Registro de Saidas, cujo
procedimento é amplamente utilizado pela Fiscalizacdo e aprovado por este Conselho,
conforme acorddos citados na peca de defesa.

Todavia, ndo merecem ser acolhidas as razdes dos Impugnantes.

Nas situacdes em que se constatou subfaturamento foi apurado o imposto
devido apenas pela diferenca levantada, sendo que a aliquota aplicada foi a mesma
utilizada nas notas fiscais emitidas pela Autuada.

Ja nas constatagdes de saida de mercadorias desacobertadas de documento
fiscal, a Fiscalizagdo apurou o ICMS devido a aliquota de 18% (dezoito por cento), nos
termos do art. 42, inciso I, alinea “e”, do RICMS/02, uma vez que a adoc¢ao da aliquota
reduzida no percentual de 12% (doze por cento), prevista para calcados e solados, esta
condicionada ao fato da mercadoria ser destinada a estabelecimento contribuinte
inscrito no cadastro de contribuintes do ICMS, conforme o art. 42, inciso I, alinea “b”,
subalinea “b.55”, do RICMS/02, vigente no periodo autuado, o que ndo se verifica nos
presentes autos.
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Ademais, tratando-se da irregularidade de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal e diante da impossibilidade de se caracterizar a
natureza de tais operacdes em interna ou interestadual, deve ser adotada a aliquota
vigente para as operacdes ou prestacdes internas sobre a base de célculo respectiva,
conforme dispbe 0 § 71 do art. 12 e 0 § 7° do art. 33, ambos da Lei n°® 6.763/75:

Art.12 (...)

§ 71. Na hipdtese do § 2° do art.49 e do art.51,
a aliquota serd de 18%, salvo se o contribuinte:

I - especificar e comprovar, de forma inequivoca,
quals as operagdes e prestacdes realizadas, caso
em que serd aplicada a aliquota correspondente;

IT - Nos ultimos doze meses, tiver realizado,
preponderantemente, operacgdes tributadas gom

aliquota superior a 18%, caso em due s@réa
aplicada a aliquota preponderarite '

(...)

Art. 33. O-/imposto ‘e /seus |Jacréscimos | serdo
recolhidos /no’ loc¢al da operacdo oul da prestacdo,
observadas as normas/ estabelecidas pela

- Secretaria de Estado de Fazenda.
(...)

§" 7°. Presume-sel interna |a -operacdo, quando O©O
contribuinte n&o, comprovar a saida da mercadoria
do territdério minei*ro com destino a outro Estado
ou Distrito Federal ou a efetiva exportacéo,
salvo nos casos de venda a ordem ou remessa para
depdsito nos quais a mercadoria deva ser entregue
a estabelecimento situado no Estado.

Pelo exposto, verifica-se que se encontra correto o procedimento fiscal.

Tambeém ndo merece guarida o argumento de que a Fiscalizacdo deveria
considerar os créditos do imposto incidente na operacdo de entrada das mercadorias e
que, como nao o fez, estaria havendo ofensa ao principio da ndo cumulatividade.

Conforme j& comentado em fase preliminar, a Autuada esta ainda em fase
de exclusédo do regime diferenciado, sendo, portanto, optante do Simples Nacional, em
que € vedado o aproveitamento de qualquer crédito.

Cumpre frisar que as exigéncias fiscais constantes do Auto de Infracdo, em
analise, referem-se apenas as saidas de mercadorias com subfaturamento e
desacobertadas de documentagdo fiscal que deram causa ao inicio do processo de
exclusdo do referido regime.

As Impugnantes requerem a exclusdo do s6cio como Coobrigado, alegando
que a presente situacdo ndo se enguadra em nenhuma das hipOteses previstas na
Portaria n° 148 de 16/10/15.

Contudo, ao contrario do alegado pela Defesa, as hipoteses constantes do
Auto de Infragdo estdo claramente dispostas no Anexo Unico da referida portaria.
Confira-se:
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Art. 1° - Ficam estabelecidas no Anexo Unico
desta Portaria as hipdéteses de infringéncia a
legislagédo tributédria estadual em relagdo as
quais o sbécio-gerente ou administrador figuraréa
como coobrigado no lancamento efetuado pelo Fisco
ou na formalizacdo de Termo de Autodenuncia.

(.o00)

Anexo Unico

1.1.1 01.002.002 Subfaturamento

1.8.6 01.019.006 Documento Extrafiscal

Ademais, fundamentam tal inclusdo o art. 135, inciso IlIl, do CTN e o
art. 21, 8 2°, inciso 11, da Lei n® 6.763/75.

Destaca-se que, no caso dos autos, ndo foi apenas o inadimplemento da
obrigagdo tributaria que caracterizou a infragdo a lei, para o.efeito de extensdoda
responsabilidade tributaria ao referido Coobrigado, mas também a a¢do ou omissédo que
causou prejuizo a Fazenda Publica mineira, quando cometeu as irregularidades-de dar
saida de mercadorias com subfaturamento e desacobertada de documentacdo fiscal,
consequentemente sem o pagamento do imposto devido.

Induvidoso; portanto, que ele tinha conhecimento e poder de comando sobre
toda e qualquer operagao praticada pela‘'empresa, sendo certo que.a situacdo narrada
nos presentes autos, caracteriza a intencéo de fraudar.o Fisco mineiro.

Em relacdo as multas aplicadas, a Fiscalizacdao agiu corretamente ao exigir a
multa de 50% (cinquenta por cento) previstano art. 56, inciso Il, da Lei n® 6.763/75
(Multa de Revalidacéo) referente ao descumprimento de obrigacéo principal.

Correta, também, a exigéncia da Multa Isolada de 40% (quarenta por cento)
do valor da diferenca apurada, capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “a”, da Lei n°
6.763/75,-nas situacbes em que a Autuada consignou, em documento flscal que
acobertou a operacao, importancia diversa do efetivo valor da operacao.

E, ainda, a exigéncia da Multa Isolada de 40% (quarenta por cento) do valor
da operacdo, capitulada no art. 55, inciso Il, da citada lei, por dar saida a mercadoria
desacobertada de documento fiscal.

Acrescenta-se que ndo ha que se falar em violacdo ao principio do ndo
confisco, ou da capacidade contributiva, em se tratando de multas que estdo previstas
na legislacdo estadual, efetivada nos exatos termos da Lei n° 6.763/75, a qual se
encontra o Conselho de Contribuintes adstrito em seu julgamento, a teor do art. 182 da
mencionada lei (e art. 110, inciso | do RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do &érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)
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No tocante a correcdo dos valores relativos ao imposto e multas pela Taxa
Selic, assevera-se que os arts. 127 e 226 da Lei n° 6.763/75 c/c § 3° art. 5° da
Lei Federal n°® 9.430/96 determinam tal imposicdo, sendo disciplinada no a@mbito do
estado de Minas Gerais pela Resolugéo n° 2.880/97, inclusive, conforme art. 2°, quanto
ao seu termo inicial (primeiro dia do més subsequente ao do vencimento do débito até a

data do efetivo pagamento):

Art. 127 - 0Os débitos decorrentes do né&o-
recolhimento de tributos e multas no prazo legal
terdo seu valor corrigido em funcdo da wvariacdo
do poder aquisitivo da moeda, segundo critérios
adotados para correcdo dos débitos fiscais
federais.

(...)

Art. 226 - Sobre os débitos decorrentes| do ndo-
recolhimento de tributo e .-multa / nos prazos
fixados na legislacdo, i1ingidirdo juros |de mora,
calculados do dia em’ que/, o débito deveria .ter
sido pago até: ei'dia anterfior ao de seuy refetiyo
pagamento, / com base no critério: adotado para
cobranca dos /débitos fiscais federais.

Os critérios~adotados para cobranga'dos débitos fiscais federais estdo
disciplinados na Lei n® 9.430; de 27 de dezembro de 1996, especificamente no art. 5°, §

3°, com-a'seguinte redacdo:

Art. 52 - O imposto de renda devido, apurado na
forma /do/artigo..1°, serd pago em quota Unica, até
o. ultimo dia util do més subsequente ao do
encerramento do periodo de apuracéo.

(..o 4)

§ 3° - As quotas do imposto serdo acrescidas de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidac&o e Custdédia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do segundo
més subsequente ao do encerramento do periodo de
apuracdo até o ultimo dia do més anterior ao do
pagamento e de um por cento no més de pagamento.

No que concerne a exclusdo de oficio da Autuada do regime do Simples
Nacional, o procedimento fiscal encontra-se correto, tendo em vista a comprovacéo de
saidas de mercadorias com subfaturamento e desacobertadas de documentos fiscais, de
forma reiterada, nos termos da Lei Complementar n°® 123/06 e da Resolucdo do
Conselho Gestor do Simples Nacional - CGSN n° 94/11, legislacdo destacada pela

prépria Defesa:

21.230/16/2°

Lei Complementar n° 123/06:

Art. 26. As microempresas e empresas de pequeno
porte optantes pelo Simples Nacional ficam
obrigadas a:

11
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I - emitir documento fiscal de venda ou prestacdo
de servico, de acordo com 1instrugdes expedidas
pelo Comité Gestor;

(...)

Art. 28. A exclusdo do Simples Nacional seré
feita de oficio ou mediante comunicacdo das
empresas optantes.

Paridgrafo uUnico. As regras previstas nesta secéo
e o modo de sua implementacéo serdo
regulamentados pelo Comité Gestor.

Art. 29. A exclusdo de oficio das empresas
optantes pelo Simples Nacional dar-se-& quando:

(...)

V - tiver sido constatada pratica reiterada‘’ de
infragdo ao disposto nesta Lei..Complementar;

(I
]

XI - houver despﬁhﬁrimentg?reitera@o da b;igagéo
contida no jincisoiI do caput do art|. 26; |

(o)

§ 1° - Nas /hipdéteses prévistas nos incises II a
XII do caput deste 'artigo, a exclusdo produzira
efeitos; & partir dd  préprio més em  que
incorridas, impedindo, & opcdo pelo regime
diferenciado e fayorecido desta Lei Complementar
pelos /| /préximés 3 (trés) anos-calendario
seguintes.

(...)

§ 3%- A exclusdo de oficio serd realizada na
forma regulamentada pelo Comité Gestor, cabendo o
lancamento dos tributos e contribuig¢des apurados
aos respectivos entes tributantes.

(...)

§ 9° - Considera-se pratica reiterada, para fins
do disposto nos incisos V, XI e XII do caput:

I - a ocorréncia, em 2 (dois) ou mais periodos de
apuracéao, consecutivos ou alternados, de
idénticas infracdes, inclusive de natureza
acesséria, verificada em relacdo aos uUltimos 5
(cinco) anos—-calendéario, formalizadas por
intermédio de auto de infracdo ou notificacdo de
lancamento; ou

(...)
Resolucdo CGSN n° 94/11:

Art. 76. A exclusdo de oficio da ME ou da EPP do
Simples Nacional produzird efeitos:

(I

IV - a partir do préprio més em que incorridas,
impedindo nova opcédo pelo Simples Nacional pelos
12
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03 (trés) anos—-calendario subsequentes, nas
seguintes hipdteses:

(...)

d - tiver sido constatada préatica reiterada de
infracdo ao disposto na Lei Complementar n® 123,
de 2006;

(...)

3 - ndo emitir documento fiscal de venda ou
prestacéao de servico, de forma reiterada,
ressalvadas as prerrogativas do MEI, nos termos
da alinea "a" do inciso II do art. 97;

(...)

§ 6° - Considera-se pratica reiterada, .para-fins
do disposto nas alineas "d", "j", e “k” do inciso
IV do caput:

I - a ocorréncia, em, dois ou mais perjiodos de
apuracdo, consecutivos ! ou alternadqs, de
idénticas infracdes, inclusive | de natureza
acesséria, / verificada 'em  relacdo aos| Gltimos
cinco anos-calendarioy formalizadals por

~intermédio® de auto'de infracdo ou notificacdo de
lancamento em um jou‘mais/procedimentos-fiscais;

(A

Depreende-se do art. 39 da Lei Complementar n° 123/06 c/c art. 75, § 2° da
Resolugdo CGSN n° 94/11, que o' contencioso administrativo relativo a exclusdo de
oficio € de competéncia do ente federativo que a efetuar, observados os seus
dispositivos legais atinentes aos, processos administrativos fiscais, inclusive quanto a
intimagé&o do contribuinte:

N&o existe na legislacdo mineira disposicao especifica sobre a exclusdo de
oficio -do regime do Simples Nacional, mas o RPTA disciplina o contencioso
administrativo e trata das notificagdes em seu art. 10:

Art. 10. As intimac¢des do interessado dos atos do
PTA devem informar a sua finalidade e seréo
realizadas, a critério da Fazenda Publica
Estadual, pessoalmente, por via postal com aviso

de recebimento ou por meio de publicacdo no érgéo
oficial.

Nessa linha, é importante afirmar que somente ap0s a decisdo
administrativa definitiva desfavoravel a Contribuinte, oportunidade em que a
Fiscalizacdo deverda cumprir os demais ditames constantes da legislacdo, tais como
registrar a exclusdo no Portal do Simples Nacional, estara a Autuada excluida do
Simples Nacional, ficando os efeitos dessa exclusdo condicionados a esse registro.

Destaca-se, por oportuno, que a exclusdo empreendida, concedeu
regularmente o direito ao contraditorio e a ampla defesa no prazo legal de 30 (trinta)
dias.
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Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. No merito, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento e a exclusdo do Simples Nacional,
nos termos do parecer da Assessoria do CC/MG. Pela Fazenda Pudblica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Francisco de Assis Vasconcelos Barros. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros José Tavares Pereira (Revisor) e
Maria de Lourdes Medeiros.

Sala das Sessoes, 13 de outubro de 2016.

Marcelo-Nogueira de Morais .' :
Presidente

Cindy Andrade Morais
Relatora
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