CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 21.075/16/28 Rito: Sumaério
PTA/AI: 01.000295777-62
Impugnagao: 40.010139310-83
Impugnante: Rofer Brasil Calcados Ltda.
IE: 001503097.01-50
Proc. S. Passivo: José Luiz Matthes/Outro(s)
Origem: DFT/Pocos de Caldas
EMENTA

BASE DE CALCULO - TRANSFERENCIA INTERESTADUAL —-| VALOR
INFERIOR A ENTRADA MAIS RECENTE. Constatada a emissdo de
documentos fiscais de transferéncia de mercadorias para filial estabelecida-em
outra unidade da Federacdo com valores inferiores aos das entradas mais
recentes. Procedimento em desacordo com a alinea ""a"!, § 8° do art. 13 da Lei n®
6.763/75. Corretas as exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacédo capitulada no
art. 56, inciso Il e Mullta' Isolada prevista no art, 55, inciso VII, alinea “¢”, ambos
da Lei n® 6.763/75. . /

Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo'versa sobre a constatacdo de que a Autuada, no periodo de
01/10/12 a 30/04/15;-realizou a emissdo de documentos fiscais de transferéncia de
mercadorias para filial estabelecida em outra unidade da Federagdo com valores
infertores aos das entradas mais recentes.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c”, ambos da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 222/256, acompanhada dos documentos
de fls. 257/367.

Inicialmente, declara que atua no seguimento de comércio atacadista de
calcados e especialmente como distribuidor oficial da empresa cearense GRENDENE
S/A, distribuindo seus produtos no estado de Minas Gerais e transferindo para sua
matriz no estado de Sao Paulo.

Alega que a Fiscalizacdo desconsiderou o0s descontos incondicionais
suplementares concedidos pela empresa remetente, GRENDENE S/A, que esta oferece
dois descontos, um diretamente na nota fiscal e outro no boleto de pagamento, sendo
este um dos elementos que compde a diferenca apurada pela Fiscalizacao e cita o art.
13 da Lei Complementar n°® 87/96 para fundamentar a sua alegacao.
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Admite erro no célculo do custo médio que considerava as entradas da
matriz localizada no estado de Séo Paulo, porém alega que ndo ha prejuizos para o
estado de Minas Gerais uma vez que varios produtos sairam com valores maiores € este
aspecto ndo foi considerado pela Fiscalizacdo e, portanto, nega haver transferéncias
com custo menor e sim erro na mensuracao do custo medio.

Defende a inexisténcia de elementos materiais para fundamentar a autuacéo,
com falhas quanto ao arbitramento da base de célculo, que a acdo fiscal se baseia
apenas na presuncdo da ocorréncia do fato gerador onde os indicios s6 poderiam ser
tratados como ponto de partida e nega a existéncia de provas. Cita o principio da
legalidade e os limites do fato concreto.

Argui a necessidade de um levantamento especifico, por estabelecimento,
que confronte as operacBes de entrada, saida e estoques, sendo que a Fiscalizagdo
deixou de fazer as diligéncias imprescindiveis a comprovacao dos fatos.

Sustenta que houve falhas nas premissas do trabalho fiscal, que ndo ha
norma que impeca o contribuinte trabalhar com.prejuizo e'que o levantamento-fiscal
deveria ser amplo e considerar outros aspectos da contabilidade.

Alega que o levantamento/ fiscal ndo identifica todos' elementos para
demonstrar de forma liquida, certa e exata, que ocorreu o fato econdémico descrito na
lei como passivel de tributagdo, o exato valor de: sua ocorréncia, o instante de seu
acontecimento, a certeza de sua préatica e por quem foi praticado.

Considera ilegal a cobranga da multa Isolada e da multa de Revalidacéo,
questiona a aplica(;éo de dupla penalidade utilizando a mesma base de calculo.

Destaca a desproporcao das multas que atingem aproximadamente 150%
(cento e cinquenta por_cento) /o’ valor do ICMS exigido constituindo ofensa aos
principios daproporcionalidade e do ndo confisco.

___ Afirma que deve ser afastada a atualizagdo de juros e ser aplicada apenas a
taxa Selic e que, segundo o Supremo Tribunal Federal — STF, em acdo direta de
inconstitucionalidade, os estados membros s6 podem definir valores de correcdo
monetaria em patamares iguais ou inferiores aos da Unido.

Reivindica producdo de prova pericial contabil.
Ao final, requer pela improcedéncia do lancamento.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 379/393, pedindo a procedéncia do
lancamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

A Impugnante pleiteia a producdo de prova pericial, como forma de
comprovacao de suas alegagdes, por entender ser necessaria a elucidacdo de eventuais
obscuridades deste processo.

Para tanto, formula os quesitos de fls. 255.
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Contudo, segundo a doutrina, “em casos em que o julgamento do mérito da
causa depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispde, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao orgdo jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Licdes de D. Processual Civil), ou seja,
somente deverd haver pericia quando o exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova especial, s6 pode ser admitida
quando a apuracdo do fato em litigio ndo se puder fazer pelos meios ordinarios de
convencimento.

7

Entretanto, é verificado que o0s argumentos carreados aos -autos- pela
Fiscalizacdo, bem como pela prépria Impugnante em sua defesa, revelam-se suficientes
para a elucidacdo da questdo. Vale citar, a proposito, decisdo proferida pelo Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais abordando a questéo: :

SE A MATERIA-TRATADA NOS ‘AUTOS VERSAR SOBRE 'QUESTAO
EMINENTEMENTE DE DIREITO, QUANTO AO RECONHECIMENTO QU
~ NAO DA PERCEPGAO DE'DIFERENGA SALARIAL,; DECORRENTE DA
CONVERSAQ DE URYV,' DESNECESSARIA A REALIZAGCAO DE
PROVA PERICIAL CONTABIL, A'QUAL PODERA SER REALIZADA,
ACASO NECESSARIO/| EM SEDE  DE-EXECUGAO. A PROVA
PERICIAL' SOMENTE SE APRESENTA NECESSARIA QUANDO A
INFORMAGAO DEPENDER DA OPINIAO DE ESPECIALISTA NA
MATERIA QUE ESCAPA DO UNIVERSO DE CONHECIMENTO DO
JULGADOR, HIPOTESE ESSA NAO CARACTERIZADA NO CASO
| VERTIDO. ASSIM, INDEFERE-SE O PEDIDO (PROCESSO NUMERO
— 1.0024.05.661742-6/001(1), RELATOR: CELIO CESAR
PADUANI, TIMG)

Prescreve o art. 142, § 1°, inciso II, alinea “a” do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08:

Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Camara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)

IT - serd indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacgdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

Desse modo, como 0s quesitos propostos ndo demandam especialista com
conhecimentos técnicos especificos e as respostas aos questionamentos encontram-se
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no conjunto probatorio constante dos autos, indefere-se o pedido de producéo de prova
pericial por ser desnecessaria para a compreensdo das irregularidades apuradas.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacéo versa sobre a cobranca de ICMS e Multas,
diante da constatacdo de que a Impugnante realizou a transferéncia interestadual de
mercadorias sem observar as disposi¢des legais atinentes a formacgéo da base de céalculo
do imposto, culminando com a reducgéo do valor a ser recolhido.

Tal fato se deu, principalmente, em razdo de que a Autuada ndo observou,
quando da composicdo da base de céalculo, os descontos condicionais concedidos,
utilizando assim valor inferior ao da entrada mais recente, conforme dispde o art. 13, §
40 inciso | da LC n° 87/96 c/c art. 13, 8 8°, alinea “a” da Lei n® 6.763/75.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art..56, inciso’ll e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VI, alinea “c”, ambgs-da Lei n? 6.763/75.

Compulsando os autos, verifica-se que-0 Auto de Infracdo foi lavrade em
estrito cumprimento das normas tributérias-mineiras. - :

Diversamente do que depreendeu a Autuada,.a Fiscalizacdo considerou 0s
descontos incondicionais;~conforme planilha acostada as fls. 25/75 e as respectivas
notas fiscais, sendo.que o parametro utilizado nas entradas € o valor da base de célculo,
coluna 17 da referida planilha, que apresenta o valorja com o desconto incondicional.

Para apuracdo de tais valores, partiu-se da premissa de que 0s pressupostos
caracterizadores/do “desconto condicional” sao:

- 0 evento futuro;
- a.existéncia-de condicdo preestabelecida, de forma cumulativa.

N&o se verificando qualquer deles, o desconto ndo se caracteriza como
condicional.

Vale dizer, os descontos condicionais sdo aqueles que dependem de evento
posterior a emissdo da nota fiscal, usualmente, do pagamento da compra dentro de
certo prazo, e configuram despesa financeira para o vendedor e receita financeira para
0 comprador.

Portanto, ao verificar o campo instru¢cdes dos boletos (fls. 285/363),
constata-se que o alegado desconto € condicionado.

Noutro giro, a andlise do custo médio para formacdo da base de calculo

deve ser realizada analisando-se exclusivamente o estabelecimento epigrafado. A

analise do custo médio dos produtos adquiridos e calculados levando em conta as

operacdes realizadas pela matriz, situada em S&o Paulo, ndo é metodologia valida e

razoavel, pois ofende o que dispdem os arts. 58 e 59 do RICMS/02 que consagram o
principio da autonomia dos estabelecimentos:

Art. 58. Considera-se estabelecimento o local,

privado ou publico, com ou sem edificacdo, onde
pessoas fisicas ou juridicas exercam suas
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atividades, em cardter temporario ou permanente,
e:

I - o local, ainda que pertencente a terceiro,
onde a mercadoria objeto da atividade do
contribuinte é armazenada ou depositada;

IT - o local, ainda que pertencente a terceiro,
que receba, em operacdo interestadual, mercadoria
destinada a uso, consumo ou ativo permanente do
adquirente;

III - o depdsito fechado, assim considerado o
lugar onde o contribuinte promova, com
exclusividade, o armazenamento de suas
mercadorias;

IV - o local onde se realize o fornecimento |de
alimentagdo, bebida ou outra mercadoria, ‘gor
contribuinte que explore tal atividade;

V - o local onde houyer sido ajustado ¢ servigo

de transporte que  deva ser prestado 24 “dutro

local, inclusiv&o prépriolveiculo ftransppritador.
L I | 1

§ 1° Na,/ impossibilidade| de determinagdo do
estabelecimento, |considera-se como tal o |local “em
que tenha sido efetuada:é operacdo ou_encontrada
azmercadoryé, ou |0 local onde tenha sido prestado
ollservigo ou constatada 'a ;ua.préétagéo.

§ 2° 0 domicilib! inaitado pelo sujeito passivo
poderad’ ser recusado quando 1mpossibilitar ou
dificultar a arrecadacdo ou a fiscalizacdo do
imposto.

Art. 59. Considera-se auténomo:

I - cada estabelecimento do mesmo titular situado
em area diversa;

O dispositivo legal supratranscrito estd de acordo com LC n° 87/96 no

seu art. 11, 8 3° com a seguinte redacao:

21.075/16/22

Art. 11. O 1local da operagcdo ou da prestacgéo,
para os efeitos da cobranga do imposto e
definic&o do estabelecimento responséavel, é:

(...)

s 3° Para efeito desta Lei Complementar,
estabelecimento é o 1local, privado ou publico,
edificado ou né&o, préprio ou de terceiro, onde
pessoas fisicas ou juridicas exercgam suas
atividades em cardter tempordrio ou permanente,
bem como onde se encontrem armazenadas
mercadorias, observado, ainda, o seguinte:

(...)

IT - ¢é autdnomo cada estabelecimento do mesmo
titular;

(...)
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Como se observa, a autonomia dos estabelecimentos, lancada nos
dispositivos retromencionados, afasta a pretensdo defendida na peca de impugnacao,
uma vez que esta autonomia obriga, necessariamente, a separacdo das empresas
também nos procedimentos contabeis.

A Autuada novamente se equivoca quando afirma que o método do custo
médio ndo trouxe prejuizos ao estado de Minas Gerais, pois, em diversas operagoes,
ocorreram entradas com valores superiores aos das saidas mais recentes e a
manutencao irregular do crédito de entrada.

Quando pleiteia a compensacdo de saidas com valores superiores aos das
entradas, também padece de fundamento legal e juridico a Impugnante.

Séo absolutamente dissociados do objeto da presente autuacdo os montantes
apurados pelas saidas, além de que inexiste qualquer previsdo na legislacdo para
referido procedimento. Ademais, em momento algum a Autuada traz aos autos.os
calculos dos custos de entrada confrontados com os de saida que € o cerne desta
autuacao fiscal, para buscar comprovar seus argumentos. /|

! [
Verifica-se nos autos que, ao emitir documentos fiscais qué estdo |elencados
nos anexos, a Impugnante, consignou  valores unitarios inferiores aos valores
correspondentes as entradas mais recentes, ocasionando recolhimento a menor do
ICMS e, consequentemente, claro prejuizo a0 Erario’ Publico, em ofensa ao que
determina aLei n° 6.763/75 em seu art. 13, § 8°, alinea “a”:

Art. 13. /A base/de,calculo do imposto é:

(...)

§° 8°/Na saida de mercadoria para estabelecimento
localizado em outro Estado, pertencente ao mesmo
titular, a base de cédlculo do imposto é:

a) o valor correspondente a entrada mais recente
da mercadoria;

(...)

A Defesa, além de desconsiderar a autonomia dos estabelecimentos,
também utilizou o custo médio como base de calculo sem observar a legislacédo
aplicavel.

Vale observar ainda, que o Codigo Tributario Nacional (CTN) em seu art.

136, define que a responsabilidade por infragbes independe da intencdo do agente.
Examine-se:

Art. 136. Salvo disposicédo de lei em contrario, a

responsabilidade por infracgcdes da legislacgéao

tributédria independe da intencdo do agente ou do

responsavel e da efetividade, natureza e extenséo
dos efeitos do ato.

No caso dos autos, a apuracdo da base de célculo foi realizada conforme
informacdes de fls. 25/73, confrontando-se os valores consignados nas notas fiscais de
entrada com os valores destacados nas notas fiscais de transferéncia.
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Presentes, portanto, os elementos materiais para fundamentar a autuacao,

ndo tendo sido realizado arbitramento como alega a Autuada, e sim, um simples
levantamento dos valores constantes nas notas fiscais da Contribuinte, valores estes
consignados pela prépria Impugnante.

Deve ser observado ainda que a Lei Complementar n°® 87/96, em seu art. 12,

é clara quanto a incidéncia do ICMS em operaces de transferéncias:

Art. 12. Considera-se ocorrido o fato gerador do
imposto no momento:

I - da saida de mercadoria de estabelecimento de
contribuinte, ainda que para outro
estabelecimento do mesmo titular;

Esta previsdo legal também faz parte da legislacdo ~mineira

conforme disposto no art. 6°, inciso VI da Lei n°® 6.763/75 e no art. 1°,inciso VI, do

RICMS/02:

Art.6°. Ocorre o fato-gerador do imposto:

(...) iy [

|
VI - na saida de ‘mercadoria, a qualquern titulo,

_inclusive/ em decorréncia de @ bonificacdio, de

estabelecimento de ' contribuinte, ainda gue para
outro estabelecimento do/ mesmo titular;

(o..)

Art.1°{ © Imposto-1sobre Operacdes relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacgdes de
Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicagdo (ICMS) incide
sobre:

(..5)

VI - na saida de mercadoria, a qualgquer titulo,
inclusive em decorréncia de bonificacgéo, de
estabelecimento de contribuinte, ainda que para
outro estabelecimento do mesmo titular;

Insurge-se a Autuada contra a aplicagdo das multas, e aduz ndo haver

amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira cumulativa.

N&o obstante, observa-se que a Multa Isolada, tipificada no art. 55, inciso

VII, alinea “c” da Lei n® 6.763/75, penaliza o descumprimento da obrigacdo acessoria,
qual seja, por consignar nos documentos fiscais base de calculo de valor inferior a
prevista na legislacéo, in verbis:

21.075/16/22

Art. 55. As multas para as gqualis se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacdo ou a prestacao:

(...)
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c) valor da Dbase de calculo menor do que a
prevista na legislacgédo, relativamente a prestacdo
ou operacdo prodépria ou a substituicdo tributéaria,
nas hipdbéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor
da diferenca apurada;

(...)

J& a multa de revalidacdo penaliza o descumprimento da obrigacdo principal
de recolher o imposto devido, sendo sua base de célculo o proprio tributo, estando
prevista também na Lei n° 6.763/75. Veja-se:

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do

artigo 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - havendo acédo fiscal, .a multa/ sera de 50%
(cinquenta por cento) do valor; do |imposto,
observadas as hipdteses de/lreducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 deja¥t. 53. . '

A aplicacdo cumulativa da multa de révalidagao com a multa isolada obteve
autorizacdo do Poder-Judicidrio deste estado, como na Apelacdo 'Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma: e

EMENTA: /'DIREITO 'TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO-DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDAGAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS
ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDAGAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZAGAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR
REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXMs. SR, DES-.
VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

O estado somente tem condi¢fes de cumprir as suas finalidades sociais se
tiver orcamento, 0 que se consegue, via tributos e, assim, o meio coercitivo para
obrigar o contribuinte ao implemento de suas obrigacdes constitui forma valida para a
consecucao de suas finalidades.

Dessa forma, ao contrario do que sustenta a Autuada, é possivel a
incidéncia concomitante das multas em questdo, porquanto foram cobradas nos exatos
termos da legislacéo pertinente.
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A alegacéo da inaplicabilidade de juros concomitante é matéria pacificada e
encontra-se rejeitada pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais (TIMG) na
Apelagdo Civel n° 1.0148.05.030517-3/002:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - MULTA DE REVALIDACAO — TAXA
SELIC. 1- A MULTA DE REVALIDACAO TEM PREVISAO
LEGAL E NAO SE SUJEITA A VEDACAO
CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO DE TRIBUTO COM
NATUREZA DE CONFISCO, DADO O SEU CARATER DE
PENALIDADE, COM FUNCAO REPRESSIVA, PELO NAO
PAGAMENTO DO TRIBUTO NO MOMENTO DEVIDO, E
PREVENTIVA, PARA DESESTIMULAR 0
COMPORTAMENTO DO CONTRIBUINTE DE NAO-PAGAR
ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA SELIC
PODE SER UTILIZADA COMO INDICE-DE ATUALIZAGAO
DOS CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO
DE MINAS GERAIS, PAGOS (COM ATRASO, EIS QUE
PERMITIDA PELA-LEI ESTADUAL N° 6763/1975;COM A
REDACAO /ALTERADA PELA LEI |ESTADUAL Ne
10.562/1991, QUE DETERMINA A ADOCAO DOS/MESMOS

— CRITERIOS ADOTADOS NA CORRECAO DOS'DEBITOS

FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO INCIDIR A-PARTIR DE
1°/01/1996, EM RAZAO DO ADVENTO DA LEI FEDERAL Ne
9.250/1995. '

Os calculos dos juros moratorios realizados pela Fiscalizacdo estdo em
consonancia com o arcabouco juridico apresentado e, por isso, ndo merecem qualquer

reparo.

No:tocante & correcdo dos valores relativos ao imposto e multas pela Taxa
Sellc assevera-se que os arts. 127 e 226 da Lei n° 6.763/75 c/c § 3°, art. 5° da Lei
Federal n®9.430/96 determinam tal imposicéo, sendo disciplinada no ambito do estado
de Minas Gerais pela Resolugdo n° 2.880/97, inclusive, conforme art. 2°, quanto ao seu
termo inicial (primeiro dia do més subsequente ao do vencimento do débito até a data

do efetivo pagamento):

21.075/16/22

Art. 127~ Os débitos decorrentes do nao
recolhimento de tributos e multas no prazo legal
terdo seu valor corrigido em funcdo da variacdo
do poder aquisitivo da moeda, segundo critérios
adotados para correcdo dos débitos fiscais
federais.

(...)

Art. 226 - Sobre os débitos decorrentes do néo
recolhimento de tributo e multa nos ©prazos
fixados na legislacdo, incidir&o juros de mora,
calculados do dia em que o débito deveria ter
sido pago até o dia anterior ao de seu efetivo
pagamento, com base no critério adotado para
cobranca dos débitos fiscais federais.
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Os critérios adotados para cobranca dos debitos fiscais federais estdo
disciplinados na Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, especificamente no art. 5°, §
3°, com a seguinte redacao:

Art. 5° - O imposto de renda devido, apurado na
forma do artigo 1°, serd pago em quota uUnica, até
o ultimo dia util do més subsequente ao do
encerramento do periodo de apuracéo.

(...)

§ 3° - As quotas do imposto serdo acrescidas de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidac&o e Custdédia - SELIC, para
titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do primeiro dia do _segundo
més subsequente ao do encerramento do periodo de
apuragdo até o Utltimo dia do més anteripr aoi/do
pagamento e de um por cento neo més de paghmento.

O Superior Tribunal de Justica (STJ), em-julgamento de Recurso Especial
Repetitivo (REsp n°® 879.844), nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo
Civil/73, pacificou a legitimidade da aplicacédo, pela Fazenda Publica do Estado de
Minas Gerais, da Taxa Selic'na atualizacdo dos 'débitos' tributarios pagos em atraso,
diante da existéncia.-de lei estadual que determina a adogéo dos mesmos: critérios
definidos na correcdo dos debitos fiscais federais.

Veja-se a previsdo do art. 1° da Resolugdo n®2.880/97, em sua redacio
original, que dispde sobre “a cobranga de juros dé mora incidentes sobre os créditos
tributarios do Estado”:

Art. 1e° - Os créditos tributarios, cujos

vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de 3janeiro

- de 1998, serdo expressos em reais e, quando nao
pagos nos prazos previstos em legislacéo
especifica, acrescidos de multa e de Jjuros de
mora edquivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidag¢do e Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

§ 1° - Em nenhuma hipdétese a taxa de juros de
mora prevista no caput poderd ser inferior a 1%
(um por cento) ao més.

Ocorre que, com a edicdo da Resolucdo n° 4.404/12, restou revogado 0 8
1° do art. 1° e também o inciso Il e o paragrafo unico, ambos do art. 5° da Resolugéo
n° 2.880/97, ndo mais se aplicando o percentual minimo de juros de mora de 1% (um
por cento) ao més, passando a aplicar, desde entdo, a Taxa Selic como referéncia para
tal mister. Veja-se o texto da resolucéo:

RESOLUCAO N° 4.404, DE 5 DE MARCO DE 2012 (MG de
06/03/12 e republicada no MG de 07/03/12) Altera
a Resolucdo n°® 2.880, de 13 de outubro de 1997,
que disciplina a cobranca de Jjuros de mora

incidentes sobre os créditos tributédrios do
Estado, e d& outras providéncias.

(...)
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Art. 2° - Ficam revogados os seguintes
dispositivos da Resolucdo n°® 2.880, de 13 de
outubro de 1997:

I - o § 1° do art. 1°;

IT - o inciso III e o paragrafo uUnico, ambos do
art. 5°.

Assim, desde 05/03/12, deixou de existir 0 piso minimo de 1% (um por

cento) ao més, relativo aos juros de mora incidentes sobre os débitos tributarios do
estado de Minas Gerais, passando a aplicar a taxa Selic, inclusive quando inferior a
12% (doze por cento) ao ano.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela

Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre-registrar
que ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicagédo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da-Lei n® 6.763/75 (e art.

110, inciso | do RPTA), in verbis:

1
Art. 182. Ndo,se incluem ha competéncia |dg oérgdo

julgador: "

I,- a dec¢laracéao |de indonstitucionalidade ou |a

~negativa de ‘aplicagdo de /ato normativo, inclusive

em relacdo /a consulta a que for atribuido este
efeito pelp Secretario de Estadode Fazenda, nos
termos do § 2° dolart. 146;

(...)

Com relacdo ao pedido de cancelamento ou reducdo das penalidades, nos

termos do art. 53, § 3° da Léi n°/6.763/75, o beneficio ndo pode ser aplicado ao caso
presente, em razdo da vedacdo constante no item 3 do § 5°

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(...)

§ 3°- A multa por descumprimento de obrigacéao
acesséria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do o6érgdo julgador administrativo, desde
que esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
que seja observado o disposto nos §§ 5° e 6°
deste artigo.

§ 5° - 0O disposto no § 3° ndo se aplica aos
casos:

(...)

3) em que a infracdo tenha sido praticada com
dolo ou dela tenha resultado falta de pagamento
do tributo.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacéo tributaria, estando o crédito

tributario regularmente formalizado e ndo tendo a Autuada apresentado prova capaz de
elidir o trabalho fiscal, corretas as exigéncias fiscais.
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Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No mérito, & unanimidade,
em julgar procedente o langamento. Participaram do julgamento, além do signatério, os
Conselheiros Luiz Geraldo de Oliveira (Revisor), Andréia Fernandes da Mota e Cindy

Andrade Morais.

Sala das Sessdes, 01 de junho de 2016.

Carlos Alberto Moreira Alves
Presidente / Relator

Cs/P
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