CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 22.116/16/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000403573-82
Impugnagao: 40.010139687-93
Impugnante: Ednéa Aparecida Pereira - ME
IE: 001569248.01-58
Coobrigado: Ednéa Aparecida Pereira
CPF: 054.363.136-20
Proc. S. Passivo: Ricardo Marques Grechi
Origem: DFT/Pocos de Caldas
EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA -'OMISSAO DE RECEITA -
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. Constatada a saida 'de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, apuradas mediante confronto entre as
vendas declaradas pela Autuada a Fiscalizagdo na Declaragdo Anual do-Simples
Nacional (DASN) com os valores constantes. em extratos-fornecidos pelas
administradoras' de cartdes de crédito e/ou| débito. Procedimento considerado
tecnicamente idoneo, nos termos do art. 194, incisos |1 e VII do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacaorcapitulada no art. 56, inciso 11 e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso II, ambos da Lei n® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo decorre de saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacdo fiscal, apuradas mediante confronto entre as vendas declaradas pela
Impugnante a Fiscalizacdo e os valores constantes em extratos fornecidos por
administradora de cartGes de crédito e/ou débito, recolhendo, em consequéncia, ICMS
a menor, no periodo de novembro de 2010 a dezembro de 2011.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il, e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, ambos da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 40/53.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 67/76.

DEcisAo

Das Preliminares
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Da Nulidade do Auto de Infracdo e do Cerceamento do Direito de
Defesa

A Autuada argui a nulidade do Auto de Infracdo - Al - por deficiéncia
formal, alegando falta de clareza na fundamentacéo da aplicacdo da multa, auséncia de
tentativa de intimacdo para regularizagdo da situacdo, e que tais fatos lhe trouxeram
dificuldades na elaboracdo de sua defesa, e, ainda, que ndo estariam presentes 0s
requisitos formais obrigatérios que conferem validade ao langcamento importando em
cerceamento do seu direito de defesa.

Entretanto, razdo ndo lhe assiste, pois o Auto de Infragdo contém os
elementos necessarios e suficientes para que se determine, com seguranca, a natureza
das infragGes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontramsse
legalmente embasadas. Todos os requisitos foram observados, formais e~ materiais,
imprescindiveis para a atividade do langamento, previstos nos.arts, 85/ a 94'do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios-Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08. :

O contribuinte foi informado em 27/08/14 atravé$ da Ihtimagéo
SEFMG/DFTPC/00485/2014 (fls. 04), sobre a verificacdo exploratoria em curso e,
desde entdo ndo se manifestou com relacdo as suas obrigacoes.

Cumpre salientar .que ndo,se trata de mero descumprimento de obrigagdo
acessoria-como alega (fls. 45), mas de descumprimento de obrigacdo principal, pois
além de ndo emitir os documentos fiscais, deixou'de recolher o ICMS devido.

E, uma vez constatada:a irregularidade, nos termos da legislacdo vigente,
procedeu-se a emissdo do Auto de Inicio de Ac¢do Fiscal (AIAF), conforme art. 69,
inciso | do RPTA, paradar.ciéncia ao contribuinte do inicio da a¢do fiscal. E, quanto ao
AIAF, este apenas -solicitou ;as* documentagdes que sdo de obrigatoriedade de
manutencdo permanente e diaria da Contribuinte.

Induvidoso que a Autuada se defendeu claramente da acusacdo fiscal,
completa e irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacéo apresentada, que
aborda todos os aspectos relacionados com a situagdo, objeto da autuacdo, ndo se
vislumbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Néao é o fato de a Impugnante discordar da infringéncia que lhe € imputada
que acarreta a nulidade do langamento. Cabe a ela comprovar as suas alegacoes.

O Auto de Infracdo foi lavrado conforme disposi¢des regulamentares e
foram concedidos a Autuada todos os prazos legalmente previstos para apresentar a sua
defesa, em total observancia ao principio do contraditério.

O presente langcamento trata de exigéncia baseada em provas concretas do
ilicito fiscal praticado, que sera demonstrado na analise de mérito.

Rejeitam-se, pois, as prefaciais arguidas.

Quanto as demais razdes apresentadas, confundem-se com o proprio mérito
e, assim serdo analisadas.
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Do Pedido de Pericia

A Impugnante pleiteia a producdo de prova pericial, como forma de
comprovacao de suas alegacOes, por entender ser necessaria a elucidacdo de eventuais
obscuridades deste processo.

Para tanto formula os quesitos de fls. 47/48.

Segundo a doutrina “em casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispbe, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao 6rgédo jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Ligdes de D. Processual Civil), ou seja,
somente deverd haver pericia quando o exame do fato probando depender |de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova-especial, sO pode ser admitida
quando a apuragdo do fato em litigio ndo.se-puder fazer pelos mejos ordinarios de
convencimento. \ .

Entretanto, é verificado que ‘os argumentos carreados ‘aos autos pela
Fiscalizacdo, bem como pela prépria Impugnante em sua defesa, revelam-se-suficientes
para a elucida¢do da questdo. Vale citar, a propo6sito, decisdo proferida pelo Tribunal de
Justica do Estado'de Minas Gerais abordando a questéo:

SE A MATERIA TRATADA NOS AUTOS VERSAR SOBRE QUESTAO
EMINENTEMENTE DE DIREITO, QUANTO AO RECONHECIMENTO OU
NAO DA PERCEPCAO DE DIFERENCA SALARIAL, DECORRENTE DA
CONVERSAO DE URYV, DESNECESSARIA A REALIZACAO DE
PROVA-PERICIAL CONTABIL, A QUAL PODERA SER REALIZADA,
ACASO NECESSARIO, EM SEDE DE EXECUCAO. A PROVA
PERICIAL SOMENTE SE APRESENTA NECESSARIA QUANDO A
INFORMAGCAO DEPENDER DA OPINIAO DE ESPECIALISTA NA
MATERIA QUE ESCAPA DO UNIVERSO DE CONHECIMENTO DO
JULGADOR, HIPOTESE ESSA NAO CARACTERIZADA NO CASO
VERTIDO. ASSIM, INDEFERE-SE O PEDIDO (PROCESSO NUMERO
1.0024.05.661742-6/001(1), RELATOR: CELIO CESAR
PADUANI, TIMG)

Prescreve o art. 142, § 1°, inciso II, alinea “a” do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08:

Art. 142 - A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e serd realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Céamara ou
quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)
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IT - serd indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacgcdo da guestédo ou
suprido por outras provas produzidas;

(...)

Desse modo, é desnecessaria a producédo de prova pericial porque constam
dos autos elementos suficientemente claros para a compreensdo tanto das
irregularidades como da legislacédo aplicada.

Do Mérito

Conforme relatado, a autuacdo decorre de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacéo fiscal, apuradas mediante confronto entre as vendas
declaradas pela Impugnante a Fiscalizacdo e o0s valores constantes em.-extratos
fornecidos por administradora de cartbes de crédito e/ou débito, recolhendo,  em
consequéncia, ICMS a menor, no periodo de novembro de 2010 a-dezembro de 2011.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagdo capitulada no art.' 56, inciso ll,-e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso I, ambesda Lei n° 6.763/75 | -

Cumpre destacar que a Fiscalizacdo emitiu 0'Auto de Inicio de Ao Fiscal
(AIAF) n° 10.000.014.374-18, anexado as fls.|02, para 'exame do cumprimento das
obrigag@es tributarias no periodo de janeiro de 2010 a dezembro de 2012.

A Contribuinte foi intimada a apresentar, além de outros documentos, 0
detalhamento, das vendas explicitando, inclusive, a forma de pagamento, se em
dinheiro, cheque, cartdo de débito’ e/ou de credito, referentes ao periodo janeiro de
2010 a dezembro de 2012.

Em atendimento” ao; solicitado, a Contribuinte apresentou a planilha
denominada “Detalhamento Mensal de Vendas”, acostada aos autos as fls. 23/24.

Ao confrontar as vendas mensais realizadas por meio de cartdo de crédito
e/ou-débito (informadas pela administradora dos cartdes) com as saidas por meio de
tais cartdes, declaradas pela Contribuinte, a Fiscalizagdo constatou vendas
desacobertadas de documentos fiscais, no periodo autuado.

A Autuada alega, em sua defesa, que o procedimento fiscal de apuracdo de
saidas de mercadorias desacobertadas de documentagdo fiscal com base em dados
extrafiscais, obtidos junto a administradora de cartdo de crédito e/ou débito, que a seu
ver ndo passam de meros indicios, € insubsistente, sendo imprescindivel a existéncia de
outras provas.

Todavia, razdo ndo lhe assiste, conforme se vera.

O procedimento adotado pela Fiscalizagdo, ao analisar a documentacao
subsidiéria e fiscal da Autuada para apuracdo das operacOes realizadas, é tecnicamente
idoneo e previsto no art. 194, incisos | e VII do RICMS/02, nos seguintes termos:

Art. 194 - Para apuracdo das operacdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o

Fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idbneos, tais como:

22.116/16/12 4
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 29/06/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

I - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiéarios;

(...)

VII - exame dos elementos de declaracdo ou de
contrato firmado pelo sujeito passivo, nos quais
conste a existéncia de mercadoria ou servico
suscetiveis de se constituirem em objeto de
operacdo ou prestacdo tributéaveis;

(...)

Registra-se, por oportuno, que a matéria encontra-se regulamentada nos

arts. 10-A e 13-A da Parte 1 do Anexo VII do RICMS/02, in verbis:

22.116/16/12

Art. 10-A. As administradoras de cartdes . |de
crédito, de cartdes de débito em conta-Correntle,
as empresas que prestam servicos operaciondis
relacionados a administracde ™ “de carftdes lde
crédito ou de débito em/ conta-cérrente e as
empresas similares -manterdo arquivo eletrdnico
referente a_totalidade 'das/ operacdes e préstagdes
realizadas no |, periodg de apuracho| por
estabelecimentos de contribuintles ol 1IcWms
constantes do Cadastro Resumido de‘Contribuintes
do ICMS ,disponivel no:'enderego eletronico da
Secretariaf de 1 Estado .de Fazenda,
www.fazenda.mg.gov.br, | cujos. -—pagamentos sejam
realizados por meio de/ seus sistemas de crédito,
débito/ou similaress '

(...)

Art./ 13-A - As administradoras de cartdes de
crédito, de cartdes de débito em conta-corrente,
as /empresas que prestam servicos operacionais
relacionados a administracdo de cartdes de
crédito ou de débito em conta-corrente e as
empresas similares entregardo o arquivo
eletrdénico de que trata o art. 10-A deste anexo
até o dia quinze de cada més, relativamente as
operacdes e prestacdes realizadas no més
imediatamente anterior.

§ 1° - As empresas de que trata o caput deverdo:

I - gerar e transmitir os arquivos, utilizando-se
do aplicativo Validador TEF disponivel no
endereco eletrdnico www.sintegra.gov.br;

IT - verificar a consisténcia do arquivo, gerar a
midia e transmiti-la, utilizando-se da verséo
mais atualizada do aplicativo validador e
transmissor.

§ 2° - A omissdo de entrega das informacdes a que
se refere o caput sujeitard a administradora, a
operadora e empresa similar a penalidade prevista
no inciso XL do art. 54 da Lei n° 6.763, de 26 de
dezembro de 1975.

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 29/06/2016 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ressalta-se que as informacdes prestadas pela Autuada, “Detalhamento
Mensal de Vendas” e pela administradora de cartdo de crédito e/ou débito sao
documentos fiscais, nos termos do disposto no art. 132, incisos Il e 111 do RICMS/02,
transcrito a seguir:

Art. 132 - S&o considerados, ainda, documentos
fiscais:

(...)

IT - a declaracdo, a informacdo e os documentos

de controle interno exigidos pelo Fisco que
permitam esclarecer ou acompanhar o comportamento
fiscal do contribuinte ou de gqualgquer pessoa dque
guarde relacdo com os interesses da fiscalizagdo
do imposto; i

I1T - as informacdes prestadas peilas
administradoras de cartdes de.-.erédito, de cartdes
de débito em conta-corrente, ©por; empresa gue

presta servigos operacignais relacionados a
administracdo-sde’ cartdes de créditp ou de“1débito
em conta-cgrrénte. ou por jsimilares|, relgtilvas as
operacgdes e prestacodes redlizadas por

__estabelecimentos |de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam | realizados por meio-.de Ssistemas
de crédito,’ débito ou similar.

Parigrafo /inico ! As! informacdes a que se refere
o incigo /III do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrdnico segundo as
disposicodes constantes do Anexo VII deste
Regullamento e, quando solicitado pelo titular da

Delegacia Fiscal da circunscricgéo do
- estabelecimento contribuinte, apresentadas em
B relatoério impresso em papel timbrado da

administradora, contendo a totalidade ou parte
das informacdes apresentadas em meio eletrdnico,
conforme a intimacdo.

Repita-se, por oportuno, que as vendas ndo levadas a tributacdo foram
apuradas pelo cotejo das vendas com cartdo de crédito e/ou debito (conforme
informacdo da administradora dos cartbes) com vendas informadas pela Contribuinte

por meio do “Detalhamento Mensal de Vendas”, estando o calculo demonstrado na
planilha de fls. 20/21.

Desse modo, ndo assiste razdo a Impugnante quando alega que o
procedimento baseou-se em provas insuficientes.

A Impugnante insurge-se contra o langcamento entendendo ter havido quebra
de sigilo de dados de instituicdo financeira. Entretanto, as administradoras de cartdes
estdo obrigadas, por imposicdo legal, a fornecer as informacbes determinadas pela
Fiscalizacéo.

E mais, o art. 6° da Lei Complementar n°® 105/01, que dispde sobre o sigilo
das operacOes de instituicdes financeiras, prescreve que as Autoridades e 0s Agentes
Fiscais tributarios da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios poderdo
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examinar documentos, livros e registros de instituicdes financeiras quando houver
processo administrativo instaurado ou procedimento fiscal em curso, se tais exames
forem considerados indispensaveis pela autoridade administrativa competente.

Para corroborar, transcreve-se a ementa do Processo n°. 1.0024.04.444277-
0/002(1) do Tribunal de Justica de Minas Gerais — TIMG, julgado em 12/08/10 e
publicado em 18/11/10, com a decisdo de que a regra do sigilo ndo é absoluta
prevalecendo o interesse publico, sobretudo nos casos em que o fornecimento das
informacdes e documentos é necessario a Administracdo Tributaria, conforme previsao
da norma mencionada (art. 6° da Lei Complementar n® 105/01):

EMENTA: APELACAO CIVEL - MEDIDA CAUTELAR DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS - ADMINISTRADORA DE
CARTAO DE CREDITO - FISCO - COMPROVACAO = ART.
6°, LC 105/01 - PROCEDENCIA DO PEDIDO. A REGRA DO
SIGILO NAO E ABSOLUTA, DEVENDOSER'MITIGADA EM
HIPOTESES EXCEPCIONAIS, SOBRETUDO NOS CASOS
EM QUE O FORNECIMENTO DAS INFORMACOES E
DOCUMENTOS+ + MOSTRA-SE ~ NECESSARIO A
ADMINISTRACAO | TRIBUTARIA, |DIANTE DA
POSSIBILIDADE DA PRATICA DE SONEGACAQ FISCAL,

~~CONFORME /| PREVISAO 'NO ART. " 6° DA LEIl
COMPLEMENTAR Ne 105/01, DEVENDO PREVALECER O
INTERESSE PUBLICO. (DESTACOU-SE)

A'Impugnante alega que parte dos; valores pagos por meio de cartdo de
débito foram  escriturados como dinheiro, -sendo, portanto, considerados, em
duplicidade pela Fiscalizacéo.

Ora, 0 documento “Declaracdo Mensal de Vendas”, anexo aos autos as fls.
23/24, apresenta os valores de vendas declarados pela Contribuinte, divididos em
“Dinheiro”, “Cheques”, “Cartao” e “Outros”. Assim, ndo faz sentido afirmar que os
valores. referentes a parte das vendas em cartdo de débito foram declarados como
dinheiro, se no documento por ela apresentado ha uma coluna prépria para as vendas
recebidas em dinheiro e por meio de cart&o.

Ressalta-se, que foram consideradas as vendas por meio de cartdo de crédito
e/ou debito, para efeito de tributacdo, no periodo em que elas efetivamente ocorreram,
independentemente se de forma parcelada ou a vista.

O estabelecimento autuado esta cadastrado na Secretaria de Estado de
Fazenda de MG — SEF/MG sob o CNAE-F n° 4781-4/00, qual seja, comércio varejista
de artigos do vestuario e acessorios, seguimento para o qual ndo ha previsao legal de
aliquotas diferenciadas, tampouco de beneficio fiscal, aplicaveis as saidas promovidas
pela Contribuinte no periodo autuado.

A aliquota aplicavel as saidas realizadas pela Autuada é a prevista no art.
42, inciso I, alinea “e” do RICMS/02:
Art. 42 - As aliquotas do imposto sé&o:
I - nas operacdes e prestacdes internas:

(...)
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e) 18 % (dezoito por cento), nas operacdes e nas
prestacdes nao especificadas nas alineas
anteriores;

(...)

Portanto, a falta de cumprimento das obriga¢6es tributarias e fiscais sujeita
0 contribuinte ao pagamento do imposto e demais acréscimos legais, previstos na
legislagcdo, devendo ser utilizada a aliquota aplicavel ao ramo de suas atividades,
conforme o citado art. 42, inciso I, alinea “e” do RICMS/02.

Uma vez comprovada a realizacdo de operagdes sem a devida emissédo de
documentos fiscais, resulta correta a exigéncia, a margem do regime do Simples
Nacional, do imposto e respectivas penalidades, conforme preceitua o art. 13 da Lei
Complementar n° 123/06:

Art. 13 - ¢} Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante-~documento |Gnico "de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicdes: ; i
!
(...) ' [
& |
§,1° - O frecolhimento ng forma deste artilgo né&o
—.excluli a/ incidéncia dos [seguintes. impostos ©u
) contribuicdes, dévidos na qualidade de

contribuinte ou responsdvel, em relacdo aos quais
serd obgervada a | leglslagao aplicdvel as demais
pessoas juridicas:

(...)
XEITI ~ ICMS devido:

(...

- f) fna operagdo ou prestacdo desacobertada de
documento fiscal;

(...)

Cita-se, a proposito, decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, ja proferida, abordando a questao:

EMENTA: TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA -
APELACAO CIVEL - SIMPLES MINAS E SIMPLES
NACIONAL - ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO
TRIBUTO - PARCELAMENTO - OPERACAO OU
PRESTACAO DESACOBERTADA DE DOCUMENTO
FISCAL - ART. 15, INCISO VII, ALINEA "A", LEI ESTADUAL
Ne 15.219/04 - ART.13, § 1°, INCISO XIlIl, ALINEA "F", LEI
COMPLEMENTAR Ne 123/06 - INCIDENCIA DA ALIQUOTA
APLICAVEL AS PESSOAS JURIDICAS NAO SUJEITA AO
REGIME - SEGURANCA DENEGADA.

CONSIDERANDO QUE OS DEBITOS OBJETO DE PARCELAMENTO
DECORREM DA "OMISSAO DE RECOLHIMENTO DO ICMS POR
SAIDAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTOS FISCAIS", NOS
TERMOS DO ART. 15, VII, "A", DA LEI ESTADUAL N° 15.219/04 E
DO ART. 13, 81¢, XIll, "F", DA LEI COMPLEMENTAR Ne 123/06,
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DEVE INCIDIR A ALIQUOTA DO ICMS APLICAVEL AS PESSOAS
JURIDICAS NAO SUJEITA AO REGIME.

PRELIMINAR REJEITADA. RECURSO NAO PROVIDO. (APELAGAO
CivEL 1.0079.11.054061-8/001, RELATOR(A): DES.(A) ANA
PAULA CAIXETA, 42 CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM
12/09/13, PUBLICAGCAO DA SUMULA EM 17/09/13)

Salienta-se que a aplicabilidade do referido artigo ndo depende da
formalizacgéo do processo de excluséo do contribuinte no regime do Simples Nacional,
por meio de Termo de Exclusdo, como alegado pela Impugnante, bastando apenas que
tenha ocorrido a operacdo desacobertada de documento fiscal.

Relativamente a Multa Isolada prevista no inciso Il do art. 55 da Lei,n°
6.763/75, exigida ao percentual de 40% (quarenta por cento), postula a Autuada pela
aplicacdo da redugdo prevista na alinea “a” do citado dispositivo.

O dispositivo em questao prescreve:

Art. 55 - As multas para as quals se adgtardd os
critérios a.-qUe se referem|os incisos IIl 3§ IV do
art. 53 desta/Lei'sdo as, gseguintes:

(o)

II - por dar saida a/ mercadoria, “entrega-la,
transporté-la, recebé-la, |té-la= em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipdétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

a) dquando as infracdes a que se refere este
inciso forem apuradas pelo Fisco, com base
exclusivamente em documentos e nos lancamentos
efetuados na escrita comercial ou fiscal do
contribuinte;

b) quando se tratar de falta de emissdo de nota
fiscal de entrada, desde que a saida do
estabelecimento remetente esteja acobertada por
nota fiscal correspondente a mercadoria;

(...)

Entretanto, em que pesem os dados apresentados pela administradora de
cartdo de crédito e/ou débito serem considerados documentos fiscais, sem razdo a
Defesa, uma vez que o redutor previsto na alinea “a” do inciso II do art. 55 da Lei n°
6.763/75 somente se aplica quando a apuracdo do crédito tributario ocorrer com base,
exclusivamente, em documentos e nos lancamentos efetuados na escrita comercial ou
fiscal do contribuinte, 0 que ndo ocorreu no presente caso.

Verifica-se, ainda, que a Autuada argumenta que a Multa Isolada capitulada
no art. 55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°® 6.763/75 é indevida, pois sua vigéncia seria
somente a partir de janeiro de 2012 e os fatos geradores ocorreram em 2010 e 2011.

Entretanto, tal alegagdo é incorreta, em virtude de que essa multa isolada
ndo esta elencada como penalidade no Auto de Infracdo em exame, pois, a penalidade
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referente a Multa Isolada no presente PTA é a que esta prevista no art. 55, inciso Il da
citada lei (fls. 06 e 15 do Auto de Infragdo e do Relatdrio Fiscal respectivamente).

Assim, verifica-se que restou caracterizada a infringéncia a legislacéo
tributaria, sendo, por conseguinte, legitimas as exigéncias constantes do Auto de
Infracdo em comento.

Ndo cabe razdo a Defesa, que aduz ndo haver amparo legal para
coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira cumulativa.

Com efeito, a multa de 50% (cingquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n°® 6.763/75 (Multa de Revalidacéo) refere-se a descumprimento de obrigagéo
principal. Ja a multa capitulada no art. 55, inciso Il da citada lei (Multa Isolada) foi
exigida pelo descumprimento de obrigacdo acessoria. —

Vé-se, portanto, que se trata de infragfes distintas, uma relativa a obrigagéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria. :

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidacéo com a multa isolada obteve
autorizacdo do Poder Judiciario deste'estado, com@ na Apelagao Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma: '

—EMENTA: / DIREITO" TRIBUTARIO - MULTA DE

REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEFESTADUAL

Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO“- REPRESSAO A

SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE

REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE

DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS

ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA

. MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A

_© MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA

- MULTA DE REVALIDAGAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE

A SUA ATUALIZAGAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR
REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXMs. SR, DES-.
VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigagédo
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratdria, prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal.

Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art. 55, inciso Il da mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislagéo tributaria deste Estado.
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Em relacdo a responsabilidade tributaria, o socio administrador responde
pessoalmente pelos créditos correspondentes as obrigacdes tributarias decorrentes de
atos praticados com excesso de poderes ou infracdo de lei, contrato social ou estatuto,
nos termos do inciso Il do § 2° do art. 21 da Lei n® 6.763/75:

Art. 21 - S&o solidariamente responséaveis pela
obrigacédo tributéria:

(...)

XII - qualquer ©pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos por
contribuinte ou responséavel, quando os atos ou as
omissdes daquela concorrerem para o n&do-
recolhimento do tributo por estes.

§ 2° - S3o pessoalmente responsaveis pellos
créditos correspondentes a obrigacdes. tributéarilas
resultantes de atos praticades com excesso ‘de
poderes ou infracdo de lei, contrato sppcial ou

estatuto: : I

! [

I - o mandatario,, o preposto e o empregado;
& |

IT - O diretor, o '‘administrador, o 'séciorgerente,

.. 0 gerente, /! o represenfante ou ‘o gestor de
negécios,; pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.|

(Grifou;se.)

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatério da multa, cumpre registrar
que ndo cabe ao Conselho-de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n° 6.763/75 (e art.
110, inciso' | do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributérios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do 6rgdo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretirio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Dessa forma, considerando que o lancamento observou todas as
determinacbes constantes da legislacdo tributaria, de modo a garantir-lhe plena
validade, verifica-se que os argumentos trazidos pela Impugnante ndo se revelam
capazes de elidir a exigéncia fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciais arguidas. Ainda, em preliminar, a
unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No mérito, a unanimidade, em julgar
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procedente o lancamento. Participaram do julgamento, além dos signatarios, 0s
Conselheiros Marco Tdlio da Silva e Maria Gabriela Tomich Barbosa.

Sala das Sessoes, 28 de abril de 2016.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Sauro Henrigue de Almeida
Relator

CSD
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