CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 21.855/15/32 Rito: Sumério
PTA/AL: 01.000266824-17
Impugnacao: 40.010138304-22
Impugnante: Sandra Emilie da Costa Silva
CPF: 483.525.606-97
Proc. S. Passivo: Carmen Silvia Pereira
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO - PESSOA
FISICA. Imputacdo fiscal de falta de recolhimento—~do Imposto sobre a
Propriedade de Veiculos Automotores - IPVA devido, em virtude da constatagéo
de que a proprietaria do veiculo tem residéncia habitual neste estado, nos termos
do disposto no art. 127, inciso | do; Codigo Tributario Nacional. Partanto,|o
registro e o licenciamento do veiculg no estado de Goias ndo estdo autorizados
pelo art. 1° da Lei n®14.937/03 c/c o art. 120 do Cédigo de Transito Brasileiro.
Corretas as exigéncias de IPVA e Multa de Revallda(;ao capitulada no art. 12, § 1°
da Lein.°14.937/03.

Langamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da ‘Autuacao

Versa o presente lancamento acerca da imputacdo fiscal de falta de
recolhimento do IPVA relativo a propriedade do veiculo placa NFN-8484, referente
aos exercicios de 2010 a 2012, em virtude do registro e licenciamento do veiculo ter
sido feito indevidamente em outra unidade da Federacao.

Exigéncias de IPVA, Multa de Revalidacéo capitulada na Lei n.° 14.937/03
(art. 12, 8 1°) e dos juros de mora.

Da Impugnacéao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procuradora
regularmente constituida, Impugnacdo as fls. 27/29, em sintese, aos argumentos
seguintes:

- ndo tem respaldo fatico e nem legal o presente lancamento;

- vive em unido estavel com José Vitor Agostinho desde o ano de 2001 e
desde 2009 vivem em Cumari — Goias na Fazenda Limoeiro, Zona Rural, como fazem
prova 0s documentos que junta aos autos;

- registrou seu veiculo no estado de Goiéds onde, desde entdo, realiza 0s
recolhimentos do IPVA;
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- muito embora mantivesse negocios e atividades em Araguari — Minas
Gerais, seu domicilio era em Cumari — Goiés;

- 0 Tribunal de Justica de Minas Gerais tem entendimento unanime que o
estado ndo tem direito de exigir o imposto daquele que registrou seu veiculo em outra
unidade da federativa que permite o licenciamento ainda que o proprietario ndo possua
domicilio no territério;

- este entendimento estd embasado na constatacdo de que o legislador
federal omitiu-se em estabelecer normas gerais pertinentes ao IPVA,;

- cita os arts. 1° da Lei Mineira n.° 14.937/03 e 90 da Lei Goiana n.°
11.651/91;

- ndo ha davidas quanto a divergéncia das normas estaduais de modo-que a
controvérsia é solucionada pelo art. 158, inciso Il da Constituicdo da Republica; ao
disciplinar que metade do produto arrecadado com a tributacdo sera destinada'ao
municipio em que estiver inscrito o veiculo, determinando a competenma territorial
para a exigéncia do tributo; .

-0 reglstro portanto, é o critério para se aferir a competenua tributaria;

- 0 questionamento do estado de Minas Gerais de que o registro deveria ter
sido feito em seu territdrio em raz&o do que dispde ‘0 Codigo de Transito Brasileiro e a
legislacdo estadual ndo lhe confere o direito de exigir o |mposto daquele que registrou
seu veiculo em outra unidade federativa;

- as demais legislacOes sobre o tema; Cadigo de Transito Brasileiro, art. 120
e Lei Estadual ' n.° 14.937/03 remetem a obrigatoriedade de registro no local de
residéncia do proprietario;

- amparar-a pretensao estatal seria permitir a existéncia de bitributacéo e a
desconsideracdo de uma norma constitucional.

Ao final, requer seja acolhida sua impugnacdo, julgado insubsistente o
lancamento, extinguindo-se o crédito tributéario.

Da Manifestacdo Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 58/63, contrariamente ao alegado na peca de
defesa, fazendo um histérico do Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores
— IPVA, conceituando domicilio tributario, transcrevendo a legislacdo que embasa 0
lancamento e apresentando aos argumentos a seguir resumidos:

- 0 ponto principal do contencioso € o enderego de registro do veiculo que
deve ser o local de residéncia do proprietario;

- 0s cadastros do Tribunal Superior Eleitoral e da Receita Federal relativos a
Impugnante provam sua residéncia em Araguari no periodo autuado;

- ambos os documentos apresentados pela Impugnante ndo poderdo ser
considerados em seu favor;

- eleger seu domicilio tributario em Goias unicamente para fins de registro
do veiculo mostra-se justificavel apenas sob a Gtica de se esquivar do tributo mineiro;
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- 0 conjunto de provas trazidos aos autos atesta cabalmente 0 municipio em
que a Autuada reside com habitualidade, qual seja, Araguari;

- 0 domicilio tributario é a residéncia habitual do contribuinte, local onde a
pessoa fisica permanece a maior parte do tempo e, no caso, a Impugnante nao
conseguiu juntar aos autos documentos que pudessem descaracterizar sua residéncia
em Araguari, devidamente comprovada, ndo procedendo sua alegacdo de bitributagéo;

- 0 Fisco apresentou provas inequivocas de residéncia da Autuada em Minas
Gerais e ela, em contrapartida, ndo apresentou documento, em seu nome, de
comprovacao de endereco residencial no local de registro do veiculo;

- considerando que a Impugnante deixou de apresentar 0s elementos
materiais probantes e necessarios ao afastamento da acusagdo fiscal, reputa-se
caracterizado o ilicito tributério, legitimando a cobranca das exigéncias fiscals.

Ao final, pede a procedéncia do lancamento.

DEecisio \ | .

Compete a Camara a anélise do lancamento consubstanciado na Notificagdo
de Lancamento de fls;=06/07 lavrada ‘por ter' a Fiscalizacdo constatado’ que a
Impugnante, residente e domiciliada em Minas Gerais, proprietéaria do veiculo de placa
NFN-8484, -deixou de recolher o IPVVA para Minas Gerais, referente aos exercicios de
2010 a 2012, em virtude do registro e licenciamento ter sido feito indevidamente em
outro Estado. !

Exige-se o Imposto sobre a Propriedade de Veiculos Automotores — IPVA,
a Multa de Revalidacao preVIsta na Lei n.° 14.937/03 (art. 12, § 1°) e os juros de mora.

A Flscallzagao chegou a tal conclusdo a partir do cruzamento de
informacdes constantes dos bancos de dados da SEF/MG, DETRAN/MG e Receita
Federal do Brasil, quando constatou que o veiculo de propriedade da ora Impugnante se
encontrava registrado no DETRAN/GO e que esta constava como residente e
domiciliada em Minas Gerais.

Pelo Oficio n.° 1952/2008 da DF Uberlandia, fls. 12/13, foram solicitados
esclarecimentos e foi dada a oportunidade para regularizacdo da situacdo. Além disto
foi lavrado e encaminhado a Impugnante o Auto de Inicio de Acdo Fiscal, fl. 02.
Também houve publicacdo da intimacdo do Diario Oficial do Estado conforme
comprova o documento de fl. 20.

Como néo foram apresentados documentos pela ora Impugnante, foi lavrada
a presente Notificagdo de lancamento, para cobranca do IPVA (Imposto sobre a
Propriedade de Veiculos Automotores), devido ao Estado de Minas Gerais, acrescido
de multa e juros de mora, referente ao periodo em que o veiculo ficou cadastrado no
DETRAN/GO.

A base de calculo e o preco médio praticado no mercado, no final do
exercicio anterior ao da cobranca, sdo divulgados pela Secretaria de Estado da Fazenda
(SEF/MG), pesquisadas em publicaces especializadas e, subsidiariamente, na rede
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revendedoras em cotacdo realizada pela Fundagéo Instituto de Pesquisas Econdmicas
(FIPE), com supervisdo dos técnicos da SEF/MG, conforme demonstrativo de fl. 10.

O Fisco utilizou a aliquota de 4% (quatro por cento), conforme previsto na
legislacéo pertinente.

Sobre os valores de base de célculo e aliquota, ndo houve contestacdo direta
por parte da Defendente que discute, em sua peca impugnatoria, a possibilidade de
eleicdo de domicilio para efeito de registro e licenciamento do veiculo e,
consequentemente, pagamento do IPVA.

Antes de se adentrar no exame das provas constantes dos autos, torna-se
imperioso analisar a legislacdo que rege a matéria, para uma melhor compreensao da
questdo examinada.

A Constituicdo Federal de 1988 em seu art. 155, inciso 11, conferiu ‘aos
Estados membros e ao Distrito Federal competéncia para instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores.

Cumpre ja neste momento demonstrar que a afirmativa da Impugnante de
que seria aplicavel ao caso o art. 158 da Constituicdo Federal ndo pode ser acatada. Isto
porque o art. 158 ndo fixa competéncia para instituicao de‘tributos.

Note-se que o art. 158 esta inserido na ‘Se¢do VI intitulada: Da reparticéao
de receitas tributarias.

Assim, apds a fixacdo da competéncia para cobrar e instituir tributos, fixou
o /legislador constitucional a forma como seria repartida a receita de tributos que
embora da competéncia de.um; ente federado, teria o fruto de sua arrecadacao
distribuidos com'outros entes. Este &, por exemplo, o caso do Imposto sobre a Renda.
N&o ha qualquer discussdo ou duvida sobre a competéncia da Unido para instituir e
cobrar 0 Imposto de Renda. Contudo, na forma prevista no art. 157 da Constituicéo
Federal, o produto de sua arrecadacéo é repartido com estados e o Distrito Federal. E
também esta hipdtese do IPVA.

Pelo art. 158 da Constituicdo Federal parte da arrecadacdo do IPVA devera
ser repartida com os municipios. Para que fique ainda mais clara a questdo, veja-se a
redacdo do inciso Il do citado art. 1588, in verbis:

Art. 158. Pertencem aos Municipios:

I1T - cingquenta por cento do produto da
arrecadacdo do imposto do Estado sobre a
propriedade de veiculos automotores licenciados
em seus territdrios;

Portanto, o art. 158 da Constituicdo Federal ndo altera a competéncia dos
estados para instituicdo e cobranca do IPVA, mas apenas determina que estes
entreguem parte da arrecadacdo a seus municipios.
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Desta forma, a partir desta competéncia lhes outorgada pelo seu art. 155,
inciso Il da Constituicdo Federal, cada estado editou sua propria lei para cobranca do
IPVA, variando as aliquotas de acordo com a legislacdo de cada unidade da Federacéo.

Em virtude da multiplicidade de legislacbes e critérios por estas
determinados, muitos veiculos sdo registrados em estados nos quais a aliquota € menor,
ndo obstante seus proprietarios residirem em Minas Gerais.

Esta pratica implica perda de arrecadacéo para o estado e municipio.

No caso do estado de Minas Gerais, foi editada a Lei n.° 14.937 de 23 de
dezembro de 2003, que ao estabelecer sobre o0 pagamento do IPVA, disciplinou:

Art. 1° O Imposto sobre a Propriedade de Veiculos

Automotores - IPVA - incide, anualmente, sobre| a
propriedade de veiculo automotor des qualquer
espécie, sujeito a registro, matricula ou

licenciamento no Estado.

Pardgrafo uGnico. O _IPVA fincide também |sobre-a
propriedade de ..véiculg automotor 'dispensado de
registro, matricula ou licenciaménto no| érgéo
proéprio, desde que seu proprietério seja
~domiciliado no Esftado.

Art. 4° /Contribuinte), do/ IPVA é.-c proprietéario de
veiculo, automoton.

.................................................

Art. 10. As aliquotas do IPVA sdo de:

T 4% (quatro por cento) para automdével, veiculo
- de us¢o misto, veliculo wutilitdrio e outros ndo
especificados neste artigo;

IT 3% (trés por cento) para caminhonete de carga

picape e furgéo;

IIT - 1% (um por cento) para veiculos destinados
a locacdo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

Conforme se verifica, o legislador estadual, usando da sua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campo de incidéncia do tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA sera devido ao estado de Minas Gerais, quando o veiculo
automotor estiver sujeito a registro, matricula ou licenciamento no estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condi¢des determinantes para que o veiculo
sujeite-se ao registro e licenciamento neste estado.

Sobre a materia, o Cddigo de Trénsito Brasileiro - CTB, aprovado pela
Lei n.°9.503/97, no seu art. 120, disp0e:

Do Registro de Veiculos
Art. 120 - Todo wveiculo automotor, elétrico,

articulado, rebogque ou semi-reboque deve ser
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registrado perante o Orgido executivo de transito
do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietédrio, na forma da lei.

Extrai-se do dispositivo legal retromencionado, que o fato gerador do IPVA
ocorre no municipio de domicilio ou de residéncia do proprietario do veiculo.

N&o bastasse o citado art. 120, encontra-se ainda no Cédigo de Transito
Brasileiro — CTB os seguintes dispositivos aplicaveis ao caso em tela:

Art. 121. Registrado o veiculo, expedir-se-a4 o

Certificado de Registro de Veiculo - CRV de
acordo com os modelos e especificacdes
estabelecidos pelo CONTRAN, contendo as

caracteristicas e condig¢des de invulnerabilidade
a falsificacdo e a adulteracédo.

DO LICENCIAMENTO

Art. 130. Todo veifc¢ulo |, automotor, elétrico,

articulado, reboque ou semi-reboque,! para
1

transitar na via, devera ser licenciado

anualmente/ pelo |[6rgdo executivo de transito do

_Estado, o9u /do Distrito! Federal, “onde| estiver
““registrado o veiculo.

Salienta-se, que ndo obstante as varias ‘conceituacdes-existentes sobre os
termos ‘domicilio” e “residéncia”, ndo cabem aqui as defmigoes trazidas pelo Codigo
Civil de 2002 (CC/02) e levantadas pela Impugnante em sua defesa, dada a regra da

especialidade.

. A interpretacdo a ser’ considerada, neste caso, € a do Cddigo Tributario
Nacional, posto que a matéria ora discutida é de natureza tributéria.

Examine-se, pois, as disposi¢des do art. 127 do Cédigo Tributario Nacional,

retrocitado:

Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo contribuinte
ou responsavel, de domicilio tributdrio, na forma
da legislacdo aplicavel, considera-se como tal:

I - guanto as pessoas naturais, a sua residéncia
habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida,
o centro habitual de sua atividade;

O Professor Renato Bernardi, ao discorrer sobre o tema (IPVA tem de ser
pago onde o dono do automdvel mora — www.conjur.com.br, artigo publicado em 28 de

maio de 2006), leciona:

21.855/15/3%

PARTINDO-SE DO PRESSUPOSTO DE QUE
“DOMICILIO” E “RESIDENCIA” SAO PALAVRAS
CUJOS SIGNIFICADOS NAO SE CONFUNDEM, HA
QUE SE DAR UMA INTERPRETACAO COERENTE AO
DISPOSITIVO. A INTERPRETACAO QUE MAIS SE
ENCAIXA NA RATIO LEGIS DA NORMA E AQUELA
QUE INDICA QUE AO REFERIRSE A “DOMICILIO”, O
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CODIGO DE TRANSITO FAZ MENCAO A PESSOA
JURIDICA. AO PASSO QUE, AO MENCIONAR
“RESIDENCIA”, DIRIGE-SE AS PESSOAS FISICAS.

E continua:

OUTRA INTERPRETACAO LEVARIA A ABSURDA
CONCLUSAO DE QUE O ARTIGO 120 DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO CONSIDERA SOMENTE A
PESSOA FISICA, ESQUECENDO-SE DA PESSOA
JURIDICA, ALEM DE DISTANCIAR REFERIDA REGRA

DO DISPOSTO NO ARTIGO 127 DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL, REGRA ESPECIFICA DO
DOMICILIO TRIBUTARIO. (...).

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilio tributario, -para fins do
IPVA ¢ o previsto no artigo supramencionado, que determina.que as pessoas naturais
registrem seus veiculos na Unidade da Federacdo onde residam com habitualidade ou
onde esteja o centro habitual de sua atividade. ' - ,

Essa assertiva pretende demonstrar. que o /deslinde da questdo passa
necessariamente pela comprovagédo do local de domicilio’ da Impugnante, nos, moldes
do que prevé o art. 127, inciso Il do Codigo Tributario Nacional, j& mencionado, ou,
sendo impossivel determinar este, o local onde esteja o centro habitual de sua atividade.

Passa‘se, entdo, a analise 'dos documentos juntados aos autos, para a
afericdo do domicilio tributério da Defendente.

O Fisco apresentou os documentos de fls. 21/23 para sustentar a Notificacdo
de Langamento.

Dentre os-documentos-inicialmente juntados pelo Fisco verifica-se que a
consulta a base de dados do CPF - Cadastro de Pessoa Fisica (fl. 22) informa que a
Impugnante tem domicilio tributario para efeito de Imposto de Renda em Araguari —
Minas Gerais.

A informacdo data de 06 de junho de 2011, periodo compreendido na
presente autuacao.

A Impugnante nédo trouxe qualquer documento para demonstrar que tenham
alterado seu domicilio tributario informado por ela mesma a Receita Federal do Brasil.

Além disto verifica-se que o Titulo de Eleitor da Impugnante também
confirma que seu domicilio eleitoral é a cidade de Araguari — Minas Gerais (fl. 21),
informacdo essa também do dia 06 de junho de 2011.

Por sua vez a Autuada junta aos autos documentos que se passa a enumerar
e analisar dentro do contexto dos autos:

1- conta de Energia Elétrica da empresa Celg, do imovel Fazenda Limoeiro
situada na Zona Rural de Cumari - Goias, em nome do, Sr. José Vitor Agostinho.

Em relacdo a este documento tem-se que a conta € de abril de 2015 (fl. 34),
portanto, de periodo posterior ao periodo autuado.
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Mesmo considerando-se as leituras anteriores nela informadas, os periodos
sdo anteriores ao presente lancamento (os periodos vdo de maio de 2014 a abril de 2015
para uma autuacdo dos exercicios de 2010 a 2012).

Ainda que ndo se referissem a periodos posteriores a autuacao, a leitura das
informagdes até agosto de 2014 demonstra consumo minimo, ndo comprovando
residéncia habitual no imovel.

Note-se que a informacdo constante da conta é de que houve “leitura”.
Assim, mesmo sabendo-se das dificuldades que possam ocorrer em imdveis rurais, ndo
parece ser este 0 caso em analise, pois houve leitura do consumo que néo foi estimado
para efeito de quantificacao.

A fatura da energia € quitada por débito automatico, conforme consta do
campo “Informagdes Gerais” da conta de energia (fl. 34). Ndo foi informado em- que
banco esta conta ¢ debitada.

Assim, ndo ha como, por meio deste_documento, comprovar que.-a
Impugnante tinha residéncia no Estado de Gpias, muito menos que' tinha residéncia
naquele estado no periodo da autuacéo. - -

Esta conclusdo reforca a assertiva do Fisco que levou a presente autuacao
de que o endereco de residéncia da Impugnante ‘ndo é em Cumari mas aquele que
consta de seus cadastros na Receita Federal e na Justica Eleitora em Araguari - Minas
Gerais: |

2 -1 Escritura Publica Declaratoria (fl. 35)

Por lesta escritura pretende a Impugnante demonstrar que mantinha
relacionamento estavel com.o Sr./José Vitor Agostinho.

Efetivamente, a escritura demonstra que, no ano de 2001, a ora Impugnante
compareceu ao Cartério do 2° Oficio de Araguari — Minas Gerais e declarou viver com
o0 Sr.José Vitor Agostinho a nove anos sob dependéncia econdmica mutua.

Contudo, tal declaracdo em nada ampara a sua pretensdo, no caso em foco,
pois ndo demonstra que, no periodo da autuacdo, ela vivia em Cumari — Goias.

Ao contrario, a certiddo é de um cartorio em Minas Gerais e dela consta:

Pela outorgante me foi declarado que, por esta
escritura e na melhor forma de direito vem declarar,
espontaneamente, sob as penas da lei, sem
induzimento ou coacao de espécie alguma, o que se

segue:

3°) que, residem nesta cidade, sob o mesmo teto, no
endereco acima; 4°) que esta escritura servira de
documento habil para fazer prova qualquer prova
junto as reparticoes publicas federal, estadual,
municipal, autarquicas, sociedades esportivas e
recreativas e instituicoes e associacoes médico-
hospitalar.
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Ademais, da referida escritura consta que a Impugnante € funcionéaria
publica do municipio de Araguari.

Embora em sua impugnacéo a Defendente sustente que é dona de casa, ndo
h& qualquer prova nos autos a refutar a informacgdo por ela declarada na escritura
publica.

O fato de a Impugnante ser funcionaria publica estadual reforca a tese do
Fisco, pois demonstra o centro habitual de suas atividades em Araguari.

Cumpre ainda destacar que na propria peca impugnatéria € afirmado que
“muito embora a Impugnante mantivesse ainda negécios e atividades na cidade de
Araguari- MG, seu domicilio desde entdo era em Cumari — GO. ” (fl. 28)

Portanto, a propria Autuadae afirma que mantinha atividades em Araguari —
Minas Gerais.

Cumpre ainda destacar que a Impugnante recebeu; ém 31 de margo de 2011
0 Aviso de Recebimento de fl. 16 em seu endereco em Araguari — Minas Gerais.

Também em 02 de junho /de' 2015 ela ‘prépria assinou o |Aviso de
Recebimento contendo a Notificacdo de Langamento ora analisada como cgmprovalo
documento de fl. 24.

Assim, -a analise 'do conjunto de elementos’ probantes.trazidos aos autos
tanto pela Impugnante quanto pelo Fisco, conduz a conclusdo-de que a Autuada, tem
como residéncia habitual a cidade de Araguari -/Minas-Gerais.

Tal circunstancia habilita o estado de Minas Gerais a cobrar o IPVA devido
em relacdo ao veiculo objeto do lancamento em analise, pois o veiculo devera ser
registrado e licenciado, no caso/de pessoa fisica, no municipio de residéncia de seu
proprietario. -

A determinacdo da residéncia habitual, fato absoluto na defini¢cdo do local
de registro e licenciamento do veiculo automotor, regrado na legislacdo de transito,
pelo conjunto de provas acostadas aos autos reforca a fundamentacdo legal da presente
peca fiscal, e torna evidente a residéncia da Impugnante em Minas Gerais.

O fato de a Impugnante ndo ter registrado o veiculo no estado de Minas
Gerais, ndo lhe afasta a competéncia tributaria, ou seja, a falta de registro do veiculo
em Minas Gerais ndo é suficiente para revogar a competéncia tributaria que esta sendo
exercida no presente langamento.

A propriedade de imovel ndo atribui residéncia habitual. A titularidade de
dominio de imdvel é situacéo juridica diversa de residéncia ou domicilio.

Todos estes fatos evidenciam a falta de pagamento do IPVA e, sendo assim,
correto o Fisco em exigir o tributo incidente, bem como aplicar a penalidade prevista
no art. 12, 81° da Lei n.° 14.937/03, in verbis:

Art. 12. O ndo-pagamento do IPVA nos prazos
estabelecidos na legislacéo sujeita o
contribuinte ao pagamento de multa calculada
sobre o valor atualizado do 1imposto ou de
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parcelas deste, conforme disposto nos incisos
abaixo, bem como de juros de mora:

§ 1° Havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as seguintes reducdes:

I - a 50% (cinquenta por cento) do wvalor da
multa, quando o pagamento ocorrer no prazo de
trinta dias contados do recebimento do auto de
infracéao;

IT - a 60% (sessenta por cento) do wvalor da
multa, quando o pagamento ocorrer apds O Pprazo
previsto no inciso I e antes de sua inscrigdo em
divida ativa.

Desta forma, resta caracterizada a infracdo fiscal e corretas as-exigéncias

apontadas pelo Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamento. Pela Fazenda Publica| Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Antonio Carles Diniz Murta. Participaram do julgamento,
além dos signatarios, os Conselheiros; Bernardo Motta: Moreira e! Cindy Andrade

Morais.

21.855/15/3%

Sala das_-Ses'sF)es, 30 de setembro de 2015.

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixdo
Relatora
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