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EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO -|PESSOA
FISICA. Comprovada nos autos a falta de recolhimento do Imposto sobre a
Propriedade de Veiculos Automotores - IPVA devido, em virtude da constatagéo
de que o proprietario do veiculo tem residéncia habitual neste Estado, nos|termos
do disposto no art. 127, inciso | do Codigo Tributario Nacional - CTN. O registro
e o licenciamento do ve_ipulo no Estado do Espirito Santo ndo estdo autorizados
pelo art. 1° da Lei n® 14.937/03 c/c 0 art. 120 do Cdédigo de Transito Brasileiro -
CTB. Corretas as exigéncias de IPVA'e Multa de Revalidacédo-capitulada no art.
12, § 1° da Lei n? 14.937/03.

Langamento procedente. Decisdo por maioria de votos.

RELATORIO

A ‘autuacdo versa ‘sobre a falta de recolhimento de Imposto sobre
Propriedade de Veiculos Automotores (IPVA), no exercicio de 2013, em virtude do
registro-e licenciamento indevido no Estado do Espirito Santo, do veiculo de placa
MRE-9261, uma vez que a Fiscalizacdo constatou que o proprietario reside em
Uba/MG.

Exige-se IPVA e Multa de Revalidacéo, capitulada no art. 12, 8 1° da Lei n°
14.937/03.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamente e por seu procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 41/46, contra a qual a Fiscalizacdo
manifesta-se as fls. 71/76.

A Cémara de Julgamento exara o despacho interlocutério de fls. 79, o qual é
cumprido pela Autuada as fls. 83/85.

A Fiscalizacdo manifesta-se a respeito as fls. 87.

DEcIsAo
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A acusacdo fiscal é de falta de recolhimento de Imposto sobre Propriedade
de Veiculos Automotores (IPVA) ao Estado de Minas Gerais, no exercicio de 2013,
referente ao veiculo de placa MRE-9261, de propriedade do Autuado.

A Fiscalizagdo, por meio de cruzamento de dados do veiculo e de seu
proprietario, constantes dos bancos de dados da Secretaria de Estado de Fazenda de
Minas Gerais (SEF/MG), DETRAN/MG, DETRAN/ES e Receita Federal, constatou
que o veiculo mencionado encontra-se registrado e licenciado no Estado do Espirito
Santo, apesar de o proprietario residir no Municipio de Uba/MG.

A questdo do domicilio tributario, para se aferir o sujeito ativo da relacéo
tributaria competente para exigir o pagamento do IPVA, precisa ser analisada no
contexto da legislacdo que rege a matéria.

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), no seu art. 155, inciso-11l, conferiu
aos Estados membros e ao Distrito Federal competéncia para instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores.

Assim, cada Estado editou sua propria lei para cc')bran(;a do IPVA, variando
as aliquotas de acordo com a legislacéo de cada Unidade da Federacao, o que faz com
que muitos veiculos sejam registrados nos Estados em que a aliquota € menor, ndo
obstante seus proprietarios residirem em’ outro, diferente daquele em que. houve o
registro do veiculo.

. [Essa pratica impli-ca perda de arrecadacdo para-o Estado e Municipio de
residéncia do proprietério do veiculo.

No caso do Estado de Minas Gerais, f0| editada a Lei n® 14.937, de 23 de
dezembro de 2003, que, a0 estabelecer sobre o pagamento do IPVA, disciplinou:

= Art, 1° - O Imposto sobre a Propriedade de
Veiculos Automotores - IPVA - incide, anualmente,
sobre a propriedade de veiculo automotor de
qualquer espécie, sujeito a registro, matricula
ou licenciamento no Estado.

Pardgrafo unico. O IPVA incide também sobre a
propriedade de veiculo automotor dispensado de
registro, matricula ou licenciamento no 6rgdo
préprio, desde que seu proprietario seja
domiciliado no Estado.

(...)

Art. 4° - Contribuinte do IPVA é o proprietéario
de veiculo automotor.

(...)
Art. 10 - As aliquotas do IPVA sé&o de:

I - 4% (quatro por cento) para autombdbvel, veiculo
de uso misto, veiculo wutilitdrio e outros néo
especificados neste artigo;

IT - 3% (trés por cento) para caminhonete de
carga picape e furgdo;
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III - 1% (um por cento) para veiculos destinados
a locacédo, de propriedade de pessoa juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

(...)

Conforme se verifica, o legislador estadual, usando da sua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou o campo de incidéncia do tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA serd devido ao Estado de Minas Gerais quando, em regra
geral, o veiculo automotor estiver sujeito a registro, matricula ou licenciamento no
Estado.

Cabe, todavia, indagar quais as condicGes determinantes para que o veiculo
sujeite-se ao registro e licenciamento no Estado de residéncia de seu proprietéario.

Sobre a matéria, o Cédigo de Transito Brasileiro (CTB), aprovado pela Lei
n°9.503, de 1997, no seu art. 120, dispde:

Art. 120 - Todo veiculo; automotor, elétrico,
articulado, reboque.-ou sgmi-reboque, eve _.ser
registrado peranté o 0Orgag executivo de |t¥édnsito
do Estado ou do'Distrito Federal, do Municipio de
domicilio pu/ residéncia’ de seu proprietirio, na
forma da lei. (gpifou-se)’

Extrai-se, do dispositivo legal retromencionado, que o fato-gerador do
IPVA ocorre no municipio de.domicilio ou de residéncia do proprietario do veiculo.

Salienta-se que, ndo obstante as vérias conceituacdes existentes sobre 0s
termos “domicilio” e “residéncia”, mao cabem aqui as definigdes trazidas pelo Codigo
Civil de 2002 (CC/02), dada a regra da especialidade.

A interpretacdo a ser considerada, neste caso, ¢ a do CTN (Codigo
Tributario Nacional),-posto que-a matéria ora discutida é de natureza tributaria, que
assim determina:

Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo contribuinte
ou responsavel, de domicilio tributédrio, na forma
da legislacdo aplicéavel, considera-se como tal:

I - guanto as pessoas naturais, a sua residéncia
habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida,
o centro habitual de sua atividade;

(...)

O Professor Renato Bernadi, ao discorrer sobre o tema (IPVA tem de ser
pago onde o dono do automdvel mora — www.conjur.com.br, artigo publicado em 28 de
maio de 2006), leciona:

Partindo-se do pressuposto de que “domicilio” e “residéncia”
sdo palavras cujos significados néo se confundem, ha que se
dar uma interpretacdo coerente ao dispositivo. A
interpretacdo que mais se encaixa na ratio legis da norma €
aquela que indica que ao referir-se a “domicilio”, o Codigo de
Transito faz mencado a pessoa juridica. Ao passo que, ao
mencionar “residéncia”, dirige-se as pessoas fisicas.

E continua:
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Outra interpretacao levaria a absurda conclusdo de que o
artigo 120 do Codigo de Transito Brasileiro considera
somente a pessoa fisica, esquecendo-se da pessoa juridica,
além de distanciar referida regra do disposto no artigo 127
do Cédigo Tributario Nacional, regra especifica do domicilio
tributario (...).
Por conseguinte, o critério que fixa o domicilio tributario, para fins do
IPVA, é o previsto no artigo supramencionado, o qual determina que as pessoas
registrem seus veiculos na Unidade da Federacdo onde residam com habitualidade.

Essa assertiva pretende demonstrar que o deslinde da questdo passa
necessariamente pela comprovacdo do local de residéncia habitual do Autuado, nos
moldes do que prevé o art. 127, inciso | do CTN, j& mencionado.

Verifica-se nos documentos acostados, que uma vez constatado que o
domicilio eleitoral do Impugnante era o Estado de Minas (doc. fls.-37) e a existéncia/de
registro de veiculo automotor noutra Unidade da Federacdo, foi emitida pela
Fiscalizacdo, intimagdo (doc. fls. 03) para .que' o /Contribuinte apresentasse
documentagdo comprobatéria da propriedade do veiculo.e sua vinculagdo domigiliar no
Estado do Espirito Santo. ' '

Em atencdo-ao-comando fiscal, o Impugnante trouxe aos autos, cépia das
Declaragcoes do Imposto de Renda — Pessoa Fisica:(DIRPF) dos exercicios de 2013 e
2014, das carteiras de habilitacdo e /de trabalho, do certificado de licenciamento do
veiculo (exercicio 2014 e contas de consumo de'energia életrica e telefonia (doc. fls.
06/29).

Ainda, acostado a:sua jpeca de defesa, acrescentou copias de comprovantes
de entidade educacional & qual estaria vinculado, de recibos sem timbre empresarial ou
outro, de comprovante= de requerimento de justificativa eleitoral e de taxa de
condominio.

Depreende-se dos autos que o Impugnante ndo consegue comprovar de
forma inequivoca o seu vinculo residencial com aquela Unidade Federada, as copias
das DIRPF trazidas a lide sdo retificadoras recebidas pela Receita Federal em 17/10/14,
portanto, apés a ciéncia da intimacao fiscal em 10/10/14 (doc. fls. 04).

A 22 Camara de Julgamento do CC/MG exarou despacho interlocutorio para
que o Impugnante apresentasse: 1) comprovacdo de que no exercicio de 2013 exercia a
atividade de Promotor de Vendas no Estado do Espirito Santo, conforme mencionado
na impugnacdo, tais como: contrato de trabalho, declaragdo da empresa contratante
dentre outros; 2) apresentasse o contrato de locacdo do apartamento em Vila
Velha/Espirito Santo, conforme recibos de aluguel apresentados junto a impugnagéo.

Em resposta, o Impugnante alega que seu contrato de aluguel do imdvel
residencial é verbal e apresenta documentos de condominio e comprovantes da conta
de energia elétrica vinculados a terceiros (doc. fls. 63 e 67), além de cdpia do que seria
0 recibo do pagamento do aluguel, em documento ndo oficial e sem formalidades
negociais.
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Importante frisar, que poderia o Impugnante ter robustecido suas alegacdes,
em especial as relacionadas ao vinculo empregaticio, com dados de identificacdo da sua
area de atuacdo, regime juridico, quadro de horario, declaracao de vinculo regional e/ou
outros dados firmados com a empresa contratante dos seus trabalhos, que o
condicionasse a regido defendida como do domicilio.

De mesma logica encontra-se o vinculo estudantil, com a apresentacdo de
provas sem a robustez suficiente para comprovar a frequéncia do aluno na sala de aula,
0 horéario de comparecimento, carga horéria e a condi¢cdo de matriculado durante os
dois exercicios huma instituicdo e curso com exigéncia presencial.

Na impugnacdo apresentada, o Impugnante argumenta que a Fiscalizacdo
desconsiderou a inscricdo e o licenciamento do veiculo, bem como 0s recolhlmentos
efetuados ao Estado do Espirito Santo.

Aduz que a autuacdo decorre de conflito aparente de-normas estaduais, de
um lado emanadas pelo legislador capixaba e, de outro; a extraida do| substrato
legiferante mineiro. '

Contudo, sem razdo o Impughante, pois ndo se trata de divergéncia entre
leis estaduais, mas de regras oriundas do'ordenamento juridico nacional.

Repita-se, 0 CTN estabelece qual é o domicilio tributario do contribuinte e
o Codigo de Transito Brasileiro (CTB), por sua vez, determina que os veiculos
automotores deverdo ser emplacados no municipio de domicilio ou residéncia de seu
proprietario.

Na impugnacdo apresentada, o Autuado argumenta sobre a impossibilidade
de langcamento do imposto, uma vez que ja foi pago a outro Estado. Discorre sobre a
suposta inexisténcia de_obrigacdo /legal, determinando a comprovacdo de domicilio
quando da realizacdo do licenciamento de veiculo automotor. No entanto, ndo anexa
aos autos quaisquer documentos que comprovem o alegado.

Ressalta-se que o Impugnante ndo conseguiu juntar aos autos documentos
que pudessem descaracterizar sua residéncia em Ub&/MG, devidamente comprovada
pela Fiscalizacéo.

Portanto, conclui-se que, pela legislacéo posta, o sujeito ativo competente
para receber o IPVA é o Estado da Federagdo em que reside com habitualidade o
proprietario do veiculo, e, no caso em exame, € o Estado de Minas Gerais, pelas provas
constantes dos autos.

Assim, evidenciada a falta de pagamento do IPVA, a Fiscalizagcdo esta
correta ao exigir o tributo incidente, bem como aplicar a penalidade prevista no art. 12,
8 1°da Lei n® 14.937/03, in verbis:

Art. 12 - O ndo-pagamento do IPVA nos prazos
estabelecidos na legislacéo sujeita o)
contribuinte ao pagamento de multa calculada
sobre o valor atualizado do imposto ou de
parcelas deste, conforme disposto nos incisos
abaixo, bem como de juros de mora:

(...)
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§ 1° - Havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do wvalor do imposto,
observadas as seguintes reducgdes:

(...)

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CC/MG, por
maioria de votos, em julgar procedente o langamento. Vencida a Conselheira Luciana
Mundim de Mattos Paix&@o (Relatora) que o julgava improcedente. Designado relator o
Conselheiro Eduardo de Souza Assis (Revisor). Participaram do julgamento, além do
signatario e da Conselheira vencida, os Conselheiros Luiz Geraldo de Oliveira e
Reinaldo Lage Rodrigues de Araujo.

Sala das Sess0es, 23 de julho de 2015.

Eduardo de Souza Assis { '
Presidente / Relator designado = !
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Acérdéo: 21.777/15/32 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000247415-21
Impugnagao: 40.010137262-34
Impugnante: Henrico de Carvalho Laktin
CPF: 089.224.586-74
Proc. S. Passivo: Guilherme Ribeiro Teixeira
Origem: DF/Uba

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos -Paixdo, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido-e a decisao proferida no acgrddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos: e reside na analise| da prova
trazida pelo Impugnante que, a meu entender, no minimo;;suscita divida quanto ao seu
domicilio.

Por meio de verificacdo junto ao Cadastro de Veiculos.dos Departamentos
de Transito do Estado de Minas Gerais - Detran/MG: - e do_Espirito Santo — Detran/ES
— sustenta o Fisco ter constatado que 0 ora Impugnante residiria em Minas Gerais e,
nesta situacdo, teria deixado de recolher o Imposto sobre a Propriedade de Veiculos
Automotores - 'IPVA - para o/ Estado Mineiro, por ter licenciado e registrado
indevidamente em unidade da Federacdo diversa da sua residéncia habitual o veiculo
de sua propriedade: Placa MRE-9261/ES; RENAVAN 917289625; ano 2013.

Sendo assim, tem-se que a autuacdo €é fulcrada no cruzamento de dados do
veiculo € de seu proprietario, constante nos bancos de dados da Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais (SEF/MG), Detran/Minas Gerais, Detran/Espirito Santo a
partir dos quais a Fiscalizacdo constatou que o veiculo encontrava-se registrado e
licenciado no Estado do Espirito Santo, ndo obstante ser o proprietario domiciliado em
Minas Gerais.

Antes de se adentrar no exame das provas constantes dos autos, torna-se
imperioso analisar a legislacdo que rege a matéria, para uma melhor compreensdo da
questdo examinada.

A Constituicdo Federal de 1988, em seu art. 155, inciso Ill, conferiu aos
Estados membros e ao Distrito Federal competéncia para instituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores.

A partir desta competéncia lhes outorgada, cada Estado editou sua propria
lei para cobranca do IPVA, variando as aliquotas de acordo com a legislacdo de cada
unidade da Federacao.
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No caso do Estado de Minas Gerais, foi editada a Lei n.° 14.937/03, que ao
tratar do pagamento do IPVA, disciplinou:

Art. 1° O Imposto sobre a Propriedade de Veiculos

Automotores - IPVA - incide, anualmente, sobre a
propriedade de veiculo automotor de qualquer
espécie, sujeito a registro, matricula ou

licenciamento no Estado.

Pardgrafo tUnico. O IPVA incide também sobre a
propriedade de veiculo automotor dispensado de
registro, matricula ou licenciamento no oérgéo
préprio, desde que seu proprietéario seja
domiciliado no Estado.

.................................................

Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietério |de
veiculo automotor.

Conforme se verifica, o legislador. estadual, usando da sua competéncia
constitucionalmente prevista, delimitou © campo de incidéncia do |tributo, ou seja,
estabeleceu que o IPVA fosse devido ao Estado, de Minas Gerais, quando o \veiculo
automotor estiver sujeite-a-registro, matricula ou licenciamento no Estado.

Cabe, todavia, indagar, quais as condigdes determinantes:para que o veiculo
sujeite- se ao registro e licenciamento neste Estado.

Sobre a matéria, o Codlgo de Transito: Brasnelro CTB, aprovado pela Lei
n.° 9.503/97, no seu art. 120, dispde:

Art./ 120 - Todo veilculo automotor, elétrico,

articulado, reboque ou semi-reboque deve ser

= registrado perante o Orgdo executivo de transito
do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou
residéncia de seu proprietédrio, na forma da lei.

Extrai-se do dispositivo legal retro mencionado que o fato gerador do IPVA
ocorre no municipio de domicilio ou de residéncia do proprietario do veiculo.

Salienta-se, que ndo obstante as varias conceituacOes existentes sobre 0s
termos “domicilio” e “residéncia”, ndo cabem aqui as definic¢Oes trazidas pelo Codigo
Civil Brasileiro de 2002 (CC/02), em face da regra da especialidade.

A interpretacdo a ser considerada, neste caso, ¢ a do Codigo Tributario
Nacional, posto que a matéria ora discutida é de natureza tributéria.

Examine-se, pois, as disposi¢6es do art. 127 do Cddigo Tributario Nacional,
retrocitado:

Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo contribuinte
ou responsavel, de domicilio tributédrio, na forma
da legislacdo aplicavel, considera-se como tal:

I - gquanto as pessoas naturais, a sua residéncia
habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida,
o centro habitual de sua atividade;
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§ 1° - Quando ndo couber a aplicacgdo das regras
fixadas em qualquer dos 1incisos deste artigo,
considerar-se-4 como domicilio tributédrio do
contribuinte ou responsavel o lugar da situacéo
dos bens ou da ocorréncia dos atos ou fatos que
deram origem a obrigacéo.

Por conseguinte, o critério que fixa o domicilio tributario, para fins do
IPVA é o previsto no artigo supramencionado, que determina que as pessoas registrem
seus veiculos na Unidade da Federacdo onde residam com habitualidade.

Esta assertiva pretende demonstrar que o deslinde da questdo passa
necessariamente pela comprovacdo do local de domicilio do Impugnante, entdo
proprietario do veiculo sobre a propriedade do qual se exige o imposto nos presentes
autos, nos moldes do que prevé o art. 127, inciso | do Cddigo Tributario Nacional, ja
mencionado. '

Passa-se, entdo, a analise dos documentos juntados aos autos, para a
afericdo do domicilio tributario do Impugnante e da aplicagdo da fregra contida no
inciso | do art. 127 do Cédigo Tributéario/Nacional, acima transcrito.

No caso dos-autos sustenta 0 Impugnante que, no periodo entre 1° de janeiro
de 2014 até o presente momento, sempre residiu no Estado do Espirito Santo. Alega,
ainda, que-reside naquele estado em periodo anterior ao requerido, desde janeiro de
2011, quando: passou a exercer a fun¢do de promotor de'vendas no Espirito Santo.

Embora o Fisco alegue textualmente como pode ser visto da transcricdo da
Notificacdo de Langcamento, gue 0 Impugnante reside em Uba, ndo ha documentos nos
autos que comprovem, inequivocamente, tal fato.

Veja-se que o Impugnante ndo alega duplo domicilio como geralmente
ocorre em.situacdes como a dos autos. A alegacao de defesa é de que o Unico domicilio
do Impugnante é na cidade de Vila Velha no Espirito Santo.

N&o ha provas nos autos de que o endereco para o qual foram enviadas as
intimacdes constantes dos autos seja do Impugnante.

Por seu turno o Impugnante alega que o endereco em que foi notificado € o
endereco residencial de sua avo, que foi quem recebeu a presente notificacéo.

Realmente as intimagbes constantes dos autos ndo foram recebidas
diretamente pelo Impugnante.

Na doutrina encontra-se, no mestre Carlos Roberto Gongalves, um conceito
de domicilio, a saber:
O domicilio, em ultima analise, é a sede juridica da pessoa,

onde ela se presume presente para os efeitos de direito e
onde pratica habitualmente seus atos e negocios juridicos.

As provas dos autos ddo conta de que o centro habitual de atividades do
Impugnante é no Estado do Espirito Santo.
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A mesma ldgica encontra-se para o vinculo estudantil, com a apresentagéo
de provas sobre cursos realizados no Estado do espirito Santo.

Cumpre reafirmar que a regra a ser aplicada para definicdo de domicilio é
aquela posta no Codigo Tributario Nacional.

Entretanto, verifica-se que a regra do art. 127 € supletiva, pois o legislador
foi claro em dizer que “Na falta de elei¢do, pelo contribuinte ou responsavel, de
domicilio tributério, na forma da legislagdo aplicavel”. Assim, a regra trazida é de
que, para efeitos tributarios, o sujeito passivo pode eleger seu domicilio.

Sobre a matéria ensina Hugo de Brito Machado em sua obra classica
“Comentarios ao Codigo Tributario Nacional:
“Ao estabelecer normas sobre o domicilio tributarie, diz o
Codigo que tais normas sdo aplicaveis na falta de eleigdo,
pelo contribuinte ou responsdvel, na-forma da |legislagdo
aplicavel. Duas conclusdes podem Ser dai extraidas, a saber:
(a) o Codigo Tributario Nacional preconiza a liberdade-de
eleicdo do domicilio;“Sendo ‘suas normas aplicaveis;apenas
na falta de eleicdo pelo interessado; (b) entretanto,| os termos
em que a escolha do 'domicilio/ tributario pode ser feita sao
_estabelecidos pelas leis de cada entidade tributante.

A primeira’ questao que'se pode desde logo colocar consiste
em saber/ se a lei da entidade tributante pode excluir o
direito de eleicao do domicilio -pelo sujeito passivo de
obrigacoes | tributarias. E. nossa resposta € negativa. Ao
estabelecer normas apenas para a falta de eleicao, o Codigo
na verdade afirmou o direito de eleicdo, embora tenha
deixado espaco para o legislador de cada entidade tributante
tratar dos termos em que a eleicao pode ser feita.

Veja-se, o paragrafo unico do art. 1° da Lei n° 14.937/03, embora trate de
domicilio, ndo estabelece critérios para conceituacdo de domicilio. Portanto, a lei
mineira do IPVA nao fixou os critérios conceituais de domicilio.

Cada ente tributante pode, através de lei ordinaria, estabelecer normas
aplicaveis na definicdo do domicilio tributario, sempre tendo como norte o respeito as
regras gerais constantes do Codigo Tributario Nacional e apenas visando sua adaptacao
aos aspectos peculiares do tributo a ser disciplinado.

Também € possivel, através de lei ordinaria, o estabelecimento pelo ente
tributante de regras para a recusa pela autoridade administrativa do domicilio de
eleicdo.

Contudo, crucial destacar, que a legislagio mineira ndo tratou
especificamente destas questdes para efeitos de tributacdo pelo IPVA.

Ressalte-se que ndo se esté a dizer que ndo havendo conceito legal e tendo a
pessoa natural eleito seu domicilio, o Fisco ndo possa contesta-lo. E claro que pode e
deve, se verificar elementos que demonstrem que, em verdade, ndo houve elei¢do de
domicilio, mas fuga do devido pagamento do tributo.
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Nos termos do § 2° do art. 127 do Cddigo Tributario, o Fisco pode recusar o
domicilio eleito pelo sujeito passivo da obrigacdo tributaria, quando impossibilite ou
dificulte a arrecadacdo ou fiscalizacdo do tributo. Contudo, para tanto, a autoridade
administrativa deve se cercar de elementos que demonstrem que seu ato nao é
meramente discricionario, mas fundado em provas objetivas de sua alegacao.

No caso em tela, o licenciamento e registro do veiculo foram feitos no
Estado do Espirito Santo, sendo, portanto, este o domicilio eleito pelo Impugnante.
Resta saber se ele poderia, nos termos da lei, eleger este domicilio.

Afirma o Fisco que ndo, pois 0 Impugnante teria residéncia em Uba/Minas
Gerais.

Por seu turno, o Impugnante busca demonstrar ter residido no Estado do
Espirito Santo quando fez cursos e trabalhou.

Voltando-se a regra do centro habitual de atividades, tem:se que, para o
estudante, o centro habitual de suas atividades € o seulocal de estudo.

Soma-se a estes documentos o-fato. de que, o Impugnante sustenta que o
endereco apresentado pelo Fisco para /comprovar sua, residéncia no municipio de
Ub&/Minas Gerais &, na verdade, residéncia de sua avo.

Voltando-se a regra insculpida no art. 127 do Cddigo Tributario Nacional
tem-se que-ainda que o Sujeito Passivo ndo tivesse eleito seu domicilio, contém-se no
inciso I/ do dispasitivo legal em referéncia, a regra de sua definicdo, cabendo ainda a
aplicacdo do § 1° a regra ndo for adequada.

Por este 8 1° ndo-cabéndo a aplicacdo das regras fixadas, considerar-se-a
como domicilio tributario do contribuinte ou responsavel o lugar da situacdo dos bens
ou da ocorréncia dos atos ou fates que deram origem & obrigag&o.

No caso dos autos ndo esta comprovado que o local de situacdo do veiculo
sobre o qual se exige o IPVA seja Minas Gerais e ndo aquele descrito nos documentos
de registro e licenciamento.

Assim, diante da falta de comprovacdo de que o Impugnante reside na
cidade de Uba/Minas Gerais e das provas por ele acostadas aos autos, no minimo, nao
se tem elementos suficientes a manutencdo das exigéncias.

Diante do exposto, julgo improcedente o langcamento.

Sala das Sess0es, 23 de julho de 2015.

Luciana Mundim de Mattos Paixdo
Conselheira
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