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EMENTA

PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA -
FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS/ST. Constatada . a |falta |de
recolhimento do ICMS devido a titulo de substituicdo tributaria, relativo a
prestacdo de servico de transporte rodoviario de cargas com clausula Free-On
Board (FOB), realizado por transportador-de outra unidade da Federagdo néo
inscrito no Cadastro de Contribuintes deste Estado, referente a |operacéo
interestadual com mercadorias promovida pela Autuada, sediada neste Estado.
Arbitramento do valor da prestacdo /do servigo de transporte nos termos-dos arts.
53, inciso Ve 54, inciso 1X, ambos do RICMS/02. A Autuada-¢é responsavel pelo
recolhimento do ICMS/ST relativo ;a prestacdo, do servico de transporte das
mercadorias | por ela comercializadas, na condicdo de contribuinte substituto
tributario, por forca do disposto'no art. 22, inciso IV c/c o § 8°, item 3 da Lei n°
6.763/75 e no art. 4°, § 5° I, alinea “b” da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacéo capitulada no art. 56, inciso 11, §
2°, 1, Multa Isolada prevista no-art. 55, inciso XXXVII, majorada em razédo da
constatacédo de reincidéncia nos termos do art. 53, 88 6° e 7°, todos da Lei n°
6.763/75. Credito tributario reformulado pela Fiscalizacéo.

OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO IRREGULAR DE DOCUMENTO
FISCAL. Constatada a emissdo de documento fiscal com informacdo incorreta
relativa a empresa prestadora do servi¢o de transporte. Correta a exigéncia da
Multa Isolada prevista no art. 54, inciso VI, c/c o art. 215, inciso VI, alinea “f” do
RICMS/02.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Constatada a falta de recolhimento do ICMS devido a titulo de substituicdo
tributaria, relativo a prestacdo de servigo de transporte rodoviario de cargas com
clausula Free On Board (FOB), em operacdo interestadual com mercadorias
comercializadas pela Autuada, no periodo de 01/02/13 a 01/12/13, e emissao irregular
de documento fiscal.

Informa a Fiscalizacdo que o transporte foi realizado por transportadora de
outra unidade da Federacdo ndo inscrita no Cadastro de Contribuintes deste Estado,
sendo a Autuada responsavel pelo recolhimento do ICMS/ST relativo a prestacdo do
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servico de transporte rodoviario de cargas, na condi¢cdo de contribuinte substituto
tributario.

Conforme detalhado no relatério fiscal de fls. 30/31 e demonstrativo de fls.
32/40, o valor da prestacdo do servico de transporte foi arbitrado nos termos dos arts.
53, inciso IV e 54, inciso X, ambos do RICMS/02. O imposto foi calculado mediante a
aplicacdo da aliquota interestadual no percentual de 7% (sete por cento) e de 12%
(doze por cento) sobre a base de célculo arbitrada e foi abatido o crédito presumido
previsto no art. 75, inciso XXIX da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, de acordo
com o demonstrativo de fls. 41/63.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacgdo capitulada no art. 56, inciso
I1, § 2°, | e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, majorada em razéo:da
constatacdo de reincidéncia nos termos do art. 53, 8§ 6° e 7°, todos da Lei n° 6.763/75,
conforme telas de “consultas a autuagdes” extraidas do SICAF/SEF/MG (fls. 65/66).

Para as notas fiscais nas quais consta informado, no, campo “dados
adicionais”, o ICMS/ST devido, ndo se exigiu a referida penalidade isolada.

Exigiu-se, também, a Multa Isolada prevista no art. 54, inciso VI, c/c o art.
215, inciso VI, alinea “f” do RICMS/02 por ‘emisséo de documento fiscal com
informagéo incorreta relativa a empresa prestadora'do servico de transporte. -

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e-por intermédio de
procurador regularmente constituido, Impugnacéo ‘as; fls--88/102, com juntada de
documentos de fls. 103/3184.

A Fiscalizacdo reformulou o crédito tributario, conforme Termo de
Rerratificacdo de fls. 3.193; Relatario Fiscal de fls. 3.194/3.195, Demonstrativo de
Apuracdo apos reformulagdo do' credito tributario de fls. 3.196/3.224, Demonstrativo
do Crédito Tributario fls. 3.225, Demonstrativo do Crédito Tributario Diferenca fls.
3.226 e DCT de fls. 3.227/3.228.

Acatando os argumentos da Impugnante relativos a ocorréncia do
pagamento antecipado do imposto exigido, a Fiscalizacdo:

- excluiu as exigéncias de ICMS e das multas de revalidacao e isolada em
relacdo as notas fiscais para as quais foram apresentados comprovantes de pagamento
do imposto antes do inicio da prestacdo do servico;

- para as notas fiscais em relacdo as quais houve o destaque do ICMS/ST
devido e foram apresentados os comprovantes de recolhimento do imposto, excluiu o
ICMS e multa de revalidacdo exigida. Para essas operagfes ndo havia exigéncia de
penalidade isolada;

- para as notas fiscais em que o pagamento do ICMS/ST sobre a prestacao
do servigo de transporte ocorreu ap0s o inicio da prestagdo do servico, excluiu o
imposto e a multa de revalidacdo, mantendo apenas a multa isolada exigida;

-para as prestacOes deservico de transporte para as quais foram apresentados
0s CTRCs, recalculou as exigéncias fiscais considerando o valor real do frete
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(demonstrativo de apuracdo de fls. 3.196/3.224 com aposicdo de 0,00 nas linhas da
coluna “valor arbitrado”);

- para as notas fiscais em que a prestacdo do servico de transporte foi
realizada por transportadora filial mineira (prestacdes de servico de transporte néo
sujeitas a substituicdo tributaria), mas que na nota fiscal consta que o transporte foi
realizado por transportador de outra UF, excluiu o ICMS exigido e respectiva multa de
revalidacdo e passou a exigir apenas Multa Isolada prevista no art. 54, inciso VI, c/c o
art. 215, inciso VI, alinea “f” do RICMS/02 (42 UFEMGs por documento fiscal
emitido com dados incorretos).

Registra que a Fiscalizacdo ndo considerou os recolhimentos do imposto
efetuados por transportadoras optantes pelo Simples Nacional, tendo em vista que esses
ndo eliminam a responsabilidade tributaria do remetente, conforme Consulta de
Contribuintes n° 283/12. E, também, ndo considerou os comprovantes de recolhimento
apresentados em duplicidade. '

Devidamente intimada (fls. 3.230/3.231), com reabertura de prazo de 30
(trinta) dias para aditamento da impugnagdo ou pagamento/parcelamento do crédito
tributério, a Autuada ndo se manifesta.

A Fiscalizagdo manifesta-se/as fls. 3.234/3.241.

A Assessoria do! CC/MG,em parecer. de fls. 3250/3267, opina, em
preliminar, pela rejeicdo da arguicdo de nulidade ‘do’ langamento. No mérito, pela
procedéncia parcial do lancamento nos termos da reformulacéo do crédito tributario de
fls. 3193/3228.

DEciIsAo

Os'fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CC/MG foram os
mesmos utilizados pela Cadmara para sustentar sua decisao e, por essa razao, passam a
compor o presente Acorddo, salvo alteracdes de estilo.

Da Preliminar

Alega a Impugnante que a metodologia utilizada pela Fiscalizacdo para
arbitrar a base de célculo do ICMS/ST incidente sobre o servi¢co de transporte de
cargas, ora exigido, torna nulo o langamento, tendo em vista que:

- 0 demonstrativo de apuracdo do valor da prestagdo do servico de
transporte (Anexo 3 - fls. 28/35) ndo demonstra como foi efetuado o calculo do desvio
padrdo e quais os valores foram desconsiderados na determinacdo do quantum
arbitrado;

- 0 numero de transportadoras utilizadas como parametro para o0
arbitramento do preco da prestacdo do servigo de transporte foi muito inferior ao
namero de transportadoras listadas nas notas fiscais que sdo objeto do lancamento
fiscal, localizadas em diferentes Estados, com custos e fretes diferenciados;

- a motivagéo trazida pela Fiscalizacdo para a adog¢do do arbitramento nao
se adequa a prerrogativa para adogao de tal procedimento nos termos da norma contida
no art. 148 do Codigo Tributario Nacional - CTN. No seu entender, a motivacdo “para
arbitrar” surgiu de uma suposta insuficiéncia de documentos, mas a Fiscalizacdo tem
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prerrogativas, dentro de suas atribuicdes, para solicitar informag¢6es complementares,
utilizando-se do arbitramento apenas como Ultima alternativa.

Contudo, razéo néo assiste a Impugnante.

O Auto de Infracdo preenche todos os requisitos regulamentares para a sua
lavratura, especialmente em relacdo ao arbitramento efetuado pela Fiscalizacéo,
conforme se vera.

Explica a Fiscalizagcdo que durante a auditoria realizada, antes da lavratura
do Auto de Infracdo, com intuito de verificar se houve pagamento antecipado do
ICMS/ST pelas transportadoras, o que afastaria a responsabilidade pelo recolhimento
do ICMS/ST atribuida ao alienante da mercadoria, intimou a Autuada para que
apresentasse justificativa e/ou as copias dos documentos de arrecadacdo referentes ao
imposto em epigrafe (Termos de Intimacao e respostas da Autuada as fls. 13/14).

Porém, a comprovacdo do pagamento antecipado.do ICMS incidente sobre
a prestacao de servico de transporte de cargas, objeto destes autos, foi apresentada.

Vale dizer que s6 houve arbitramento do valor da prestagdo do sérvigo de
transporte, nos presentes autos, em relacdo as notas; fiscais nas quais hdo ha
informagdes do valor da prestacao do servigo de transporté e do ICMS/ST devido.

Apos a reformulagdo do credito tributario, tendo em vista a apresentagdo
pela Autuada de /CTRCs relativos a algumas notas fiscais autuadas, a Fiscalizagdo
passou a adotar, para apuracdo das exigéncias referentes a essas notas fiscais, o valor
dofrete informado pelas transportadoras.

O Auto de Infracdo encontra-se instruido com o Relatdrio Fiscal (fls. 05/06)
no qual sdo detalhados todos os procedimentos efetuados pela Fiscalizagcdo para a sua
lavratura, e 0s-anexos: -

= Anexo 01: Auto de Inicio da Acdo Fiscal (fls. 08);
- Anexo 02: Termos de Intimacao e respostas da Autuada (fls. 21/27);

- Anexo 03: Arbitragem do preco da prestacdo de servico de transporte (fls.
28/35);

- Anexo 04: Demonstrativo da Apuracdo do ICMS/ST de transporte ndo
recolhido (fls. 36/116, apos as reformulac6es do crédito tributario as fls. 1.079/1.109);

- Anexo 05: Demonstrativo do Crédito Tributario (fls. 118);
- Anexo 06: Comprovacdes da reincidéncia (fls. 119);
- Anexo 07: Amostragens dos DANFEs (fls. 121/132).

Registra a Fiscalizacdo que no “Demonstrativo da Apuracao do ICMS/ST
de Transporte nao recolhido” (fls. 41/63 e fls. 3.196/3.224 - apos a reformulagédo do
crédito tributario) encontram-se relacionadas todas as notas fiscais, objeto da autuacao,
relativas as operacdes com mercadorias cujo transporte ocorreu com clausula FOB e
realizado por transportador de outra UF ndo inscrito no Cadastro de Contribuintes deste
Estado, no periodo autuado, nas quais nao ha informagdes sobre preco, base de calculo
e aliquota do servico de transporte no campo do documento fiscal destinado as
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“Informag¢des Complementares”, conforme determina a legislacdo tributaria (essas
notas fiscais sdo identificadas com a aposicdo da letra N nas linhas da coluna

“destaque”).

A Autuada é a responsavel pelo recolhimento do ICMS/ST sobre o servico

de transporte, sendo que sua responsabilidade somente é excluida se restar comprovado
que houve recolhimento do tributo antes de iniciado o transporte, 0 que nédo se
comprovou. E na condi¢do de contribuinte substituto tributario, ela deveria emitir o
documento fiscal com as informagdes listadas no § 5° do art. 4° da Parte 1 do Anexo
XV do RICMS/02, conforme redacdo vigente a época dos fatos geradores autuados:

20.750/15/22

Art. 4° O alienante ou remetente de mercadoria ou
bem inscrito no Cadastro de Contribuintes do ICMS
é responséavel, na condicdo de sujeito passiwvo - por
substituigcdo, pelo recolhimento do imposto devido
na respectiva prestacgdo de servigco de transporpte
rodoviario. :

§ 1° Em se tratande de_lprestagéo de| servigo
realizada por  transportador inscrito no |Gagdastro
de ContriBuintes, do . ICMS deste Estaflo, a
responsabilidade prevista’ no caputi deste |artigo

~ somente se€ aplica em reldcao as prestacdes 'em que

o alienante /ou remetente /for o tomador.

S\3° (..2)

I -o ;ecdlhimentb do impesto serd efetuado antes
de inicidda a prestacdo, ressalvado, quanto ao
produtor/ rural, -o disposto no art. 46, § 8°,
desta,; Parte.

t...)

IV 7 a prestacdo serd acobertada pelo Documento
de ‘Arrecadacdo Estadual relativo ao recolhimento
acompanhado do Conhecimento de Transporte
Rodovidrio de Cargas (CTRC), ou do Conhecimento
de Transporte Eletrdénico (CT- e), dispensados
estes quando realizada por transportador autdnomo
ou por transportador de outra unidade da
Federacao.

§ 4° A responsabilidade prevista no caput deste
artigo fica excluida quando o transportador
recolher o imposto antes de iniciar a prestacéo,
hipdétese em que o alienante ou o remetente, para
efeitos de comprovacdo, manterd em seu arquivo,
junto a 2% via da nota fiscal que acobertou a
operacéo, ou ao respectivo DANFE, cbépia do
Documento de Arrecadacdo Estadual relativo ao
ICMS devido pela prestacéao de servico de
transporte.

§ 5° Na hipdtese do caput deste artigo:
I - o remetente ou alienante:

a) informard no campo Informacdes Complementares
da nota fiscal acobertadora da operacdo, O prego,
a base de cadlculo, a aliquota aplicada e o valor
do imposto relativos a prestacdo; (grifou-se).
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Assim, verifica-se que esti devidamente motivado o arbitramento do valor
da prestacdo do servico de transporte de cargas efetuado pela Fiscalizagdo, nos termos
do que dispde o art. 53, inciso IV do RICMS/02, in verbis:

Art. 53. O valor da operacdo ou da prestacdo seré
arbitrado pelo Fisco, gquando:

(...)

IV - ficar comprovado gque o contribuinte néo
emite regularmente documento fiscal relativo as
operagdes ou prestagdes prodprias ou naquelas em
que seja o responsavel pelo recolhimento do
imposto;

A metodologia adotada pela Fiscalizagcdo para o arbitramento do valorida
prestacdo do servico de transporte pautou-se nas determinagdes contidas. no
mencionado Regulamento. Confira-se:

Art. 54. Para o efeito de arbitramento de que
trata o artigo anterior,; o Fisco adotarad-os
seguintes pardmetros: ! L

(...)

_IX - o/ valor | médio /das operacdes | ou. - das
“prestacdes realizadas no periodo de ‘apuracao ou,
na falta deste, no periodo. imediatamente

anterior, ma hipgtese dos incisos I, IV e V do
artigo anterior; |

(...)

S+ 2°/0 / valor arbitrado pelo Fisco poderd ser
conteéstado pelo contribuinte, mediante exibicdo
de documentos que comprovem suas alegacgdes.

 Percebe-se que, diferentemente do entendimento da Impugnante, houve
motivacde suficiente para o arbitramento da base de calculo do imposto exigido.

Convém, ainda, registrar que foi oportunizado a Autuada apresentar, por
meio de documentacdo habil e idonea, o valor real de cada prestacdo de servico de
transporte, o que ndo fez nem mesmo quando da impugnacéo ao lancamento.

Para a apuracdo da base de célculo do imposto exigido, a Fiscalizacdo
selecionou as notas fiscais e respectivos comprovantes de recolhimento antecipado do
ICMS incidente sobre o servico de transporte, documentos de arrecadacédo que estavam
corretamente preenchidos e vinculados a respectiva nota fiscal, levando em conta para
tal apuracdo o peso liquido das mercadorias transportadas € a distancia a percorrer de
acordo com o itinerario.

Esclarece a Fiscalizagdo que ndo ha como utilizar, para a formacéo da base
de calculo do imposto, os dados relativos as notas fiscais objeto do langamento, como
tangenciado pela Impugnante, pois as informagdes referentes as prestacdes de servico
de transporte ndo foram por ela mencionadas em tais documentos fiscais, sequer foi
trazido aos autos o real valor do transporte das mercadorias.

Consta, as fls. 30/31, relatério detalhado sobre o arbitramento realizado pela
Fiscalizacéo.
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Quanto as médias e os desvios padrdes, em relacdo aos quais a Autuada
alega que ndo restou demonstrado como foi efetuado os calculos e quais sdo os valores
que foram desconsiderados, ressalta a Fiscalizacdo que aplicou o editor de planilhas da
Microsoft Office Excel para tais apuragdes, o qual, por sua vez, utiliza-se dos conceitos
bésicos de estatistica para tal mister.

Nesse diapasdo, os valores que foram desconsiderados em func¢do do desvio
padrdo encontram-se nas primeiras e Gltimas linhas das planilhas de fls. 32/33 e 39/40
(Arbitragem de Preco de ICMS Transporte 2013) e constam grafados com “fonte”
normal e que os valores considerados para o arbitramento do prego do servigco de
transporte estdo grafados em “negrito”.

Como se verifica constou, detalhadamente, nos autos quais foram os valores
desconsiderados para a apuragdo do preco médio da prestacio de servico de-transporte,
sendo, por consequéncia, infundadas as alegacdes defensorias de que tais valores nao
estdo demonstrados.

O que se depreende dos procedimentos-adotados pela Flscallzagao para| o
arbitramento realizado € que foram devidamente excluidos aqueles valores que
poderiam distorcer o pre¢o médio do servico de transporte apurado.

Ademais, na“peca defenséria 'a Autuada ndo indicou qualquer-fatha no
procedimento efetuado! pela Fiscaliza¢do quanto ao arbitramento do preco médio da
prestacdo- do servico de transporte, limitando-se a argumentos marginais que néo
afetam o cerne da apuracdo efetuada:

Constata-se, pois, que o arbitramento efetuado pela Fiscalizacdo esta
plenamente respaldado na legislacdo vigente (art. 54, inciso 1X do RICMS/02), além de
ser aquele que mais se aproxima da realidade factual tratada nos autos (prestacdo de
servigo de transporte de-cargas em-operagdes interestaduais).

A alegacdo defensdria de que o nimero de transportadoras utilizadas para
arbitrar o preco do servico de transporte foi inferior ao nimero de transportadoras
listadas nas notas fiscais que sdo objeto do lancamento fiscal, localizadas em diferentes
Estados, com custos e fretes diferenciados, ndo tem o conddo de macular o
procedimento fiscal. Conforme ja salientado, caberia a Impugnante, para afastar o valor
arbitrado, demonstrar, mediante apresentacdo de documentacao habil e idénea, qual foi
o valor real das prestacdes, nos termos do mencionado 8 2° do art. 54 do RICMS/02.

Se houvesse alguma discrepancia consideravel, para algum tipo de
transporte, entre os precos do servico arbitrados e os de mercado, caberia a Autuada
apresentar alguma prova nesse sentido, 0 que ndo ocorreu.

Conclui-se, assim, que o arbitramento efetuado pela Fiscalizagcdo seguiu
estritamente os procedimentos previstos na legislacdo vigente.

Assim, rejeita-se a arguicdo de nulidade do lancamento.
Do Mérito

A acusacdo fiscal é de falta de recolhimento do ICMS devido a titulo de
substituicdo tributaria, relativo ao servigo de transporte rodoviario de cargas com
clausula Free On Board (FOB), realizado por transportador de outra unidade da
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Federacdo ndo inscrito no Cadastro de Contribuintes deste Estado, referente a operacéo
interestadual com mercadorias promovida pela Autuada, sediada neste Estado, no
periodo de no periodo de 01/02/13 a 31/12/13.

A Autuada é responsavel pelo recolhimento do ICMS/ST relativo a
prestacdo do servico de transporte rodoviario de cargas, na condi¢cdo de contribuinte
substituto tributario, por forca do disposto no art. 22, inciso IV c/c o § 8°, item 3 da Lei
n°® 6.763/75 e no art. 4° 8 5° inciso I, alinea “b” da Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/02.

Em relagdo as notas fiscais nas quais consta, no campo “dados adicionais”,

a informacéo de que foi excluida a responsabilidade concernente ao ICMS/ST sobre a
prestacdo de servico de transporte por ter sido recolhido antecipadamente pelo
transportador, foi exigido o ICMS/ST informado no documento fiscal, uma vez que nédo
foi apresentado o comprovante de recolhimento do imposto.

Para as notas fiscais nas quais ndo ha informacao sobre o valor do servico
de transporte e do ICMS/ST devido, o valor da prestagdo do servico de trarn sporte foi
arbitrado nos termos dos arts. 53, inciso-1V e 54, inciso' IX, ambos do RICMS/02,
conforme detalhado no relatério fiscal de fls. 30/31 e demonstratlvo de fls. 32/40, o que
ja foi analisado na preliminar.

Nesses casos, 0 imposto foi calculado, mediante a aplicacdo da aliquota
interestadual no percentual de 7% (sete por cento) e de 12% (doze por cento) sobre a
base del calculo arbitrada e foi abatido o crédito presumido previsto no art. 75, inciso
XXIX da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02, de acordo com o demonstrativo de fls.
41/63.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacgdo capitulada no art. 56, inciso
Il, 8 2° incisg' | e da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso XXXVII, majorada em
razdo da constatacdo de reincidéncia nos termos do art. 53, 88 6° e 7°, todos da Lei n°
6.763/75, conforme telas de “consultas a autuacdes” extraidas do SICAF/SEF/MG ({ls.
65/66).

Para as notas fiscais nas quais consta informado, no campo ‘“dados
adicionais”, o ICMS/ST devido nao se exigiu a referida penalidade isolada.

Conforme ja mencionado, a Fiscalizacdo excluiu as exigéncias de ICMS e
das multas de revalidacdo e isolada em relacdo as notas fiscais para as quais foram
apresentados comprovantes de pagamento do imposto antes do inicio da prestacdo do
Servigo.

No tocante as notas fiscais em que houve o destaque do ICMS/ST devido e
foram apresentados os comprovantes de recolhimento do imposto, a Fiscalizacdo
excluiu o ICMS e multa de revalidacdo exigida. Para essas operacdes ja ndo havia
exigéncia de penalidade isolada.

Para as notas fiscais em que o pagamento do ICMS/ST sobre a prestacédo do
servico de transporte ocorreu apds o inicio da prestacdo do servico, a Fiscalizacdo
excluiu o imposto exigido e respectiva multa de revalidacdo, mantendo apenas a multa
isolada exigida.
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Para as prestacOes de servico de transporte para as quais foram apresentados
0s CTRC:s, a Fiscalizacéo recalculou as exigéncias fiscais considerando o valor real do
frete, conforme se verifica nas notas fiscais listadas no demonstrativo de apuracédo de
fls. 3.196/3.224 com aposi¢ao de 0,00 nas linhas da coluna “valor arbitrado”.

Apds a reformulacdo do crédito tributario, a Fiscalizacdo passou a exigir,
para as notas fiscais em que a prestacdo do servico de transporte foi realizada por
transportadora filial mineira (prestacfes ndo sujeitas a substituicdo tributaria), mas que
na nota fiscal consta que o transporte foi realizado por transportador de outra UF,
apenas a Multa Isolada prevista no art. 54, inciso VI, ¢/c o art. 215, inciso VI, alinea “f”
do RICMS/02 (42 UFEMGs por documento fiscal emitido com dados incorretos).

Passa-se a anélise de cada item do langamento.

1 - Falta de recolhimento do ICMS devido a titulo de substituicdo tributaria,
relativo ao servico de transporte rodoviario de cargas com clausula Free On Board
(FOB), realizado por transportador de outra unidade da Federacdo ;ndo inscrito no
Cadastro _de Contribuintes deste Estado, referente '‘a operacdo interestadual--com
mercadorias promovida pela Autuada, sediada neste Estado - '

A Autuada € responsavel, /reiterando, pelo. recolhimento do ICMS/ST
relativo a prestacdo do~servico de transporte rodoviario de cargas, objeto- deste
langamento, na condicdo de contribuinte substituto tributario, nos termos da legislacéo

tributaria: !
' Lei n° /6.763/75

Art. /22 - Ocorre a substituicdo tributéaria,
quando ¢ recolhimento do imposto devido pelo:

(...

- IV = prestador do servigo de transporte ficar sob
a responsabilidade do alienante ou do remetente
da mercadoria ou de outro prestador de servicgo;

(...)

§ 8° A responsabilidade prevista neste artigo
aplica-se:

(...)

3. na prestacdo de servico de transporte de carga
por transportador autdnomo ou por empresa
transportadora de outra unidade da Federacgdo, ndo
inscritos no cadastro de contribuintes deste
Estado, ao alienante ou remetente da mercadoria,
quando contribuinte do imposto, exceto se
produtor rural ou microempresa, observado l¢)
disposto no § 17;

(...)

§ 17. A responsabilidade prevista no item 3 do §
8°:

1. podera ser atribuida ao produtor rural
mediante celebracdo de termo de acordo;
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2. ficard dispensada, desde que o transportador
recolha o imposto, antes de iniciada a prestacéo,
na forma que dispuser o Regulamento.

RICMS/02

Art. 4° O alienante ou remetente de mercadoria ou
bem inscrito no Cadastro de Contribuintes do ICMS
é responsavel, na condigd&o de sujeito passivo por
substituig¢do, pelo recolhimento do imposto devido
na respectiva prestacdo de servico de transporte
rodoviario.

(...)
§ 5° Na hipdtese do caput deste artigo:

I - o remetente ou alienante:

(...)

b) quando a prestacdo do servico for realizada
por transportador aqténomo ou por'transportador
de outra unidade da Federaééo, informaréa qo-cémpo
Informagdes,~ /Complementares da | nota fiscal
acobertadora /da |'operacda, | o preco, a |base de
cadlculo, a aliquota aplidada e o valor do imposto
~trelativos,/a prestaddo; ! )
' (e-v)

IIT - a préstagéq:seré acobertada:

(...) / )

b) gquando realizada por transportador autdnomo ou
por transportador de outra unidade da Federacéo,
pela nota fiscal acobertadora da operacdo

contendo as informag¢des exigidas no inciso I,
S “b”; deste parégrafo.

Essa responsabilidade é excluida quando ha pagamento antecipado do
Imposto, nos termos do § 4° do referido art. 4°:

Art. 4° (...)

§ 4° A responsabilidade prevista no caput deste
artigo fica excluida quando o transportador
recolher o imposto antes de iniciar a prestacéo,
hipbétese em que o alienante ou o remetente, para
efeitos de comprovacdo, manterd em seu arquivo,
junto & 2% wvia da nota fiscal que acobertou a
operacéo, ou ao respectivo DANFE, cépia do
Documento de Arrecadacdo Estadual relativo ao
ICMS devido pela prestacéo de servico de
transporte.

Como j& destacado, a Fiscalizacdo intimou a Autuada para que ela
apresentasse, se fosse 0 caso, comprovacdo de que 0s prestadores dos servigos
promoveram o recolhimento do imposto antecipado, o que afastaria a responsabilidade
atribuida ao alienante da mercadoria, sendo que em relagdo aos documentos fiscais
autuados néo foi trazida, naquela oportunidade, qualquer comprovacao nesse sentido.

A Impugnante trouxe aos autos comprovagdes de que ocorreram
pagamentos de parcelas do imposto, ora exigido, pelas Transportadoras (fls.
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239/3.182), as quais foram acatadas pela Fiscalizacdo que exclui as exigéncias fiscais
referentes as respectivas notas fiscais.

Registra-se que a Fiscalizagdo corretamente ndo considerou 0s
recolhimentos do imposto efetuados por transportadoras na sistematica de apuracéo do
Simples Nacional (documentos de fls. 637/638, por exemplo), tendo em vista que esses
ndo afastam a responsabilidade tributaria do remetente, conforme se depreende do art.
123, 8§ 1°, alinea “a” da Lei Complementar n° 123/06 (vigente a época dos fatos
geradores autuados). Trancreve-se:

Art. 13. O Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e
contribuicgdes:

(...)

§ 12 O recolhimento na forma destée artigo ndo
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou
contribuicdes, devidos |5 na qualidade de
contribuinte oupgfesponsavel, em relagéo ads quais
serd observada al: leglslagao apllcavel als |demais
pessoas juridicas:

4) nas operdcdes lou prestagdes sujeltas ao’ regime

de substituicdo tiributéaria;

Tal entendimento € corroborado pela resposta a Consulta de Contribuintes

dada pela SUTRI/SEF/MG

20.750/15/22

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 283/12

PTA N° : 16.000457560-38
CONSULENTE : Pedra Sul Mineracao Ltda.
ORIGEM : Matias Barbosa - MG

ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - PRESTACAO DE
SERVICO DE TRANSPORTE - SIMPLES NACIONAL - O
disposto no art. 4° da Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02
impoe ao contribuinte alienante ou remetente da mercadoria
situado no territério mineiro, tomador do servico de
transporte, a condicdo de responsavel por substituicao
tributaria pelo recolhimento do imposto devido na respectiva
prestacdo contratada junto a empresa transportadora
inscrita no Cadastro de Contribuintes do ICMS deste
Estado, ainda que esta seja optante pelo SIMPLES
NACIONAL.

(--2)
CONSULTA:
1 - O entendimento exposto esta correto?

2 - Caso o entendimento esteja correto, como a Consulente
devera proceder para regularizacdo dos CTRCs emitidos
pelos transportadores optantes pelo SIMPLES NACIONAL
sem o destaque do ICMS?

11
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20.750/15/22

3 - Caso o entendimento esteja incorreto, como a
Consulente devera proceder para apropriar os referidos
créditos e escritura-los na EFD?

RESPOSTA:

1 a 3 - Preliminarmente, cabe lembrar que, por forca
do disposto no art. 4° da Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/02, observado o inciso II do art. 2° da Lei
Complementar n°® 87/96, o item 7 do § 1° do art. 5° da
Lei estadual n° 6.763/75 e a Orientacao DOET/SUTRI
n° 001/2006, o contribuinte alienante ou remetente da
mercadoria ou bem inscrito no Cadastro de
Contribuintes do ICMS de Minas Gerais é responsavel,
na condicdo de substituto tributario, pelo recolhiimento
do imposto devido na respectiva prestacao de servico
de transporte rodoviario.

Em se tratando de prestacdo de servigo realizada per
transportador inscrito no Cadastro de Contribuintes
do ICMS deste Estado, a responsabilidade em comento
somente se’ aplica em relagdo as prestacoes em que|o

— alienante ou remetente for o tomador, nos termos do' §

1° do art. 4°.da Parte'l do Anexo XV do RIEMS/02.

Importa /esclarecer que os contribuintes enquadrados
como microempresas ou enmpresas de pequeno porte,
optantes pelo regime*do SIMPLES NACIONAL, devem
recolhér mensalmente, mediante documento Uinico de
arrecadacao, impostos e contribuicoes, incluindo-se o
ICMS, nos termos do inciso VII e caput do art. 13 da
Lei Complementar n° 123/06.

Ressalte-se que a opcao pelo regime do SIMPLES
NACIONAL ndo exclui a obrigatoriedade de
recolhimento do ICMS incidente nas operacdes ou
prestacoes sujeitas ao regime de substituicao
tributaria, devido pelo sujeito passivo na qualidade de
contribuinte ou responsavel, hipotese em que devera
ser observada a legislacao aplicavel as demais pessoas
juridicas, conforme estabelece a alinea “a” do inciso
XIII do § 1° do mesmo artigo.

Dessa forma, na situacao exposta, cabe a Consulente a
responsabilidade pelo recolhimento do imposto devido
na respectiva prestacdo de servico de transporte
rodoviario, mesmo que esta seja realizada por empresa
optante pelo SIMPLES NACIONAL.

Por outro lado, a prestacdo sujeita ao regime de
substituicao tributaria ndo sera incluida na apuracao
do referido regime a ser feita pela empresa
transportadora.

(..)
12
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()

Ja a empresa contratada para a prestacdo do servigo
de transporte devera observar os procedimentos
estabelecidos na alinea “a” do inciso II do mesmo § 5°,
mesmo que seja optante pelo SIMPLES NACIONAL:

“§ 5° Na hipotese do caput deste artigo:
(-..)

II - o transportador inscrito no Cadastro de Contribuintes do
ICMS deste Estado:

a) emitira o CTRC com preenchimento, inclusive, dos
campos Base de Calculo, Aliquota e ICMS e informara no
campo Observacdo a expressdao: “ICMS ST de
responsabilidade do remetente/alienante”;

(...)

Saliente-se que o valor do ICMS. relativo/ ao servico "de
transporte prestado ao tomador podera ser; aproveitado por
este sob a forma de crédito,, conforme previsto no inciseI do
art. 66 do.-RICMS/02, observadas, as |condicoes
estabelecidas'nos arts. 66 a 74+A do mesmo Regulamento.

DOT/DOLT/SUTRI/SEE, 21 de dezembro de 2012

Dessa forma, corretas as exigéncias remanescentes do ICMS/ST devido em
relagéo as prestacoes de servico de transporte rodoviario de cargas.

Co'rreta, também, a exigéncia da Multa de Revalidagdo prevista no art. 56,
inciso I, 8 2°, inciso | da Lei n® 6.763/75:

Art., 56 - Nos casos previstos no inciso III do
artige 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - Havendo acdo fiscal, a multa serd de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipdteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

(...)

§ 2° - As multas serdo cobradas em dobro, gquando
da acao fiscal, aplicando-se as reducdes
previstas no § 9° do art. 53, na hipbtese do
crédito tributario:

I - por ndo-retengdo ou por falta de pagamento do
imposto retido por em decorréncia da substituicgdo
tributaria. (...)

A Fiscalizacdo exigiu também a Multa Isolada prevista no art. 55, inciso

XXXVII da Lei n°® 6.763/75, pela falta de destaque do ICMS/ST devido, in verbis:

20.750/15/22
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Art. 55 - As multas para as gquais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sd&o as seguintes:

(...)

XXXVII - por deixar de consignar, em documento
fiscal que acobertar a operacdo ou a prestacéo,
ainda que em virtude de incorreta aplicagdo de
diferimento, suspenséo, isencéo ou nao
incidéncia, a Dbase de calculo ©prevista na
legislacdo, relativamente a prestacdo ou operacédo
prépria ou a substituicdo tributédria - 20% (vinte
por cento) do valor da base de calculo.

Destaca-se que em relacdo as notas fiscais em que o pagamento .do
ICMS/ST sobre a prestacdo do servico de transporte ocorreu apos o inicio da prestagdo
do servico, a Fiscalizagdo, corretamente, manteve apenas a exigéncia da referida

penalidade isolada.

Registra-se, ainda, que ndo houve exigéncia da referida penalidade isolada
em relacdo as notas fiscais nas quais consta ihformado, no ¢gampo “dados adi¢ionais”, o

ICMS/ST devido.

A multa isolada exigida /foi majorada em razio da constatacdo de
reincidéncia nos termos do disposto no art. 53, 88'6° e 7°, Lei n° 6.763/75, conforme
telas de-“consultas a autuagoes” extraidas do SICAF colacionadas-as fls. 65/66.

Ressalta-se que a constatagdo de reincidéncia, relativamente as infragdes
que ja ensejaram a aplicacdo das multas previstas nos arts 54 e 55 da Lei n° 6.763/75,
determina o agravamento da penalidade prevista, que serd& majorada em 50%
(cinquenta por cento), na_primeira reincidéncia, e em 100% (cem por cento), nas
subsequentes, ex vi-do art. 53, 88 6° e 7° da citada lei.

Art. 53. (...)

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracdo anterior, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos os seus

estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada
a data do pagamento da exigéncia ou da declaracéo

de revelia, ou contados da data da deciséo
condenatdria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infracéao
anterior.

S 7° - A constatacédo de reincidéncia,

relativamente as infragdes que Jj& ensejaram a
aplicagdo das multas previstas nos artigos 54 e
55, determinard o agravamento da penalidade
prevista, que serd majorada em 50% (cinglenta por
cento), na primeira reincidéncia, e em 100% (cem
por cento), nas subsequentes.

Assim, a Fiscalizagdo corretamente majorou a multa isolada exigida no
percentual de 50% (cinquenta por cento) em relacdo as exigéncias relativas as notas

20.750/15/22
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fiscais emitidas a partir de 02/02/13 e em 100% (cem por cento) para as notas fiscais
emitidas a partir de 16/05/13 (vide Demonstrativo do Crédito Tributario - 12
reformulacdo de fls. 3.196/3.224).

Quanto as majoracdes da penalidade isolada, a Impugnante alega que os
PTAs que as fundamentaram ainda estdo em discussdo neste Conselho de
Contribuintes, portanto, sem decisao definitiva.

Alega também a Defesa que em relacdo ao “PTA n° 01.000211679-56
sequer constou no Auto de Infracdo o periodo de referéncia, ndo sendo possivel utiliza-
lo para caracterizar a reincidéncia.

Contudo, equivoca-se a Impugnante, pois 0os PTAs que fundamentaram a
majoracdo da penalidade isolada ndo estdo em discussdo neste Conselho  de
Contribuintes.

O PTA n° PTA n° 04.002239408-04 teve suas exigéncias,reconhecidas e
quitadas pela Autuada em 18/10/12. J4 o PTA n° 04.002243772-32 teve declarada-a

revelia em 16/05/13, conforme se depreende-das telas de “consultas a autpagdes”
extraidas do SICAF/SEF/MG colacionadas as fls: 65/66.

Destaca-se, ainda, que o PTA n° 01.000211679-56 mencionado pela
Autuada nao fundamentou a majoracdo da penalidade isolada. -

Tambeém ndo prospera a alegacdo defensoria de que-ndo ha discriminagdo
sobre quais prestacdes incidiram as'multas, pois o demonstrativo de apuracdo de fls.
41/63 e, apos' a reformulacdo do, crédito tributario, as fls. 3.196/3.224, traz
discriminacdo, por nota fiscal, sobre as penalidades exigidas.

Dessa forma, correta a' multa isolada exigida e a sua majoracdo pela
constatacao de reincidéncia.

Quanto as alegacGes de que as multas cominadas sdo confiscatdrias,
destaca-se que as multas de revalidacdo e isolada exigidas sdo disciplinadas pela
legislacdo tributaria vigente, tanto na forma quanto no conteldo e encontram-se
regularmente capituladas no Auto de Infracdo. E que, por determinacéo legal (art. 182,
inciso | da Lei n° 6.763/75 c/c o art. 110, inciso | do RPTA), é defeso a este Orgdo
julgador a negativa de aplicacdo de ato normativo, in verbis:

Lei n° 6.763/75

Art. 182. N&do se incluem na competéncia do 6érgéo
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacgdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretdrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacdo tributaria, estando
demonstradas as exigéncias, tendo sido o crédito tributario regularmente formalizado e
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ndo tendo a Autuada apresentado prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo € o
langamento.

2 - Descumprimento de obrigacdo acessoéria - emissdo de documento fiscal
com dados incorretos

Para as notas fiscais em que a prestacdo do servico de transporte foi
realizada por transportadora filial mineira e que na nota fiscal consta que o transporte
foi realizado por transportador de outra UF, a Fiscalizagdo exige apenas a Multa
Isolada prevista no art. 54, inciso VI, c¢/c o art. 215, inciso VI, alinea “f” do RICMS/02
(42 UFEMGs por documento fiscal emitido com dados incorretos), in verbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 54 (...)

VI - por emitir documento cem falta de |qualquer

requisito ou indicacgdo exigida em regulamento ou

emiti-lo com indicacdées insuficientes ou

incorretas, ~bemcomo imprimir ou mandar ﬂmprimir

documento fiscal|'em desag¢ordo com! a autorizacédo

da repartigéo competente.; de 1 (uma) a 100 (cem)
~UFEMGs por documento; ]

0. .)

RICMS/02

Art. 215b6. As multas calculadas com base na
UFEMG, ou no valor do imposto ndo declarado, sé&o:

(...)

- VI = por emitir documento com falta de requisito
ou indicacgdo exigida neste Regulamento ou emiti-
lo com indica¢des insuficientes ou incorretas,
bem como imprimir ou mandar imprimir documento
fiscal em desacordo com a autorizacdo da

reparticdo competente) por documento; (grifos
acrescidos) .

(...)

f) natureza da operagdo ou da prestacdo e
condig¢des do pagamento; aliquota do ICMS e

destaque do imposto devido; nome da empresa de
transporte e seu enderego, ou o numero da placa
do veiculo, Municipio e Estado de emplacamento,
quando se tratar de transportador autdnomo: 42
(quarenta e duas) UFEMG; (grifos acrescidos).

Corretas as exigéncias fiscais.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicdo de nulidade do lancamento. No
mérito, & unanimidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento, nos termos da
reformulacdo do crédito tributério efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 3.193/3.228. Pela
Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Tales de Almeida Rodrigues e, pela Fazenda
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Publica Estadual, o Dr. Gabriel Arbex Valle. Participaram do julgamento, além das
signatarias, os Conselheiros Luciana Goulart Ferreira (Revisora) e José Luiz Drumond.

Sala das Sessdes, 20 de maio de 2015.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Ilvana Maria de-Almeida
Relatora
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