CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 21.535/14/32 Rito: Sumaério
PTA/AI: 01.000209342-44
Impugnagao: 40.010136121-23
Impugnante: Informética Nacional S/A
IE: 062236250.01-00
Proc. S. Passivo: Felipe Lobato Carvalho Mitre/Outro(s)
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAQ.DE RECEITA -
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. Constatada a saida de mercadorias
desacobertadas de documentacdo fiscal, apuradas. mediante confronto entre-as
vendas declaradas pela Autuada a Fiscalizacdo (Declaracdo de Apuracéo |e
Informacgédo de ICMS — DAPI) com os valores constantes em extratos fornecidos
pelas administradoras de: cartGes; de crédito efou débito.. Procedimento
considerado tecnicamente idoneo, nos termos'do art. 194, incisos | e VIl do
RICMS/02. Exigéncias de 1ICMS, Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56,
inciso-1I-e-Multa Isolada prevista'no art. 55, inciso Il.e- §3° ambos da Lei n°®
6.763/75. '

Lancamento procedente. Decisdo’'unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacdo fiscal, apuradas mediante confronto entre as vendas declaradas pela
Impugnante a Fiscalizacdo e os valores constantes em extratos fornecidos por
administradora de cartdes de crédito e/ou débito, recolhendo, em consequéncia, ICMS
a menor no periodo de 01/01/09 a 31/08/10.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso 11, sendo esta Gltima adequada ao disposto no §
3° do citado artigo, ambos da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 38/63, com juntada de documentos de fls.
65/120.

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 125/138.

A 32 Camara de Julgamento exara o Despacho Interlocutorio de fls. 141, o
qual é cumprido pela Autuada (fls. 145/152).

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 154/162.

DEciIsAo
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Das Preliminares

A Impugnante requer que seja declarado nulo o Auto de Infracdo, em razéo
de vicios no langamento.

Entende que houve presuncéo fiscal absolutamente simplista no confronto
dos valores fornecidos pelas administradoras do cartdo de crédito com as DAPIS. Os
valores apurados e declarados ndo necessariamente equivalem a informagéo fornecida
pelas administradoras de cartGes de crédito e, ainda, existem aspectos que prejudicam a
confrontacdo fiscal, como o cancelamento de vendas e devolucdes.

Requer diligéncia, conforme art. 157 do RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, para esclarecimentos a respeito do trabalho fiscal.

Entretanto, razdo ndo lhe assiste.

O presente lancamento trata de exigéncia baseada em provas concretas| do
ilicito fiscal praticado, o que sera demonstrado na analise de mérito da presente lide.

Vale, também, destacar que o Auto-de Infra¢do contém o0s elementos
necessarios e suficientes para que se :determine, com /seguranca, a natureza das
infragcbes. As infringéncias cometidas e as penalidades aplicadas encontram-se
legalmente embasadas.-Tedos os requisitos foram observados, formais e 'materiais,
imprescindiveis para a atividade do’ langcamento, previstos nos arts. 85 a 94 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos, Tributarios Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08. |

Induvidoso que a Autuada compreendeu e se defendeu claramente da
acusacdo fiscal, completa e -irrestritamente, conforme se verifica pela impugnacao
apresentada, que aborda todos 0s aspectos relacionados com a situagdo, objeto da
autuacgdo, nédo se vislumhbrando, assim, nenhum prejuizo ao exercicio da ampla defesa.

Rejeita-se, pois, as prefaciais arguidas.
Do Mérito

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacdo fiscal, apuradas mediante confronto entre as vendas declaradas pela
Impugnante a Fiscalizacdo e os valores constantes em extratos fornecidos por

administradora de cartGes de crédito e/ou débito, recolhendo, em consequéncia, ICMS
a menor, no periodo de 01/01/09 a 31/08/10.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso 11, sendo esta Gltima adequada ao disposto no §
3° do citado artigo, ambos da Lei n° 6.763/75.

Cumpre destacar que a Fiscalizagéo realizou diligéncia no estabelecimento
comercial da Autuada em 04/12/13 e, tendo em vista os indicios de saidas de
mercadorias desacobertadas de documento fiscal, emitiu o Auto de Inicio de Acdo
Fiscal (AIAF) n°® 10.000007705-55, anexado as fls. 02, para exame do cumprimento
das obrigagdes tributarias no periodo de 01/01/08 a 31/12/12.

A Contribuinte foi intimada a apresentar planilha de operagdo com cartdo de
crédito, referente ao periodo 01/01/08 a 31/12/12.
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Em atendimento ao solicitado, a Contribuinte apresentou a planilha
denominada “Planilha Extrato de Operacdes com Cartdo de Crédito/Administradoras”,
acostada aos autos as fls. 23.

Ao confrontar as vendas mensais realizadas por meio de cartdo de crédito

e/ou débito (informadas pela administradora dos cartdes) com as saidas por meio de

tais cartoes,

declaradas pela Contribuinte, a Fiscalizacdo constatou vendas

desacobertadas de documentos fiscais, no periodo autuado.

O procedimento adotado pela Fiscalizacdo ao analisar a documentacao

subsidiaria e fiscal da Autuada para apuracdo das operacgdes realizadas, € tecnicamente
idoneo e previsto no art. 194, incisos | e VII do RICMS/02, nos seguintes termos:

21.535/14/3%

Art. 194 - Para apuragdo das operacdes ou .das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, | o
Fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como-:

I - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais-é subsididrios;

(...) B , .

VII - exame; dos| elementos de declaracgdo |ou de

“Contrato firmado |pelo sujeito passivo, nos -quais

conste a existéncia de mercadoria ou servico
suscetivéis de |se ' constituirem” em objeto de
operacdo ou prestacdo tributéaveis;

(...)

Reglstra se, por oportuno, que a materla encontra-se regulamentada nos
arts 10-A e 13-A da Parte 1 do Anexo VIl do RICMS/02, in verbis:

Art! 10-A. As administradoras de cartdes de
crédito, de cartdes de débito em conta-corrente,
as empresas dJue prestam servigos operacionais
relacionados a administracdo de cartdes de
crédito ou de débito em conta-corrente e as
empresas similares manterdo arquivo eletrdnico
referente a totalidade das operacdes e prestacdes
realizadas no periodo de apuracgéo por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS
constantes do Cadastro Resumido de Contribuintes
do ICMS disponivel no enderego eletrdnico da
Secretaria de Estado de Fazenda,
www.fazenda.mg.gov.br, cujos pagamentos sejam
realizados por meio de seus sistemas de crédito,
débito ou similares.

(...)

Art. 13-A - As administradoras de cartbdes de
crédito, de cartdes de débito em conta-corrente,
as empresas que prestam servigos operacionais
relacionados a administracéao de cartdes de
crédito ou de débito em conta-corrente e as
empresas similares entregaréo o arquivo
eletrbnico de que trata o art. 10-A deste anexo
até o dia quinze de cada més, relativamente as
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operacdes e prestacdes realizadas no més
imediatamente anterior.

§ 1° - As empresas de que trata o caput deverdo:

I - gerar e transmitir os arquivos, utilizando-se
do aplicativo Validador TEF disponivel no
endereco eletrdénico www.sintegra.gov.br;

IT - verificar a consisténcia do arquivo, gerar a
midia e transmiti-la, utilizando-se da verséo
mais atualizada do aplicativo validador e
transmissor.

§ 2° - A omissdo de entrega das informacgdes a que
se refere o caput sujeitard a administradora, a
operadora e empresa similar a penalidade prevista
no inciso XL do art. 54 da Lei n°® 6.763,-de 26 |de
dezembro de 1975. I

Ressalta-se que as informacOes prestadas -pela Autuadal e pela
administradora de cartdo de credito e/ou débito sdo_decumentos fiscais, nos termos-do
disposto no art. 132, incisos Il e 1l do RICMS/02, transcritg a seguir: | -

Art. 132 ¢+ Sao considerédos, ainaa, documentos
fiscais: o

. {J..) { i
II - a declaracdo, @a informagéo"é os documentos

de controle interno exigidos pelo Fisco que
permitdm esclareéer_ou'acompanhar O comportamento
fiscal/ do contribuinte ou de qualquer pessoa que
guarde relacdo com os interesses da fiscalizacdo
do imposto;

I1T - as informacdes prestadas pelas
- - administradoras de cartdes de crédito, de cartdes
de débito em conta-corrente, por empresa Jque
presta servigos operacionais relacionados a
administracdo de cartdes de crédito ou de débito
em conta-corrente ou por similares, relativas as
operacdes e prestacdes realizadas por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de sistemas
de crédito, débito ou similar.

Paragrafo tnico - As informacdes a que se refere
o inciso III do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrdnico segundo as
disposicdes constantes do  Anexo VII deste
Regulamento e, quando solicitado pelo titular da

Delegacia Fiscal da circunscricgéo do
estabelecimento contribuinte, apresentadas em
relatdério impresso em papel timbrado da

administradora, contendo a totalidade ou parte
das informacdes apresentadas em meio eletrdnico,
conforme a intimacdo.

Repita-se, por oportuno, que as vendas ndo levadas a tributacdo foram
apuradas pelo cotejo das vendas com cartdo de crédito e/ou débito (conforme
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informacdo da administradora dos cartbes) com vendas informadas pela Contribuinte,
por meio da DAPI, estando o calculo demonstrado na planilha de fls. 20/21.

A Impugnante argui que é proprietaria de duas lojas no Minas Shopping e
que teria ocorrido um equivoco quando as administradoras de cartdes de crédito
efetuaram a instalacdo das méaquinas/terminais nas lojas, havendo a troca dos terminais
entre a 12 e a 22 filiais.

Ressalta, também, que apresentou dendncia espontanea relatando tal fato.

Entretanto, em relagdo a “dentncia espontdnea” apresentada pela
Impugnante, protocolada em 10/09/13, anexada aos autos as fls. 116/119, cumpre
informar que tal denlncia simplesmente “refere-se a falha essencialmente operacional
ocorrida, 0 que ndo gerou qualquer auséncia de recolhimento aos cofres estaduais (sic)”
(fls. 117/118). '

Tal “denuncia espontanea” foi analisada pela Fiscalizagao e arquivada, uma
vez que a hipotese de “troca” de equipamentos, no casp, maquinas de |cartdo _de
crédito/débito entre a “1°* filial” e a “2* filial” da Informatica Nacional S/A, configura-
se como um fato totalmente alheio as jpraticas comerciais e a legislagdo tributaria
vigente e, como tal, ndo poderia prosperar no sentido ‘de eximir a'Contribuinte do
passivo tributario decorrente da omissdo de recolhimento do ICMS (fls. 137).

Portanto, a falta de cumprimento das obrigacGes tributarias e fiscais sujeita
0 contribuinte ag pagamento do imposto e demais acréscimos legais, previstos na
legislagdo, devendo ser utilizada a aliquota aplicavel ao ramo de suas atividades,
conforme o citado art. 42, inciso I, alinea “e” do RICMS/02.

! Relativamente as:multas aplicadas, ndo cabe razdo a Defesa, que aduz nédo
haver amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira
cumulativa. -

~_Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n° 6.763/75 (Multa de Revalidacao) refere-se a descumprimento de obrigagéo
principal, exigida em razéo do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada.
Ja a multa capitulada no art. 55, inciso Il, § 3° da citada lei (Multa Isolada) foi exigida
pelo descumprimento de obrigacdo acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infracdes distintas, uma relativa a obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacéo acessoria.

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidagcdo com a multa isolada obteve
autorizagdo do Poder Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE REVALIDACAO -
EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL N 6.763/75 - MEIO DE
COERCAO - REPRESSAO A  SONEGACAO -
CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE REVALIDACAO TEM A
FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE DA OBRIGAQAO TRIBUTARIA
CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE
CONFUNDE COM A MULTA MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU
MESMO COM A MULTA ISOLADA. A LEl, AO PREVER COMO BASE DE
CALCULO DA MULTA DE REVALIDAGCAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO,
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PERMITE A SUA ATUALIZAGAO, PARA NAO HAVER DEPRECIAGAO DO
VALOR REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL N° 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA DE
SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA ESTADO
MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA MARIANO LTDA. -
RELATORA: EXMa. SRa. DES2. VANESSA VERDOLIM HUDSON
ANDRADE.

Assim, reiterando, a auséncia de recolhimento integral da obrigacdo
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratéria, prevista no art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal.

Por outro lado, ao descumprir a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte de obrigacdo tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a-penalidade
prevista no art. 55, inciso Il da mencionada lei.

Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista' na
legislagdo tributaria deste Estado. !

Dessa forma, considerando” que [0 lancamento observou |todas as
determinacBes constantes da legislagdo tributaria, de.'modo a garantir-lhe plena
validade, verifica-se que-0s argumentos; trazidos pela Impugnante nao se revelam
capazes de elidir a exigéncia fiscal.

Diante do exposto ACORDA a 32 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, & unanimidade, em  rejeitar as/ prefaciais arguidas. No mérito, &
unanimidade, em julgar procedenté o lancamento. Participaram do julgamento, além
dos signatarios,, os Conselheiros’ Guilherme Henrique Baeta da Costa (Revisor) e
Carlos Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessdes, 22 de outubro de 2014.

Fernando Luiz Saldanha
Presidente

Eduardo de Souza Assis
Relator
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