CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.705/14/12 Rito: Sumaério
PTA/AI: 02.000216703-71
Impugnagao: 40.010136408-36
Impugnante: Narden Confeccdes de Roupas S.A

CNPJ: 11.138417/0007-27
Coobrigado: Narden Confeccdes de Roupas S.A

IE: 001617113.00-52
Proc. S. Passivo: Carlos Eduardo de Barros Salles/Outro(s)
Origem: P.F/Antonio Reimdo de Melo - Juiz de Fora
EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICAC;AO DIVERGENCIA DE OPERACAO -
NOTA FISCAL ELETRONICA. Constatado o 'transporte 'de mercadoria
desacobertada de documentacdo fiscal habil.. O Documento Auxiliar| da Nota
Fiscal Eletronica/DANFE que o acompanhava foi desclassificado ‘por né&o
corresponder. a real operagdo. Infragdo caracterizada nos termos do art. 149,
inciso 1V--do RICMS/02. Exigéncias' de ICMS, multa de-revalidagdo e Multa
Isoladal capitulada no art. 55, inciso I da Lei n° 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo;unanime.

RELATORIO

. Foi constatado no Posto de Fiscalizacdo Antonio Reimdo de Melo, o
transporte-de mercadorias desacobertadas de documento fiscal. No momento da agéo
fiscal foi apresentado o Documento Auxiliar da Nota Fiscal Eletrénica - DANFE n°
000.106.479, no entanto, ficou evidenciado que tal documento nao refletia a verdadeira
operacdo flagrada pela Fiscalizacéo.

Exigéncias de ICMS, Multas de Revalidacdo e Isolada, capituladas
respectivamente nos arts. 56, inciso Il, e 55, inciso Il, ambos da Lei n® 6.763/75.

Inicialmente, foi efetuada a contagem fisica de mercadorias em transito
conforme fls. 04/17, com suposto acobertamento de devolucdo de mercadorias por
meio da DANFE n° 000.106.479, cuja entrada ndo foi identificada pelo Sistema de
Controle de Cargas em Trénsito — SCCT, conforme atestam os dados do Histérico do
Registro de Passagem, apresentado as fls. 34 (constatado somente os dados da saida).

Convém, também, ressaltar que ndo consta no citado DANFE o carimbo
fiscal comprovando a entrada das mercadorias em Minas Gerais.

Para o inicio da acdo fiscal, foi lavrado o Auto de Retencdo de Mercadorias
(ARM) n° 14/0741/00001 em 14/05/14, sendo concedido o prazo de 05 (cinco) dias,
com a finalidade de apurar de forma isolada ou cumulativamente a sujei¢ao passiva,
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materialidade do indicio detectado e outros elementos imprescindiveis a correta
lavratura da autuacao, as fls.02.

Em seguida, foi lavrado o Auto de Apreensao e Deposito — AAD n° 000893
em 16/05/14, as fls. 03, acompanhado do formulario com os dados da respectiva de
Contagem Fisica de Mercadorias em Transito, as fls. 04/17.

Em conformidade com o art. 69, incisos | e Il, do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, esses documentos deram inicio a acdo fiscal, por conseguinte, ficou a
Autuada intimada pessoalmente por meio do seu preposto e representante legal a
prestar esclarecimentos e provas que confirmassem a alegada operacdo de devolucéo
das mercadorias.

A Reparticido Fazendaria encaminhou o Oficio n® 135/2014, fl. n° 94, a
Coobrigada Narden Confeccdes de Roupas S/A, estabelecida_em-Juiz de Fora-MG,
devolvido pelos Correios, conforme fl. 95, ocasionando; a intimagdo de fls. 96,
publicada em 12/07/14, no Diario Oficial de Minas-Gerais. /i

Inconformadas, a Autuada e Goobrigada apresentam, tempestivamente e por
procuradores regularmente constituidos, Impugnhacdo em conjunto: as fls. 97/114,
acostando os documentosde fls. 115/191.

A Fiscalizacdo anexa aos autos as fls. 195/199, os Documento-s-Auiniares
das Notas Fiscais Eletronicas (DANFE) n°s 0001204 ¢ 0001205, bem como consulta
detalhada da carta de correcdo da Nota Fiscal Eletronica de n°® 000.106.479.

Foi emitido o Termo de ‘Rerratificacdo de fls. 200, no qual permaneceu
inalterado o crédito tributario:

Intimadas as €ontribuintes se manifestam as fls. 204/221.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 224/231, pedindo ao final pela
procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

A Impugnante argui a nulidade do Auto de Infracdo por suposto
cerceamento de seu direito de defesa, sob a alegacéo de “ ilegal desconsideracéo do ato
ou negdcio juridico, discriminacdo insuficiente do calculo do crédito tributario e
auséncia dos elementos essenciais ao langcamento”.

Entretanto, nédo lhe assiste razéo, conforme demonstrado a seguir.

Inicialmente, a respeito das alegacdes da Defesa concernentes a
desconsideracdo do negocio juridico, cumpre ressaltar que ndo houve, de fato, a
aplicacdo da norma antielisiva prevista no art. 116, pardgrafo Unico do Cddigo
Tributario Nacional - CTN nos presentes autos, porque a autuacdo trata de
desclassificacdo de documento fiscal, devido a divergéncia de operagéo.
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Portanto, ndo cabe aqui discutir a observancia ou ndo dos procedimentos
préprios da desconsideracdo do negdcio juridico previstos no Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08.

A titulo de esclarecimento, mencione-se que a Lei n° 6.763/75, que
consolida a legislacdo tributaria do Estado de Minas Gerais, tratou nos seus arts. 205 e
205-A da hipotese de desconsideracdo do negocio juridico, que por sua vez foi
regulamentada pelos arts. 83 e 84 do RPTA.

Ressalta-se, que com relagdo as demais preliminares apontadas pela
Autuada, o Auto de Infracdo contém todos os elementos necesséarios para que se
determine, com seguranca, a natureza da infracdo. Existe a citacdo dos dispositivos
infringidos e das penalidades. Portanto, estdo presentes todos os requisitos-formais e
materiais necessarios para a atividade de langamento, previstos no art. 89 do RPTA, in
verbis: : '

Art. 89. O Auto de~Infragdo e a Notifilcacdede

Lancamento conteérdo, 'no minimo,; os séguintes
elementos: !

I+- numero de identificagéo;

IT - data e/local do progessamento;

III - nome, domicilio/ fiscal “ou endereco do

sujeito; passivo (& os numercs de sua inscricdo
estadual e no CNPJ. ou'CPF;

IV -, descricde clara e precisa do fato que
meotivou /‘a emissdo e das circunstdncias em que foi
praticado;
—~"V ~ /‘citagdo expressa do dispositivo legal
- infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicagdo do periodo a que se

refira;

VII - os prazos em que o crédito tributério
poderd ser pago com multa reduzida, se for o
caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo de impugnacéo
administrativa, se cabivel, com indicacdo do

respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributédrio ndo-contencioso;

IX - a 1indicacdo da reparticdo fazendéaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributdrio contencioso.

Desta forma, o presente langamento ocorreu na estrita observancia de todos
0s preceitos legais e regulamentares que disciplinam a matéria, ndo havendo que se
falar em descumprimento de norma insculpida na legislacdo tributaria para tal.

Portanto, rejeitam-se as preliminares de nulidade do Auto de Infracdo, e
passa-se a analise do mérito.
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Do Mérito

Trata a presente autuacdo da cobranca do ICMS e aplicacdo de penalidades,
devido a constatacdo de transporte de mercadorias desacobertadas de documento fiscal
habil.

Insta observar que, para efeito de acompanhamento e controle fiscal, todas
as operacOes com mercadorias, deverdo, obrigatoriamente, estar acompanhadas dos

respectivos documentos fiscais habeis, conforme estabelece o art. 39 da Lei n°
6.763/75, in verbis:

Art. 39 - 0Os livros e documentos fiscais
relativos ao imposto serédo definidos em
regulamento, que também dispord sobre todas .as
exigéncias formais e operacionais a—-eles
relacionados.

§ 1° - A movimentagdo de bens..ou mercadorias e a
prestacgéao de servigos de transportes e

comunicagdo serdo _.obrigatoriamente acobertadas
por documento . -fiscal, na forma  definida em
regulamento. (grifou-se)..

No momento da abordagem, realizada em 14/05/14; no |Posto de
Fiscalizacdo Reimao de Melo (Matias ;Barbosa/MG), foi apresentado a Fiscalizacdo o
Documento Auxiliar da Nota Fiscal Eletronica - DANFE n° 000106479 (fls. 20/32),
emitido nesse dia; pela empresa Narden Confeccées de Roupas SA, situada na Barra da
Tijuca - Rio' de Janeiro/RJ, com destino a Narden ConfeccOes de Roupas SA, no
municipio de Juiz de Fora/MG.

Esse . documento foi desclassificado nos termos do art. 149, inciso IV do
RICMS/02, transcrito a seguir, por conter informacdes que ndo correspondiam a real
operacao, in verbis: -

' Art. 149 - Considera-se desacobertada, para todos

os efeitos, a prestacéo de servico ou a
movimentacdo de mercadoria:

(...)

IV - com documento ndo enquadrado nas hipdbteses
do inciso anterior ou do inciso V do caput do
art. 216 deste Regulamento e que contenha

informacdes que ndo correspondam a real operacgao
ou prestacgdo.

Inicialmente, foi efetuada a contagem fisica de mercadorias em transito
conforme fls. 04/17, com suposto acobertamento de devolucdo de mercadorias por
meio da NFe n° 000.106.479, cuja entrada ndo foi identificada pelo Sistema de
Controle de Cargas em Transito — SCCT, conforme atestam os dados do Histérico do
Registro de Passagem de fls. 34 (constatado somente os dados da saida).

Convem, também, ressaltar que ndo consta na citada DANFE o carimbo
fiscal atestando a entrada das mercadorias em Minas Gerais.
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A seguir sdo apresentados alguns indicativos de que a Impugnante simulou
uma devolugdo de mercadorias ao invés de emitir o documento fiscal que tratasse da
real operacdo de venda ou transferéncia:

1) a Nota Fiscal Eletronica n°® 000.106.479 de emissdo da Impugnante e
objeto desta autuacdo. Ela foi emitida supostamente no Rio de Janeiro as 16:52:19 do
dia 14/05/14 com destino a Juiz de Fora/MG, via transporte rodoviario, e retornando
ao municipio do Rio de Janeiro, teve sua passagem registrada no Posto Fiscal Anténio
Reimdo de Melo as 19:07 horas do mesmo dia, perfazendo um percurso de 230 km,
feito em reduzido periodo de tempo.

2) Na Nota Fiscal Eletronica n° 000.106.479, consta como transportadora a
Impugnante e o frete por sua responsabilidade.

3) No verso da folha nlimero 1/13 da Nota Fiscal Eletronica n°.000.106.479
(fls. 20), a Autuada simulou grosseiramente uma devolucdo de mercadorias, em
desacordo com o que estabelece o art. 76, 8 2°, inciso Il do RICMS/02, in verbis:

Art.76 - O estabelecimento'que receber mercadoria
devolvida pgor /panticular, produtor |rural ou
qualquer pessoa ndo congiderada contribuinte,ou
ndo obrigada/a emissdo de documento, fiscal,podera

rapropriarfse do valor do imposto- debitado por
ocasido da saida de‘mercadoria, nas ~ Seguintes
hipbéteses: '
(...)
§ 2° A devoluecdo ou a troca serdo comprovadas
mediante’:
I -/ a restituicdo pelo <cliente da via do
~ documento fiscal a ele destinada,ou,tratando-se
& de devolugdo ou troca parciais, coépia

reprografica do documento;

II - declaragdo do cliente ou do responsavel, no
documento referido no inciso anterior, de que
devolveu ou trocou as mercadorias,especificando o
motivo da devolugdo ou da troca, com mencado ao
seu nUmero de 1inscricdo na Cadastro de Pessoa
fisica (CPF), endereco residencial e telefone, ou
tratando-se de pessoa juridica ou seu preposto,
com aposigdo de carimbo relativo a inscrigéo do
estabelecimento no Cadastro Nacional de Pessoa
Juridica (CNPJ) ; (Grifou-se)

4) No momento da acéo fiscal, foram também apresentados os DANFEs,
referentes as Notas Fiscais Eletronicas n°s 000001204 e 000001205, emitidas pela
Coobrigada Narden Confeccbes de Roupas S.A, estabelecida em Juiz de Fora-MG,
cujos produtos descritos sdo: 5 Manequins, 5 Bases de manequim, 600 Sacolas
Elegance G, 900 Cabides e 350 Materiais de escritério, que, juntamente com as
mercadorias constantes da Nota Fiscal Eletrdnica n°® 000106479, que constitui a
transferéncia de material de uso e consumo e estoque de mercadorias, ocasionado pelo
encerramento das atividades da Coobrigada em Juiz de Fora, uma vez que houve
mudanca de endereco sem comunicagédo a administracdo local.
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Verifica-se 0 mesmo modus operandi na impressdo dos documentos
citados, com pequena diferenca de horério descrita nos seus rodapés, portanto, eles
foram impressos pela mesma magquina.

5) Ainda com referéncia a NFe n® 000106479, consta uma carta de correcédo
de dados adicionais com o nome do motorista Edson de Carvalho Durval e placa do
veiculo: LPS-5755-RJ.

Essa correcdo foi emitida as 17:29:18 do dia 14/05/14, informacéo colhida
por meio do Portal Nacional da Nota Fiscal Eletronica, o que estreita ainda mais o
prazo da suposta circulacdo das mercadorias do Rio de Janeiro a cidade de Juiz de
Fora-MG, e desta ao Posto Fiscal Antonio Reiméo de Melo, Matias Barbosa-MG.
Curiosamente, foi utilizada a mesma sistematica de aposi¢édo da placa do veiculo feita a
caneta para as trés Notas Fiscais n°s 000106479; 000001204 e 000001205. =

Portanto, as trés notas fiscais foram emitidas em--Juiz ‘de Fora-MG,
despachadas no mesmo horéario e pela mesma pessoa. A carta de correcdo foi uma
forma de dar aparéncia de legalidade a simulada devolucao das mercadorias;

6) A Nota Fiscal Eletronica n°s'000.001.204/5 e a Consulta detalhada da
carta de correcdo da NF-e n° 000.106:479 citadas no item anterior, foram inclusas
posteriormente a formagdo do PTA ora em discussao.

Dessa forma, de acordo com o Oficio n° 221/2014, de-fls. 202, abriu-se o
prazo-de 30 (trinta) dias para manifestacdo da Impugnante-nos termos do § 1° do art.
120 do RPTA. Dentro do prazo legal, a Impugnante se manifestou com os mesmos
argumentos da |primeira defesa, abstendo-se-de opinar quanto ao mérito desses
documentos.

_ 7) A Repartigdo Fazendaria em 28/05/14, encaminhou o Oficio n°
135/2014, fl..n° 94, a Coobrigada Narden Confeccdes de Roupas S/A estabelecida
em Juiz.de Fora-MG, que foi devolvido pelos Correios conforme fl. 95, ocasionando a
intimacdo de fls. 96, publicada em 12/07/14 no Diéario Oficial de Minas Gerais.

Diante dessa ocorréncia, implicitamente, conclui-se que a Coobrigada
encerrou suas atividades em Juiz de Fora-MG logo apés a lavratura do Auto de
Infracao.

Portanto, constata-se de forma inequivoca que o DANFE n° 000.106479
apresentado para acobertar o transito das mercadorias ndo guardava adequacdo com a
realidade fatica, tendo em vista que ela ndo poderia comprovar o retorno daquelas
mercadorias, cuja remessa foi simulada pela Impugnante.

Por fim, ndo procedem as alegacOes da Impugnante em sua defesa de que o
Auto de Infragéo apresenta erro na apuracgdo do crédito tributario.

Insta observar que, por se tratar de mercadoria desacobertada de documento
fiscal, foi aplicada a aliquota interna de 18% (dezoito por cento), de acordo com o art.
42, inciso |, alinea “e”, RICMS/02, in verbis:

RICMS/02

Art. 42. As aliquotas do imposto sé&o:
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I - nas operacdes e prestacdes internas:

(...)

e) 18% (dezoito por cento), nas operacdes e nas
prestacdes nao especificadas nas alineas
anteriores;

Conforme pedido da Impugnante, as mercadorias foram liberadas e
remetidas para fiel depositario a encargo de sua filial em Belo Horizonte/MG por meio
da Nota Fiscal Avulsa n° 154388, conforme fls. 76/90. Portanto, ndo ha embasamento
legal para a incidéncia da aliquota de 12% (doze por cento) sugerida pela Impugnante.

Por fim, é imperioso afirmar que a aplicacdo das penalidades foi efetivada
na medida prevista na legislacdo tributaria deste Estado, ndo competindo ao érgdo
julgador administrativo negar aplicacdo de dispositivo legal, nos termos do-art:-110,
inciso | do RPTA:

RPTA

Art. 110. ©N&o se ineluem nha competéncia |do 6rgdo
julgador: I ! L

I - a declaracdo: de inconstitucionalidade ou |a
negativa de aplicagdo devato normativo, inclusiye

em relacdo ' a resposta /a consulta. a .que for
atribuido este efeilto pelo Secretarico de Estado
de Fazenda; :

(...)

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n° 6.763/75 (Multa de Revalidacao) refere-se a descumprimento de obrigacédo
principal, exigida em raz&o do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada.
Ja a multa capitulada no-art. 55,/inciso Il da citada lei (Multa Isolada) foi exigida pela
saida de mercadorias desacobertadas de documento fiscal, in verbis:

Lei n° 6.763/75

Art. 56. Nos casos previstos no inciso III do
artigo 053, serdo os seguintes os valores das
multas:

(...)

IT - havendo agédo fiscal, a multa serd de 50%
(cinqilenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipdéteses de reducgdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei s&o as seguintes:

(...)

IT - por dar saida a mercadoria, entregéd-la,
transportéd-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depbdésito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
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por cento) do valor da operagdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

Vé-se, portanto, que se trata de infragdes distintas, uma relativa a obrigacao
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacdo acessoria.

O Professor Hugo de Brito Machado (Curso de Direito Tributario, 2002, p.
417), ao discorrer sobre ilicitude e sancdo tributaria, destaca que:

“ilicito administrativo tributario € o comportamento
que implica inobservancia de norma tributaria. Implica
inadimplemento de obrigacao tributaria, seja principal
ou acessoria”.

“Sancao € o meio de que se vale a ordem juridica para
desestimular o comportamento ilicito. Pode limitar-se a
compelir o responsavel pela inobservancia da norma
ao cumprimento de seu dever, e-pode consistir num
castigo, numa penalidade a este cominada”.

Nesse sentido € o entendimento de abalizada doutrina. | .

Para Aliomar Baleeiro (Direito Tributério Brasileiro, atualizado por Misabel
Derzi, 11% ed., p. 759), as penalidades compreendem as infracdes, relativas ao
descumprimento do dever de pagar o tributo tempestivamente e as infragdes-apuradas
em autuacOes, de’ qualquer natureza (multas 'moratorias ou de-revalidacdo) e as
infragdes aos deveres de fazer ou ndo fazer, chamados acessorios (as quais se cominam
multas especificas).

Na I:i(;éo de Ricardo;/Lobo Torres (in Curso de Direito Financeiro e
Tributario, 62 ed., p. 277-278):

"As jpenalidades pecuniarias e as multas fiscais nao se
confundem juridicamente com o tributo. A penalidade
pecuniaria, embora prestacdo compulsoria, tem a
finalidade de garantir a inteireza da ordem juridica
tributaria contra a pratica de ilicitos, sendo destituida
de qualquer intencdo de contribuir para as despesas
do Estado. O tributo, ao contrario, € o ingresso que se
define primordialmente como destinado a atender as
despesas essenciais do Estado, cobrado com
fundamento nos principios da capacidade contributiva
e do custo/beneficio."

"Ndo resta duvida de que as sangbes tributarias ndo podem ser
insignificantes, de modo que percam seu aspecto repressivo ou preventivo de coibicao
de ilicito. (...)."(DERZI, Misabel Abreu Machado. Notas ao livro Direito tributario
brasileiro, de Aliomar Baleeiro. 112 ed., Rio de Janeiro: Forense, 2002, p. 863).

Para Sacha Calmon (Curso de Direito Tributario Brasileiro, 1999, p. 696),
as penalidades, dentre as quais se inclui a multa de revalidagdo, “sdo postas para
desencorajar o inadimplemento das obrigacgdes tributarias".
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Em suma, enquanto a multa de revalidacdo decorre do ndo pagamento do
tributo a tempo e modo (obrigacdo principal), a multa isolada decorre do nao
cumprimento de uma obrigacéo acessoria.

Ressalta-se, que o Estado somente tem condi¢fes de cumprir as suas
finalidades sociais se tiver orcamento, 0 que se consegue, via tributos e, assim, 0 meio
coercitivo para obrigar o contribuinte ao implemento de suas obrigagdes constitui
forma valida para a consecucdo de suas finalidades.

O Desembargador Orlando de Carvalho define, com precisdo, a multa de
revalidacao:

EMENTA: MULTA DE REVALIDACAO - EXPRESSA
PREVISAO LEGAL - LEI ESTADUAL Ne 6.763/75. A MULTA
DE REVALIDAGAO APLICADA, COM PREVISAO LEGAL EXPRESSA
NA LEI ESTADUAL N° 6.763/75, DECORRE UNICAMENTE' DA
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO TEMPESTIVQ' DO| TRIBUTO,
CONSTITUINDO INSTRUMENTO QUE/A LEI COLOCA A DISPOSICAO
DO FISCO, QUANDO O-CONTRIBUINTE E COMRELIDO PAGAR| O
TRIBUTO, PORQUE NAQ O FIZERA VOLUNTARIAMENTE, A TEMPQO E
MoDO. (APELACAO| CIVEL N¢ 1.0027.97.013646- 4/002 -
~ RELATOR: EXMO. SR: DES. ORLANDO CARVALHO)

Dessa forma, a multa de revalidacdo tem a finalidade de garantir a
integralidade da obrigacéo tributaria contra a pratica de ilicitos e néo se confunde com
a multa moratéria nem com a compensatoria’ ' ou ‘'mesmo com a multa isolada e,
portanto, foi aplicada corretamente no presente.caso.

Resta claro que ndo se configura qualquer ilegalidade a cobranca de multa
de revalidacéo, nos moldes e nos/valores previstos, ja que possui ela carater punitivo e
repressivo a pratica de sonegacdo, néo tendo em absoluto carater de confisco, tratando-
se apenas de'uma penalidade pelo ndo pagamento do tributo devido, de modo a coibir a
inadimpléncia.

Eventual efeito confiscatorio da multa de revalidagdo foi rejeitado pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais na APELACAO CIVEL N°
1.0148.05.030517-3/002, cuja ementa transcreve-se a seguir:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - MULTA DE REVALIDACAO - TAXA
SELIC. 1- A MULTA DE REVALIDACAO TEM PREVISAO LEGAL E
NAO SE SUJEITA A VEDACAO CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO
DE_TRIBUTO COM NATUREZA DE CONFISCO, DADO O SEU
CARATER DE PENALIDADE, COM FUNCAO REPRESSIVA, PELO NAO
PAGAMENTO DO TRIBUTO NO MOMENTO DEVIDO, E PREVENTIVA,
PARA DESESTIMULAR O COMPORTAMENTO DO CONTRIBUINTE DE
NAO PAGAR ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA SELIC
PODE SER UTILIZADA COMO INDICE DE ATUALIZACAO DOS
CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, PAGOS COM ATRASO, EIS QUE PERMITIDA PELA LEI
ESTADUAL Ne 63/1975, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI
ESTADUAL Ne 10.562/1991, QUE DETERMINA A ADOCAO DOS
MESMOS CRITERIOS ADOTADOS NA CORRECAO DOS DEBITOS
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO INCIDIR A PARTIR DE 1°/01/1996,
EM RAZAO DO ADVENTO DA LEI FEDERAL N° 9.250/1995.
(GRIFOU-SE)

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidacdo com a multa isolada

também obteve autorizagdo do Poder Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel n°
1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDA(;AO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERQAO - REPRESSAO A
SONEGAC}AO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS
ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM-AMULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE‘DE CALCULO.DA
MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO,/DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZAGAO, PARA'NAO HAVER DEPRECIAGAQ DO.VALOR
REAL DA MESMA: ! . :

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - GCOMARGA

. DE SETE LAGOAS -'APELANTE(S): FAZENDA| PUBLICA
ESTADO /MINAS GERAIS, - APELADO(A)S): CASA

MARIANO LTDA. - RELATORA: EXM2 SR DESa.
VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em

preliminar, a unanimidade, em; rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar procedente o langamento considerando o Termo de
Rerratificacdo de fls. 200 dos autos: Participaram do julgamento, além dos signatérios,
0s Conselheiros Marcelo Nogueira de Morais e Marco Tulio da Silva.

Mt
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Sala das Sessdes, 11 de novembro de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Antdnio César Ribeiro
Relator
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