CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.615/14/12 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000206358-32

Impugnacao: 40.010135282-38, 40.010135283-19 (Goob.
Impugnante: Empoério Distribuidora de Aluminio Ltd&IE

IE: 001418074.00-01
Telma Marques Andrade (Coob.)
CPF: 604.129.926-04

Coobrigado: Marcia Maria da Silva Souza
CPF: 162.068.288-59
Proc. S. Passivo: Juliana Degani Paes Leme/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

BASE DE CALCULO—=  SUBFATURAMENTO - VALOR INFERIOR A O

VALOR EFETIVO. Constatada a /venda de mercadoria acbertada por notas
fiscais consignando base de calculo diversa da lépente exigida, uma vez que
nao-correspondia aos reais valores das operacfessrtermos do art. 13, inciso IV
da Lei n° 6.763/75 e art. 43, inciso 1V, alinea "ato RICMS/02. Para efeito de
apuracao dos reais valores das operacOes, adotouesEno parametro oS precos
constantes nos documentos; extrafiscais apreendidaso estabelecimento da
Contribuinte., Corretas-as exigéncias de ICMS, multade revalidacdo e Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso VIl da Lei n°® 6/63/75.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - DOCUMENTO
EXTRAFISCAL. Constatado, mediante confronto entre & informacGes
constantes de documentos extrafiscais apreendidoso nestabelecimento da
Autuada com as notas fiscais emitidas no mesmo pedo, que o Sujeito Passivo
promoveu saidas de mercadorias desacobertadas detam fiscais. Procedimento
considerado tecnicamente idéneo, nos termos do aft94, inciso | do RICMS/02.
Corretas as exigéncias de ICMS, multa de revalidagde Multa Isolada capitulada
no art. 55, inciso Il, com adequacao ao disposto rf2° deste artigo, todos da Lei
n°® 6.763/75.

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO - COMPROVAGCAO D O
PODER DE GERENCIA - CORRETA A ELEICAO. Comprovado nos autos o
poder de geréncia das socias, nos termos do art513ciso Ill do CTN c/c art. 21

§ 2°, inciso Il da Lei n° 6.763/75, pelos atos greados com excesso de poderes ou
infracdo a lei. Crédito tributario reformulado pela Fiscalizacdo para limitar a
responsabilidade da Coobrigada Telma Marques Andraéd, para o periodo em que
figurou como sdcia no contrato social.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime
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RELATORIO

A autuacdao trata de recolhimento a menor de ICMSariodo de 06/11/10
a 31/01/13, decorrente das seguintes irregulargdade

1) consignacdo em documento fiscal de base delcéltigrior ao preco
praticado (subfaturamento), constatada mediantdrazdn entre a documentacao
extrafiscal e a documentacgéo fiscal emitida, atamd® as exigéncias de ICMS, Multa
de Revalidacéo prevista no inciso Il do art. 56dtdIsolada prevista no inciso VIl do
art. 55, todos da Lei n° 6.763/75;

2) constatacdo de saida de mercadorias desacasedadiocumento fiscal
por terem sido emitidos documentos fiscais e dootmseextrafiscais direcionados ao
mesmo cliente, no mesmo dia, com valores difererdearretando, em relacdo a
diferenca, as exigéncias de ICMS, Multa de Revefidgrevista no inciso|ll do art. 56
e Multa Isolada prevista no inciso Il do art. 5%ncadequag¢ao ao disposto no 8§ 2° do
mesmo artigo, ambos da Lei n® 6.763/75.

As irregularidades foram constatadas por meio| dofraoto entre
documentos fiscais emitidos pela Impugnante e deotws extrafiscais [apreendidos
em seu estabelecimento. i

Inconformadas, ‘a Autuada, as fls. 290/296 e a Ggatia, Telma Marques
Andrade; as fls./306/310, apresentam, tempestivireepor procurador regularmente
constituido, Impugnacdes contra as quais a Fisca manifesta-se as fls. 322/325.

Atendendo, em parte, as alegacoes das Impugnantéscalizacao lavra
Termo de Rerratificacdo ‘do /Auto de Infracdo, as 826/327, para limitar a
responsabilidade da'Coobrigada Telma Marques Aedsmunente em relacdo aos
créditos lancados até outubro de 2012.

A Autuada manifesta-se as fls. 334/339.
A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 341/343.

A 12 Camara de Julgamento determina a realizacadilidéncia de fls.
350/351, para que a Fiscalizacdo esclareca asgéiveins de valores relacionados as
exigéncias de penalidades por descumprimento d@ages acessorias (multas
isoladas), e também, promova, se for o caso, @mefies que julgar pertinentes.

Também foi exarado despacho interlocutério para ajumpugnante, no
prazo maximo de 10 (dez) dias, contado do receltonéa intimacédo, juntasse aos
autos copias das notas fiscais emitidas, relacamad item 2 do relatério do Auto de
Infracéo (saidas desacobertadas, no tocante @&y, constantes do Anexo V (parte
2), as fls. 268/288, ou, considerando o “cd” qumpde o lancamento, constantes do
Anexo Il

A Fiscalizacdo apresenta sua Manifestagdo as5#8337 e a Autuada adita
a sua Impugnacéao as fls. 361.

A Fiscalizacdo, novamente, manifesta-se as flg.38@3
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DEciIsAo

A autuacao trata de recolhimento a menor do ICMSariodo de 06/11/10
a 31/01/13, decorrente das seguintes irregularddade

1) consignacdo em documento fiscal de base delcéltigrior ao preco
praticado (subfaturamento), constatada mediantdrazdn entre a documentacao
extrafiscal e a documentacgéo fiscal emitida, atamd® as exigéncias de ICMS, Multa
de Revalidacéo prevista no inciso Il do art. 56dtMIsolada prevista no inciso VIl do
art. 55, todos da Lei n® 6.763/75.

Ao comparar o0s valores das operacdes lancados masmentos
extrafiscais apreendidos com os valores dos docdwsidiscais emitidos, verificou-se
gue os precos praticados sédo superiores aos imosmeos documentos fiscais. Assim,
0s valores reais das operagdes, constantes nosneotns extrafiscais, foram os
considerados pela Fiscalizacao. '

2) saida de mercadorias desacobertadas de docufisealqor terem sido
emitidos documentos fiscais e documentos’extradistieecionados ao mesmo cliente,
no mesmo dia, com valores diferéentes, acarretaedo,relacdo a diferenca, as
exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo previsianeiso Il do art. 56 e Multa
Isolada prevista no‘inciso-ll do art; 55 com ade§oaao disposto no-8-2° do mesmo
artigo, ambos da‘'Lei n° 6.763/75. :

Aacéo fiscal iniciou-sé com a apreensao de mielgisonicas e diversos
documentos 'no estabelecimento da Autuada, conféutes de Apreensao e Depdsito
— AADs de n° s 011269 e 011270, cujas cOpias eraorse as fls. 24/25 dos autos.

Com'_as linformagbes consignadas nos documentos figodia, a
Fiscalizacdo fez o cotejamento dos valores e aponmontante de saidas reais, tanto
no que tange ao subfaturamento quanto a saidaotesteda, deduzindo as saidas
regularmente acobertadas por documentacéo fiscal.

Para calcular o total das saidas desacobertadascalizacédo calculou o
percentual de saidas de mercadorias sujeitas &tsigi® tributaria e descontou esse
percentual do total, uma vez que essas mercadgariaseam tributadas no momento da
entrada. Portanto, ndo houve cobranca de ICMS @mssbbre esse percentual.

Ressalte-se que as Impugnantes ndao adentraranriao pnépriamente dito
do feito fiscal, ou seja, ndo negaram nem refutagaueracidade da documentacao
apreendida pela Fiscalizagao.

O procedimento efetuado pela Fiscalizagdo, ao samalh documentacdo
subsidiaria e fiscal da Autuada para apuracao pasagdes realizadas é tecnicamente
idéneo e previsto no art. 194, inciso | do RICMSI®2erbis:

Art. 194. Para apuracdo das operacdes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o

Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

| - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;
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(..)

Relativamente as Multas Isoladas previstas nosadadi e VIl do art. 55 da
Lei n° 6.763/75, verifica-se que ha perfeita sub8ardos fatos as normas penais, pelo
gue nédo se pode negar sua aplicacdo no presente cas

Os dispositivos em questao preveem:
Lei n® 6.763/75

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por dar saida a mercadoria, entregéa-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% _(quarenta
por cento) do valor da operagdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes/casos:

(.) - .'

b |
VIl - por consignar| em documento fiscal, que
___acobertar a operacao ou ‘a prestagao:

a) importancia diversa‘ do efetivo valor da
operacdo ;ou/da prestacdao -' 40% (quarenta por
cento) do valor da diferenca.apurada;

(.)

Uma vez que a Autuada é optante pelo Simples Nalc&mor isso ndo se
obriga a consignar base de célculo em documerdalfia Fiscalizacdo, corretamente,
nao aplicou a Multa Isolada prevista no art. 56isim VII da Lei n° 6.763/75 para as
infracdes ocorridasaté 31/12/11, tendo em vistedacdo anterior de tal dispositivo,
abaixo reproduzido:

o Efeitos de 1°/11/2003 a 31/12/2011 - Redacéo dada

pelo art. 28 e vigéncia estabelecida pelo art.
42,1, ambos da Lei 14.699/2003:

“VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacdo ou a prestacdo base de
calculo diversa da prevista pela legislacdo ou
qguantidade de mercadoria inferior a efetivamente
saida - 40% (quarenta por cento) do valor da
diferenca apurada;”

Contudo, a partir de 01/01/12, por alteracéo lagisl decorrente da Lei n°
19.978/11, o dispositivo legal passou a ter a seguedacédo, ensejando a aplicacdo da
multa isolada para a infracdo em questao:

VIl - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacgéo ou a prestacao:

a) importancia diversa do efetivo valor da
operacdo ou da prestacdo - 40% (quarenta por
cento) do valor da diferenca apurada;

(.)

21.615/14/12 4
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 2/9/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Registra-se, por oportuno, que a Multa Isoladateoites do inciso Il do art.
55 da Lei n® 6.763/75, foi adequada ao dispostg 86 do mesmo dispositivo, sendo
limitada a duas vezes e meia o valor do impostgidxj conforme demonstrado na
planilha de fls. 18.

Por fim, a alegacdo de auséncia de responsabildiasi&Socias pelo Auto
de Infragdo, com base nos arts. 1052 e seguinte€ddiigo Civil, ndo pode ser
acolhida, visto que as Socias agiram em expliédgdo a lei ao procederem saidas
de mercadorias na forma apontada no presente PJaAs gejam: subfaturamento e
saidas desacobertadas de documento fiscal. Asssnexatos termos do art. 135 do
Caddigo Tributario Nacional — CTN, a responsabiliglgetlo crédito tributario estende-
Se aos soOcios, como € o presente caso.

Os sécios da empresa tém responsabilidade tribwgani razao-da natureza
da infracdo imputada ao contribuinte pela Fiscefipae, a caracterizacao de atos da
pessoa fisica que geraram o descumprimento dasasdegais e regulamentares.

Como administradoras, as Coobrigadas, tinham ciéxisubfat ramento e
dos documentos extrafiscais apreendidos €'do seealmm.

Assim, correta a eleicdo das/'Coobrigadas paracomiﬂswo da obrigacdo
tributaria. .

Entretanto, deve, a sécia Telma Marques Andradé: 61'921.129.926-04,
figurar no ‘polo ;passivo somente/com relagdo aséexkigs lancadas até outubro de
2012, uma vez que, nos termos da Alteracido e Adagdb de Contrato Social de fls.
298/302, a referida socia se desligou dos‘quadmstarios da empresa em novembro
de 2012.

. Dessa forma, 0 procedimento sob exame nédo afrentisposi¢cdes legais,
mas, ao contrario, pauta-se exatamente de acordms@arametros da legislacédo de
regéncia.

Diante do exposto, ACORDA a 1% Camara de Julgaméot€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente rgalmento nos termos da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pelac@lizacdo as fls. 326/327, que
excluiu a responsabilidade da Coobrigada Telma MeErgAndrade a partir de
novembro de 2012. Participaram do julgamento, alémsignatarios, os Conselheiros
Marcelo Nogueira de Morais e Marco Tulio da Silva.

Sala das Sessodes, 17 de julho de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Rodrigo da Silva Ferreira

Relator
MyD
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