CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.197/13/CE Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000179852-83

Recurso de Revisdo: 40.060135025-19

Recorrente: Minascontrol Equipamentos e Sistemada Lt
IE: 062591402.00-84

Recorrida: Fazenda Publica Estadual

Proc. S. Passivo: Paula Regina Guerra de Resendé@ugro(s)

Origem: DF/BH-2 - Belo Horizonte

EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA, N&o ‘configurados /os pressupostos
de admissibilidade do recurso interposto, uma vezao comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso II'do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA. Recurso de Rewsao nao
conhecido. Decisédo unanime. -

RELATORIO

Da Autuacao

Versa 0 presente lancamento acerca da imputacéal fie saidas de
mercadonas em- operacdes interestaduais utilizaidootas inferiores as exigidas que
sao aguelas previstas para operacdes internagremnfirt. 12, 8§ 1°, alinea "b" da Lei
n.2 6.763/75 e art. 42, inciso I, subalinea "ala"Parte Geral do RICMS/02 por se
tratarem de operagcbes com consumidores finais odtalzuintes do ICMS, implicando
na falta ou recolhimento a menor do imposto, néogerde janeiro de 2008 a agosto de
2011.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacaolada previstas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, ints®4, inciso VI.

Da Decisdo Recorrida

A decisdo consubstanciada no Acérdao n° 21.11®8/18/Bnanimidade dos
votos, julgou procedente o langamento.

Das Razbes da Recorrente

Inconformada, a Recorrente interpbe, tempestivaemepor meio de
procuradora regularmente constituida, o Recurd®edsao de fls. 477/488.

Afirma que a deciséo recorrida revela-se divergdatedecisdes proferidas
nos seguintes acoérdaos indicados como paradignta@5713/12, 20.340/11/12 e
19.713/12/22 (copias as fls. 500/516).
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Requer, ao final, o conhecimento e o provimentoedarso.
Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 517/6piha, em preliminar,
pelondo conhecimento do recurso. No mérito, pelos&oprovimento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao.

Dos Pressupostos de Admissibilidade:

Superada, de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. 163RITA,, aprovado pelg Decreto n°
44.747/2008, cumpre-nos verificar o.-atendimentonbém, da segunda condicédo
estatuida no citado dispositivo legal, relativavejéncia jurisprudencial.

Da leitura de-recurso interposto, ‘verifica-se quelegada divergéncia
jurisprudencial restringe-se a questao preliminar uma hipotética nulidade do
langcamento. -

NoO entanto, apos analise 'dos autos e 'do inteirodie® acérdaos indicados
como divergentes, constata+s# assistir razdo a Recorrente, uma vez que as @scisd
confrontadas referem-se a ,casos concretos totanagstintos, cujos aspectos formais
conduzem a decisfes também distintas, porém seoagi divergente da legislacéo
tributaria. 3

Frise-se, nesse sentido, que a matéria discutigaasente processo refere-
se a saidas de mercadorias em operacdes inte@statlizando aliquotas inferiores as
exigidas que sao aquelas previstas para operagtexsas, conforme art. 12, § 1°,
alinea "b" da Lei n.° 6.763/75 e art. 42, incisoslibalinea "a.1" da Parte Geral do
RICMS/02 por tratar-se de operacdes com consunsdiimais ndao contribuintes do
ICMS, implicando na falta ou recolhimento a menorimposto, no periodo de janeiro
de 2008 a agosto de 2011.

Por outro lado, as matérias analisadas nos acord@bsados como
paradigmas foram as seguintes:

— Acoérdao n°® 21.257/13 /1% - Matéria: Utilizac&o indevida do diferimento do ICMS,
previsto no item 26 do Anexo Il do RICMS/02;

— Aco6rdao n° 20.340/11/1% - Matéria: Aproveitamento indevido de créditos de
ICMS vinculados a aquisicbes de materiais de usooresumo e a notas fiscais
declaradas inidoneas;

— Acoérdao n° 19.713/12/2% - Matéria: Falta de recolhimento do ICMS/ST devido
na entrada da mercadoria em territério mineiro.
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Para os casos dos acorddos paradigmas, a decitfonyelade dos
respectivos lancamentos foi motivada pelo descungmio do disposto no art. 89, IV
do RPTA, conforme demonstram as ementas abaixo:

Acordao n® 21.257/13/1% (Paradigma)
Ementa:

“CREDITO TRIBUTARIO - NULIDADE -
PROCEDIMENTO FISCAL IRREGULAR - FALTA DE
DESCRICAO CLARA DO AUTO DE INFRACAO. Nos
termos do inciso IV do art. 89 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos - RPTA, o Auto de Infracao deve conter
a descricdo clara e precisa da motivagao < do
lancamento, bem como de suas circunstancias.
Havendo divergéncia entre o embasamento fatico sob o
qual foi erigida a acao fiscal;e a realidade |dos fatos
discutidos nos autos, nao ha /como considerar valido-o
Auto de Infracae sob o ponto de vista formal. Déeclarado
nulo o lancamento. Decisao pelo voto de qualidade.”

Aco6rdao n°® 20.340/11/1*
Ementa:

“CREDITO TRIBUTARIO - NULIDADE -
PROCEDIMENTOQO -FISCAL IRREGULAR - FALTA DE
DESCRICAO CLARA DO AUTO DE INFRACAO.

_ Imputagao de recolhimento a menor do ICMS, em

_ virtude 'de aproveitamento indevido de crédito do ICMS,
decorrente da aquisicao de materiais de uso e consumo
e de notas fiscais declaradas inidoneas. Porém, mesmo
apos o deferimento de pericia, que restou frustrada,
nos autos esta evidenciada a motivacao insuficiente do
ato administrativo de lancamento, pois na acusacao
fiscal nao foi individualizado o emprego de material de
uso e consumo entre as atividades de transporte e
industrializacdo de café, praticadas pela Autuada.
Dessa forma, nao foi observado o art. 89, IV do RPTA, o
que determina a nulidade do crédito tributario.
Lancamento nulo. Decisdo unanime.”

Acérdao n® 19.713/12/22
Ementa:

“CREDITO TRIBUTARIO - NULIDADE -
PROCEDIMENTO FISCAL IRREGULAR - FALTA DE
DESCRICAO CLARA DO AUTO DE INFRACAO -
DISCRIMINACAO INSUFICIENTE DO VALOR DO
CREDITO TRIBUTARIO. Nos termos dos incisos IV e VI
do art. 89 do RPTA, o Auto de Infracao deve conter a
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descricdo clara e precisa da motivacdo do lancamento
bem como de suas circunstancias, o que inclui o valor
do crédito tributario exigido. Nao configurado tal
requisito, afigura-se o cerceamento do direito de defesa
do contribuinte, revelando-se nulo o lancamento.
Declarado nulo o lancamento. Decisdo unanime.”

De modo diverso, no caso do presente processo.cigdderecorrida €
absolutamente clara ao afirmar que o presente @@ cumpriu todos o0s requisitos
formais previstos no Regulamento do Processo e Rtosedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais (RPTApeeialmente aqueles contidos no
art. 89 do referido diploma legakrbis:

Acordao n°21.111/13/3* (Deciséo Recorrida)
Decisao:
“Da Preliminar de Nulidade do Auto de Infracdo

Inicialmente  merece-~"'ressalva a | citacdo _-pela
Impugnante _da rLei n.°, 14.184/02 que estabelece
normas gerais sobre o processo administrativo no
ambito da Administracao Direta, das autarquias e das
—fundacgées; do Estado de 'Minas Gerais, visando a
protecdo de ‘direito das pessoas e ao atendimento do
interesse/ puiblico pela; Administracdo. Neste ponto €
importante lembrar que a“Lei n.° 6.763/75 trata
especificamente /da> consolidacdo da legislacao
tributaria do Estado de Minas Gerais e nao conflita
com a norma citada pela defesa. Assim, havendo uma
. norma especifica para o caso em tela, deve ela ser
— seguida.

Assim, cumpre ressaltar que a forma a ser cumprida
pelo lancamento, que, efetivamente €& wum ato
administrativo adstrito a lei, encontra-se determinada
no Estado de Minas Gerais pela Lei n.° 6.763/75 e
regulamentada pelo Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do Estado
de Minas Gerais, aprovado pelo Decreto n.° 44.747 /08,
que assim determina:

SECAO III

DA FORMALIZA(}A? DO CREDITO
TRIBUTARIO

Art. 85. A exigéncia de crédito tributario sera
formalizada mediante:

II - Auto de Infracdo (Al), nas hipoteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as
taxas, e respectivos acréscimos legais, inclusive
de penalidades por descumprimento de obrigacao
acessoria;

4.197/13/CE 4
Publicado no Diario Oficial em 14/12/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

4.197/13/CE

Art. 89. O Auto de Infracao e a Notificacdo de
Lancamento conterao, no minimo, os seguintes
elementos:

I - nimero de identificacao;
IT - data e local do processamento;

III - nome, domicilio fiscal ou endereco do sujeito
passivo e os numeros de sua inscricao estadual e
no CNPJ ou CPF;

IV - descricao clara e precisa do fato que motivou
a emissao e das circunstancias em que lfoi
praticado; -

V - citacao expressa do dispositivo legal infringido
e do que comine a respectiva penalidade

VI - valor total-devido, discriminado por tributo ou
multa, com indicacao do periodo a que se refira;

VII - os prazos 'em que o crédito tributario podera
ser pago com multa reduzida, se for o caso;

VIII; - intimacdo / para apresentacdo de
impugnacao ladministrativa, se cabivel, com
indicacao do respectivo prazo, ou anotacdo de se
tratar de crédito tributario nao-contencioso;

IX /- a indicacdo da reparticio fazendaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso.

Pela leitura dos dispositivos normativos acima
transcritos e o confronto das regras neles dispostas
com os fatos e fundamentos que nortearam a
lavratura do presente Auto de Infracdo, nao restou
configurada a alegada nulidade da presente autuacao,
uma vez estar demonstrado que esta condiz com a
realidade dos fatos, descreve correta e claramente a
conduta da Impugnante tida como infracional e
promove o adequado embasamento legal na peca
lavrada, sendo indiscutivel, por consequéncia, nao ter
havido qualquer cerceamento ao amplo direito de
defesa, assegurado o cumprimento do principio da
ampla defesa e do contraditorio.

Ademais, as articulacoes trazidas na peca de defesa
pertinentes a auséncia de comprovacao da real
atividade econdmica dos destinatarios das mercadorias
e a efetividade das operacoes por eles realizadas
constituem matéria de mérito e serao assim analisadas.
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Do simples confronto das decisdes acima, fica @cideo, como ja
afirmado, que inexiste qualquer divergéncia judgencial, e sim decisdes distintas,
em funcéo de circunstancias formais e casos casct@inbém distintos.

Diante do acima exposto, reputa-sé8o atendida a segunda condicdo
prevista no inciso Il do art. 163 do RPTA, aprovgubo Decreto n° 44.747/2008
(divergéncia jurisprudencialiustrando a exigéncia de preenchimento cumulativo das
condi¢bes, conforme previsto no referido dispositegal.

Via de consequénciado se configuram os pressupostos de admissibilidade
para o Recurso de Revisao.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do C&/dm preliminar,
a unanimidade, em néo conhecer do Recurso de Repishauséncia de pressupostos
legais de cabimento, nos termos do parecer da #ms@slo CC/MG. Pela Recorrente,
sustentou oralmente a Dra. Isabelle Resende Ahmh&e, pela Fazenda Rublica
Estadual, o Dr. Marcelo Padua Cavalcanti. Partieipado julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros Luciana Mundim-de d4aRaixdo (Revisora), José Luiz
Drumond, Antonio César Ribeiro e Sauro Henriquéidegida. '

‘Sala das Sessoes, 06 'de dezembro de 2013~

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Fernando Luiz Saldanha
Relator
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