CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.185/13/CE Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000173411-90
Recurso de Revisdo: 40.060134908-98 (Coob.)
Recorrente: Alperino José Ribeiro Filho (Coob.)
CPF: 591.639.176-53
Autuado: Fonseca Industria de Plasticos Ltda
IE: 001017750.00-00
Coobrigado: Vagner Antonio da Fonseca
CPF: 912.874.216-87
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Wilson dos Santos Filho/Qutro(s)
Origem: DF/Betim . | [ '
EMENTA

RECURSO DE “REVISAO - NAO CONHECIMENTO -.-DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. N&o comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso |lI'do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA. Dessa forma, ndo se
encontram configurados 0s pressupostos de admisditbtade para o recurso.
Recurso de Revisao nédo conhecido. Decisao unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

Versa o presente lancamento sobre recolhiment@eiSla menor em razéo
de saidas de mercadorias desacobertadas de doagéwfiscal, no periodo de 1° de
julho a 31 de dezembro de 2007, caracterizadasex@téncia de saldo credor e de
recursos ndo comprovados na conta “Caixa” ou etanta provenientes de diversos
suprimentos simulados de caixa, origem de recut&osomprovada na conta bancaria
da empresa.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacaolada previstas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, intes®>5, inciso I, alinea “a”.

Da Decisao Recorrida

A deciséo consubstanciada no Acordao n° 21.046¥1868 unanimidade de
votos, julgou procedente o langcamento, manten@giatmente as exigéncias fiscais.
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Das Razbes do Recorrente

Inconformado, o Coobrigado Alperino José Ribeirdhd-i interpde,
tempestivamente, o presente Recurso de Revisdo3@E376), por intermédio de
procurador regularmente constituido.

Afirma que a decisao recorrida revela-se divergdatdecisao proferida no
seguinte acordao indicado como paradigma: 18.8E8/{€0pia anexa as fls. 378/381).

Requer seja conhecido e provido seu Recurso des#evi
Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 386/88iha, em preliminar,
pelo ndo conhecimento do Recurso de Revisdo irgErpdlo mérito, pelo seu nao
provimento.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no: parecer da Assessor@CddG foram os
mesmos utilizados pela Camara Especial para sastetd decisdo e, por essa razao,
passam a compor o presente Acorddo.

Dos Pressupostos de; Adm|SS|b|I|dade

Superada, de plano, a condicdo de 'admissibilidalerente ao rito
processual, capitulada no inciso Il' do art; 163Rkgulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administratives; aprovapgelo Decreto n° 44.747/08,
cumpre verificar o atendimento, também, da segwutalicdo estatuida no citado
dispositivo legal, relativa a divergéncia jurispendial.

O /Recorrente sustenta que a decisdo recorridaarseeldivergente da
decisdo, definitiva na esfera administrativa, pidée no Acérddo n° 18.856/10/22
(cOpia anexa as fls. 378/381).

Para efeito de se avaliar a admissibilidade do Recueve-se ressaltar que
essa espécie de Recurso de Revisdo tem como prs&sdp cabimento a existéncia de
decisbes divergentes quanto a aplicacdo da legskaibutaria, sobre a mesma matéria
e sob as mesmas circunstancias/condi¢cdes, pradgrala mesma ou por outra Camara
de Julgamento deste Orgéo Julgador, podendo sbémrmela Camara Especial.

Nesse sentido, o objetivo buscado pelo Orgéo Joigad da uniformizagio
das decisdes, evitando que as Camaras decidamrda thferente sobre determinada
matéria.

O fundamento constante do Recurso para efeittabiEnentorelaciona-se a
exclusédo do Contabilista do polo passivo da obégdgbutaria.

Segundo o Recorrente, na decisdo proferida no Aodmé 18.856/10/23, em
que pese a identidade quanto ao contexto fatico sttaa¢cdes, ocorre manifesta
divergéncia em relacdo a decisdo recorrida, temdovista que naquela deciséo o
contabilista foi excluido do polo passivo da obgém tributaria, ao passo que na
decisao recorrida o respectivo profissional foi titkm
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E de bom alvitre salientar os fundamentos das digmisdes quanto a
matéria apontada:

DECISAO PARADIGMA (ACORDAO N° 18.856/10/22)

REPORTANDO-SE AO “RELATORIO FISCAL”, AFL. 17, SE VERIFICA
QUE O FUNDAMENTO PARA A SUA RESPONSABILIZACAO TERIA
SIDO EM DECORRENCIA DO DISPOSTO NO INC. Il, DO ART. 135 DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, C/C O 8§ 3% DO ART. 21 DA LEI
N° 6.763/75.

(..)

COM EFEITO, CONSIDERANDO QUE A IRREGULARIDADE RELATADA
NO AUTO DE INFRAGAO DIZ RESPEITO A SAIDA DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS (OCORRIDAS NO PERIODO DE JANEIRO |DE
2003 A JUNHO DE 2005), E POSSIVEL AFIRMAR QUE O FATO |DO
CONTABILISTA TER ASSINADO AS PLANILHAS DE FATURAMENTO
(FLS. 33 A 37), POR SI SO, NAO AUTORIZA A CONCLUSAO DE QUE
ELE TERIA CONTRIBUIDO-"PARA/, O DESCUMPRIMENTO.-DAS
OBRIGAGOES PRINGIPAL E ACESSORIA QUE JUSTIFICARAM | O
PRESENTE LANGAMENTO. .

~ POR CONSEGUINTE, PROPOE-SE A EXCLUSAO DO MESMO ‘DO

“POLO PASSIVO DA OBRIGAGAO, NAO PELAS  RAZOES
APRESENTADAS PELO 'IMPUGNANTE (RELACIONADAS AS
FINALIDADES / DAS INFORMAGOES), MAS SIM, EM FACE DA
AUSENCIA DE _ELEMENTOS 'QUE JUSTIFIQUE A SUBSUNCAO DO
ATO POR ELE PRATICADO, AO DISPOSTO NO ART.135 DO CTN,
QUANTQ AS INFRACOES RELATADAS NO AUTO DE INFRACAO.
(NAO EXISTEM GRIFOS NO ORIGINAL)

DECISAO RECORRIDA (ACORDAO N° 21.046/13/3?)

JA O CONTABILISTA ALPERINO JOSE RIBEIRO FILHO FOI INCLUIDO
NO POLO PASSIVO DA OBRIGACAO TRIBUTARIA, COM
FUNDAMENTO NO DISPOSITIVO LEGAL CONTIDO NO ART. 124,
INCISO Il DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL E NO ART. 21, 8§ 3¢
DA LEIN.c6.763/75.

(..)

ORA, CONFORME RELATADO NO RELATORIO FISCAL DE FLS.
55/58, O CONTABILISTA EFETUOU LANCAMENTOS CONTABEIS
INCOMPATIVEIS COM AS OPERACOES BANCARIAS A QUE SE
REFERIAM. E O QUE SE VERIFICA, POR EXEMPLO, PELO
SUPRIMENTO DE CAIXA COM CHEQUES LIQUIDADOS POR MEIO DE
COMPENSACAO BANCARIA E OPERACOES ELETRONICAS (TED),
QUE POR SUA NATUREZA, NAO SE PRESTARIAM AO SUPRIMENTO
DO CAIXA, ASSIM COMO POR MEIO DE PAGAMENTOS EFETUADOS
POR MEIO DE DEBITOS AUTOMATICOS, PAGAMENTO ESTES DE
DESPESAS EFETUADAS DIRETAMENTE NA CONTA BANCARIA DA
EMPRESA.

EM RELACAO AOS VALORES CONTABILIZADOS COMO
EMPRESTIMOS DE SOCIOS NA CONTA CONTABIL “EMPRESTIMOS
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DE TERCEIROS", VERIFICA-SE DA ANALISE DO DOCUMENTO
ACOSTADO PELO CONTADOR IMPUGNANTE DENOMINADO
“PROTOCOLO DE ENTREGA DE DOCUMENTOS PARA A
CONTABILIDADE” (FL. 262) QUE EMBORA OS DOCUMENTOS
TENHAM SIDO ENVIADOS DE UMA SO VEZ EM 28 DE AGOSTO DE
2007, ALGUNS VALORES FORAM CONTABILIZADOS COMO
ENTRADAS DE RECURSOS POSTERIORES A ESTA DATA
(SETEMBRO A DEZEMBRO DE 2007), O QUE DEMONSTRA QUE O
CONTABILISTA PARTICIPOU ATIVAMENTE NA SIMULACAO DAS
OPERACOES CONTABEIS, COM O INTUITO DE ENCOBRIR A VENDA
DE MERCADORIAS SEM DOCUMENTAGCAO FISCAL, SUPRINDO
INDEVIDAMENTE O CAIXA DA EMPRESA, DE MODO A JUSTIFICAR
OS RECURSOS QUE SAIRAM PARA PAGAMENTO DAS DESPESAS.
(Grifou-s@ —

Ressalta-sea priori, que os contabilistas, nos dois langamentos, foram

colocados no polo passivo da obrigacao tributarimcs mesmo fundamento legal (8 3°
do art. 21 da Lei n® 6.763/75).

No caso da deciséo apontada’ como paradigma, an?ar€ale Julgamento
entendeu qué..o fato do contabilista ter assinado as planithde faturamento (fls. 33
a 37), por si sO, ndo_autoriza a conclusao de qgles teria contribuido para o
descumprimento das obrigacdes principal e ‘acessqua justificaram o presente
lancamentb ' _ -

Nesse sentido, a conclusao da 22 Camara foi nidset¢ propor”...a
exclusao do mesmo do polo passivo da obrigac&m. face da auséncia de elementos
que justifigue a subsuncéo do ato por ele praticam disposto no art. 135 do CTN,
quanto as infragdes relatadas no Auto de Infrdcéo

Por outro lado, no/caso da deciséo recorrida, @&88ara de Julgamento
entendeu que os autos traziam provas suficientesdgmonstravam, cabalmente, a
responsabilidade do contabilista pelos ilicitos utagos no langamento, conforme os
seguintes excertos da decisdb..o contabilista efetuou lancamentos contédbeis
incompativeis com as operagfes bancarias a queefsiani; “... o contabilista
participou ativamente na simulacdo das opera¢Oesatzeis, com o intuito de encobrir
a venda de mercadorias sem documentacéao fiscal

Verifica-se, pois, que tratando-se de situacdesaftdistintas, as provas
carreadas aos autos diferem de um langcamento pam@ oconstata-se, também, que as
acOes desenvolvidas pelos contabilistas também d&tintas nos referidos
langcamentos.

Nesse sentido, ndo ha como afirmar que a exclusaondcontabilista num
lancamento diverge da ndo exclusdo de outro eno datrcamento em relacdo a
aplicacéo da legislacéo tributaria.

As participagBes dos contabilistas em contextdsd@atdiferentes levam a
acOes desenvolvidas de forma especifica em cadadasascrituracdes fiscais de
contribuintes distintos que acarretam infringén@ategislacéo distintas e infracdes
imputadas pela Fiscalizacdo, também distintas ela keencamento.
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Nesse sentido, na decisdo ora recorrida ficou covapio que o contabilista
participou ativamente na simulacdo de operacOefiloeils, sendo que no caso da
decisé@o paradigma nao havia elementos nos autasrg@sponsabilizacéo tributaria do
contabilista.

Nesse sentido, pelo exposto, ndo se constata @ualtjuergéncia das
decisdes, recorrida e paradigma, quanto a aplicdgdegislacao tributéria.

Diante do exposto, reputa-se ndo atendida a segrorticao prevista no
inciso Il do art. 163 do RPTA, aprovado pelo Dexref 44.747/08 (divergéncia
jurisprudencial), frustrando a exigéncia de preenehto cumulativo das condic¢des,
conforme previsto no referido dispositivo legal.

Via de consequéncia, ndo se encontram configurasiggessupostos para
admissibilidade do Recurso de Reviséo.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especialdo G&/®m preliminar,
a unanimidade, em nao conhecer do Recurso de Rewsaauséncia de [pressupostos
legais de cabimento, nos termos do parecer da gms@sio CC/MG. Pela Fazenda
Plblica Estadual, sustentou oralmenté o Dr. Bruodrigues de Faria. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheitasalna Mundim'de Mattos Paixao

(Revisora), José Luiz"Drumond, Antbnio César Ribedr Carlos Alberto Moreira
Alves. | o

L Sala das Sessdes, 22 de novembro de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Fernando Luiz Saldanha
Relator
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