CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.093/13/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000175952-05
Recurso de Revisdo: 40.060134053-43
Recorrente: Vale S/A
IE: 277024161.03-21
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Rodolfo de Lima Gropen/Outro(s)
Origem: DF/Governador Valadares
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. N30 comprovada a di ergenma
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso Il do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do Estadode Minas Gerais RPTA,
aprovado pelo Decreto.n.° 44.747/08, ndo’ se configmn 0s pressupostos' de
admissibilidade para; cabimento do presente’ recursoRecurso de-Revisdo nao
conhecido. Deciséo unanime.

RELATORIO |

Da Autuacao

Versa a presente autuacdo, compreendendo o patéodd de agosto de
2007 a 31 dé dezembro de 2008, acerca da impufiacabde recolhimento a menor de
ICMS, apurado mediante recomposi¢édo da conta giadim decorréncia dos seguintes
fatos:

1) aproveitamento indevido de créditos de ICMS wiados as entradas de
bens do ativo permanente considerados alheiosvédades da empresa e a baixa dos
equipamentos, depois de transcorridos 48 (quaecoit®) meses das aquisi¢oes;

2) apropriacdo integral de créditos de ICMS retativas aquisicbes de
insumos, inclusive oleo diesel e lubrificantes, samservancia da proporcionalidade
entre as prestacodes tributadas e nao tributadas.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacaolada previstas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, intisad55, inciso XXVI. A penalidade
isolada foi majorada em 50% (cinquenta por cenfmgrér de abril de 2008, nos termos
do art. 53, 8§ 6° e 7° da Lei n.° 6.763/75.

Da Decisdo Recorrida

Em sesséo realizada em 12 de marco de 2013, arvr&de Julgamento do
CC/MG, em preliminar, a unanimidade, indeferiu adige de pericia. No mérito, por
maioria de votos, julgou parcialmente procedeni@ngamento, para: a) em relacao as
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exigéncias do item 4.2 do Auto de Infracdo, a.tjuin no calculo do percentual de
manutencao do crédito, as operacbes denominadasimério proprio para o0 mercado

interno”, "minério préprio para o mercado internd"Le "mercadorias transporte

préprio CVRD"; a.2) incluir no célculo do percentda manutencéo de crédito, a partir
de 01/06/08, as operacbes denominadas de “minédprip para exportacao”; b)

observar para fins de apuracdo do crédito tribytéai decisdo proferida no PTA
01.000175926-48. Vencido, em parte, o Conselheleaahdre Pimenta da Rocha, que
excluia, ainda, em relacdo as exigéncias do subfiténdo Auto de Infracdo, a parcela
relativa ao estorno de crédito do CIAP da filiall50", nos termos do parecer da
Assessoria do CC/MG. Na oportunidade, pela Impuignaustentou oralmente o Dr.
Guilherme Rodrigues Macedo e, pela Fazenda Pub$itadual, o Dr. Bruno Rodrigues
de Faria.

Essa decisdo esta consubstanciada no Acérdao 2IB(AD e 'ho voto
vencido de fls. 818/835.

Do Recurso de Revisao

Inconformada com a decisao a‘empresa VALE S/A,sama', por seu
procurador regularmente constituido;, Recurso ddasRewle fls. 837/845, em sintese,
aos seguintes argumentos: '

- cita o-art. 163, inciso; Il ' do RPTA e sustenta @quelecisdo recorrida
diverge-de-outras proferidas por este E. Conseththcante a aplicacao retroativa da
lei tributaria, nos termos do art. 106 do Codigindtario Nacional,

- cita e transcreve partes dos Acérdaos n.°s 183A7 e 3.418/09/CE;

] - a divergéncia de posicionamento é evidente, ddaague a conclusdo a
que chegaram os acordaos paradigmas € absolutadistinéa daquela tomada no r.
aresto hostilizado, em se considerando que howttv&faplicacdo retroativa da lei
tributaria mais benéfica, nos termos do art. 10€ddigo Tributario Nacional;

- no caso dos autos, o voto condutor do Acérdaarghgo entendeu pela
inaplicabilidade do art. 106, inciso Il, alinea '@ Codigo Tributario Nacional em
relacdo a legislacdo tributaria mineira que, aipae 1° de junho de 2008, teria
garantido o aproveitamento dos créditos de ICMSedatao a prestacdo de servicos de
transporte de minério de ferro e outras mercadernasaminhadas para exportacao (art.
2°, inciso | e vigéncia estabelecida pelo art. htiso |, ambos do Decreto n.°
44.970/08);

- 0 voto condutor do Acérdao n.° 3.418/09/CE sadierque‘nao obstante o
dispositivo acima tenha sido introduzido na legila somente a partir de 08-08-2006,
posteriormente, portanto, aos fatos objeto das énaas fiscais, deve o mesmo ser
aplicado retroativamente contrariamente ao que restou decidido pelo dmrd
objurgado, relativamente a aplicacdo do item 1283nexo | do RICMS/02;

- adentrando-se ao mérito do recurso, ndo ha caemalgecer o acordao
recorrido, na parte que ndo assegurou o direi@paoveitamento de créditos de ICMS
na cadeia de etapas sucessivas inseridas no eiegportacao;
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- a interpretacdo conferida pelo Orgdo Julgadob@eapor criar uma
exigéncia ndo prevista em lei, destoando, assismpdmdigmas;

- ha duas ressalvas a regra geral de irretroatieidda aplicacdo da
legislacdo tributaria, na condicdo de leis prochgode efeito juridico sobre atos
preteritos, previstas nos dois incisos do art.d®€ddigo Tributario Nacional;

- lei posterior mais benéfica visa descriminalizau despenalizar
determinada conduta, ela atingird os atos ou fg¢oadores atrelados ao contribuinte,
independentemente da atuagao estatal no sentidpdmir referida conduta;

- ndo merece guarida a conclusdo no sentido déNpielata da lavratura
do Auto de Infracdo ja se conhecia todas as ali@eactrazidas pela legislagédo
mineira”, pois ndo ha que se condicionar aplicagéo do aitatl 106 somente aos
casos em que o Fisco ndo tenha autuado o contgbigja porque o referido artigo
nao impde essa exigéncia, seja porque a lei naya,ofereca-um ‘tratamento mais
favoravel a um ato ou fato pretérito do sujeitospas devera retroagir;

- cita decisdo do Superior Tribunal de Justica azhm do |parecer da
Assessoria Fiscal do Conselho de Contribuintes;

- assim, mostra-se ilegitima a autuacao na partguEnpromoveu o estorno
de crédito do ICMS nas aquisicdes de insumos vektas prestacdes de servico de
transporte destinado ao porto, merecendo ser raftana decisdo, com aplicacdo
retroativa da lei tributaria mais benéfica, quesinsno ordenamento juridico a hipotese
de isencdo a que se refere o item 126.3 do AndrcRICMS/02.

Ao final, requer o conhecimento e o provimento &ie Iecurso de revisao, a
fim de que seja reformado o r. acordao recorridop wistas a que seja assegurado o
direito aos creditos de ICMS em relagdo a prestatgicervicos de transporte de
minério de ferro e outras mercadorias destinadagartacdo sem a restricdo temporal.

Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer fundamentaddsd&84/889, opina
pelo ndo conhecimento do recurso e, se até aconcéegar, pelo seu ndo provimento.

DEciIsAo

Da Preliminar

Inicialmente cumpre analisar a preliminar de cabtmelo presente recurso
nos termos do art. 163 do Regulamento do Procests €rocedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais — RPTArowado pelo Decreto n.°
44.747/08, que assim determina:

SECAO IX
DO RECURSO DE REVISAO

Art. 163. Das decisBes da Camara de Julgamento
cabe Recurso de Revisdo para a Camara Especial, no
prazo de 10 (dez) dias contados da intimacdo do
acérddo, mediante publicacdo da decisdo no érgao
oficial, nas seguintes hipoteses:
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Il - no caso de PTA submetido ao rito ordinario,
guando a decisédo recorrida seja divergente, quanto
a aplicacdo da legislacdo tributaria, de outra
proferida por camara do Conselho de Contribuintes;

§ 1° N&o ensejara recurso de revisao:

| - a decisdo tomada pelo voto de qualidade,
relativa a:

a) questdo preliminar, exceto a referente a
desconsideracéo do ato ou negécio juridico;

b) concessdo de deducdo de parcela do crédito
tributario escriturada ou paga ap6s a acao fiscal;

Il - a deciséo relativa ao cancelamento ou redugéo
de multa isolada, pelo 6érgao julgador, conforme
estabelecido em lei.

Superada, de plano, a condi¢do de . admissibilidaderente; ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. '163RI®TA, acima transcrito, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda coadésdatuida no citado dispositivo
legal, relativa a dlvergenC|a jurisprudencial.

Apo6s analise dos autos e inteirg teor dos Acordéés 18. 367/07/1a
3.418/09/CE indicados como divergentes, é possieeficar ndo assistir razdo a
Recorrente, pois as decisdes neles consubstanardtase revelam divergentes da
recorrida quanto a aplicacdo da/legislacao triatar

[ Ademais, observando-se que a decisdo recorridgpublicada no Diario
Oficial do Estado - “Minas Gerais”, em 1° de mam 2013 e a decisdo paradigma
consubstanciada no Acérdao n.° 18.367/07/13, emie03etembro de 2007, ndo resta
duvida de que esta, considerando-se a previsadaob@sdo inciso | do art. 165 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&@dministrativos do Estado
de Minas Gerais — RPTA, aprovado pelo Decreto 4 P4//08, ndo pode ser utilizada
como paradigma.

Porque o citado dispositivo determina que a degséferida a mais de 05
(cinco) anos da decisdo recorrida ndo se prestaré aradigma. Neste sentido,
importa observar as disposi¢cdes contidas no cit@ado 165 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitistado Estado de Minas Gerais —
RPTA, a saber:

Art. 165. Relativamente ao Recurso de Revisdo
interposto com fundamento no art. 163, Il, sera
observado o seguinte:

| - a peticdo indicard de forma precisa a decisao
divergente, cujo acoérddo tenha sido publicado no
maximo ha 5 (cinco) anos da data da publicacéo da
decisdo recorrida, sob pena de ser declarado
deserto;
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Contudo, a decisdo apontada como paradigma contdacorddo n.°
3.418/09/CE, que nao é passivel de recurso naaeafkninistrativa, encontra-se, por
conseguinte, apta para ser analisada quanto ameato do Recurso, nos termos da
legislacdo de regéncia.

O principal fundamento alegado pela Recorrente patamento de seu
recurso é o de que a Camara entendeu pela indfitiade do art. 106, inciso I, alinea
"a" do Codigo Tributario Nacional em relacédo a $éggao tributaria mineira que, a
partir de 1° de junho de 2008, teria garantido ragtamento dos créditos de ICMS
em relacdo a prestacdo de servicos de transportenidério de ferro e outras
mercadorias encaminhadas para exportagdao (arin@8p | e vigéncia estabelecida
pelo art. 4°, inciso |, ambos do Decreto n.° 44/08))

Cumpre ressaltar que esta espécie de recurso @éaego qual tem como
pressuposto de cabimento a existéncia de decisdegenhtes quanto a aplicagdo da
legislagé&o tributaria, sobre a mesma matéria easabhesmas circunstancias/condicoes,
objetiva a uniformizacéo das decisdes do orga@gldg administrativo, buscande que
as decisOes finais do Conselho de Contribuintegnmsd)yarmonicas e garantindo o
atendimento ao principio da seguranca juridica. -

Dessa forma, para verificar se as decisdes apatamao paradigmas sao
realmente divergentes da recorrida’ quanto, a aplicaga legislagdo tributaria,
importante trazer a baila o teor das'acusacdesidisc das respectivas decisdes, por
intermédio das ementas de cada uma das decisdes: .

DECISAQ RECORRIDA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO —

_ BEM /ALHEIO A ATIVIDADE DO ESTABELECIMENTO -

-~ ATIVO 'PERMANENTE. CONSTATADO O APROVEITAMENTO
INDEVIDO DE CREDITOS DE ICMS PROVENIENTES DE AQUISICOES
DE MATERIAIS CONTABILIZADOS COMO ATIVO PERMANENTE, QUE
SE CLASSIFICAM, NO ENTANTO, COMO BENS ALHEIOS A ATIVIDADE
DO ESTABELECIMENTO OU MATERIAIS DE USO E CONSUMO, BEM
COMO EM DECORRENCIA DA AUSENCIA DA BAIXA DO BEM NO
LIVRO CIAP, APOS A ULTIMA FRACAO DE APROPRIACAO,
ESTANDO O CREDITO EM DESACORDO COM O PREVISTO NO ART.
70, INCISOS 1l E Xl bo RICMS/02 E INSTRUCAO NORMATIVA
DLT/SRE Ne° 01/98, QUE VEDAM A APROPRIACAO DE TAIS
CREDITOS, E O DISPOSTO NO § 2° DO ART. 204 DO ANEXO V DO
RICMS/02. EXIGENCIA DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO
PREVISTA NO ART. 56, INCISO Il DA LEI N° 6.763/75 E MULTA
ISOLADA CAPITULADA NO INCISO XXVI DO ART. 55 DA
MENCIONADA LEI, MAJORADA EM 50% (CINQUENTA POR CENTO)
A PARTIR DE ABRIL DE 2008, POR FORCA DO QUE DETERMINA OS
88 6° E 7° DO ART. 53 DA CITADA LEI. INFRACAO
CARACTERIZADA.

PRESTAGAO DE SERVIGO DE TRANSPORTE -
FERROVIARIO/CARGA - CREDITO DE ICMS -
APROVEITAMENTO INDEVIDO - PROPORCIONALIDADE
DAS PRESTAGOES TRIBUTADAS. IMPUTAGAO DE
APROPRIACAO INDEVIDA DE CREDITOS DO IMPOSTO, POR FALTA
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DE OBSERVANCIA DA PROPORCIONALIDADE ENTRE AS
PRESTACOES TRIBUTADAS E AQUELAS AMPARADAS PELA
ISENCAO OU NAO INCIDENCIA, RESULTANDO NO ESTORNO DE
PARTE DOS CREDITOS APROPRIADOS. EXIGENCIA DE ICMS,
MULTA DE REVALIDACAO PREVISTA NO ART. 56, INCISO || DA LEI
N° 6.763/75 E MULTA ISOLADA CAPITULADA NO INCISO XXVI DO
ART. 55 DA MENCIONADA LEI, MAJORADA EM 50% (CINQUENTA
POR CENTO) A PARTIR DE ABRIL DE 2008, POR FORCA DO QUE
DETERMINA OS 88 6° E 7° DO ART. 53 DA CITADA LEI. COM O
ADVENTO DO SUBITEM 126.3 DO ANEXO | bo RICMS/02, NO
ENTANTO, RESTOU DISPENSADO O ESTORNO DE CREDITO DE
ICMS EM RELACAO A PRESTACAO DE SERVICO VINCULADA AO
TRANSPORTE DE MERCADORIAS DESTINADAS A EXPORTAGCAO, A
PARTIR DE JUNHO DE 2008. LADO OUTRO, NAO HA-DE |SE
CONSIDERAR COMO PROPRIO O TRANSPORTE DE.-MINERIO"DOS
ESTABELECIMENTOS DA MINERADORA VALE OU,O TRANSPORTE
DE PESSOAL DESSES ESTABELEGIMENTOS, POR FORCA DA
AUTONOMIA DOS ESTABELEGIMENTOS CONSAGRADA NO ART.-59
DA PARTE GERAL DO RICMS/02. POR OUTRO |LADO, NA
APURACAO DO  CREDITO REMANESCENTE, DEVE-SE |LEVAR EM
CONSIDERAGAO / A |DECISAO'/ PROLATADA NO | RTA N°

—-01.000175926-48. INFRACAO CARACTERIZADA'EM PARTE.

DECISAO PARADIGMA (ACORDAO N.° 3.418/09/CE)

SUBSTITUIQAO TRIBUTARIA — VEICULO NOVO — SAIDA
DESACOBERTADA/+~ FALTA DE RECOLHIMENTO DO
ICMS + LOCAL DA OPERACAO. IMPUTACAO FISCAL DE
CIRCULACAO DE VEICULOS NOVOS SEM EMISSAO DE
DOCUMENTOS FISCAIS PELO ESTABELECIMENTO AUTUADO E SEM
RECOLHIMENTO DO ICMS-ST DEVIDO AO ESTADO DE MINAS
GERAIS. EXIGENCIAS DE ICMS-ST, MULTA DE REVALIDACAO DE
100%, CAPITULADA NO ART. 56, § 2°, INCISO Il DA LEI Ne°
6763/75 E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO Il DA
MESMA LEI, MAJORADA NOS TERMOS DO ART. 53, 88 6° E 7° DA
CITADA LEl. REFORMA PARCIAL DA DECISAO DA CAMARA A QUO,
DE FORMA A CONCEDER CREDITO DO IMPOSTO EQUIVALENTE A
12% (DOZE POR CENTO) DO VALOR DAS NOTAS FISCAIS E
ADEQUAR A MULTA ISOLADA AO DISPOSTO NO 8 4° DO ART. 55 DA
LEI N° 6763/75.

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - VEICULO
USADO. IMPUTACAO FISCAL DE CIRCULACAO DE VEICULOS
USADOS DESACOBERTADOS DE DOCUMENTACAO FISCAL.
EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO DE 50%
(CINQUENTA POR CENTO) CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il DA
LEI N° 6763/75 E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, Il DA
MESMA LEI, MAJORADA NOS TERMOS DO ART. 53, 88 6° E 7° DA
CITADA LEI. REFORMULACAO PARCIAL DA DECISAO DA CAMARA A
QUO, DE FORMA A RESTABELECER AS EXIGENCIAS DE ICMS,
MULTA DE REVALIDACAO E MULTA ISOLADA, EXCETO NO TOCANTE
A MAJORACAO DESTA.
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RECURSO CONHECIDO POR UNANIMIDADE E PARCIALMENTE
PROVIDO PELO VOTO DE QUALIDADE.

Observa-se, de pronto, que os lancamentos relatigosiuas decisdes
cuidam de infringéncias, e consequentemente infac@ legislacao tributaria
totalmente distintas.

Para que haja caracterizacdo de divergéncia ded#scguanto a aplicagdo
da legislacéo tributaria deve-se ter um minimoddmtidade entre os langamentos ou
matérias neles tratadas.

Contudo, como a Recorrente sustenta que a divaegéstaria no conteudo
dos acordaos que teriam aplicado a norma contidarindl06 do Cdédigo Tributario
Nacional de forma distinta, para facilitar a argglisanscreve-se os fundamentos das
duas decisdes no aspecto da aplicacdo ou naordatrgtade de lei, a saber:

DECISAO PARADIGMA (ACORDAO N.° 3.418/09/CE)

CUMPRE OBSERVAR, NO_.ENTANTO, QUE AO CALCULAR--O
ICMS/ST DEVIDO.A MINAS GERAIS A FISCALIZAGAO NAQ ABATEU
(A TITULO DE/CREDITO) O IMPQSTO DESTACADO NAS NOTAS
FISCAIS, RESULTANDO 'ASSIM 'EM EXIGENCIAS DE| QUANTIAS

~“MAIORES QUE AS DEVIDAS, TANTO EM RELAGAO AO-IMPOSTO
QUANTO A MULTA ISOLADA QUE, NO CASO,. DEVE SE LIMITAR A
DUAS VEZES E MEIA /O VALOR DO.IMPOSTO, - LIMITADO AO
PERCENTUAL MINIMO “DE '15% (QUINZE POR CENTO), EM
CONFORMIDADE COM-O DISPOSTO NO § 4°, DO ART. 55, DA LEI
6763/75, /| VIGENTE A PARTIR DE 08/08/06, A SEGUIR
REPRODUZIDO:

REGISTRE-SE QUE, NAO OBSTANTE O DISPOSITIVO ACIMA TENHA
SIDO INTRODUZIDO NA LEGISLACAO SOMENTE A PARTIR DE
08/08/06, POSTERIORMENTE, PORTANTO, AOS FATOS, OBJETO
DAS EXIGENCIAS FISCAIS, DEVE O MESMO SER APLICADO
RETROATIVAMENTE, NOS TERMOS DO ART. 106, Il, ¢, bo CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL.

DECISAO RECORRIDA (ACORDAO N° 20.010/13/27)

A PARTIR DE 01/06/08, COM A REDACAO DADA PELO ART. 2°,
INCISO |, E VIGENCIA ESTABELECIDA PELO ART. 4°, INCISO |,
AMBOS DO DECRETO N° 44,970, DE 02/12/08, ESTA DISPENSADO
O ESTORNO DO CREDITO NESTA HIPOTESE (SUBITEM 126.3),
RAZAO PELA QUAL NAO MAIS SE DEVE EXIGIR A
PROPORCIONALIDADE ORA APURADA.

4.093/13/CE 7
Publicado no Diario Oficial em 31/8/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EM RELACAO A ESTA RUBRICA E O PERIODO DE 14/08/07 A
31/05/08, A IMPUGNANTE PRETENDE QUE LHE SEJA DADO O
TRATAMENTO PREVISTO NA ALINEA "A" DO ART. 106 DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL - CTN, CITANDO E JUNTANDO O PARECER
DA ASSESSORIA DO CC/MG NO PTA N° 01.000168259-91.

ENTENDE A DEFESA QUE A NORMA NOVA E MAIS BENEFICA, POIS,
NA PRATICA, DEIXA DE CONSIDERAR COMO ATO ILICITO A
AUSENCIA DE ESTORNO DO CREDITO ORIUNDO DAS OPERACOES
ANTERIORES, CITANDO PROVIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ.

CONTUDO, NAO VISLUMBRA ESTA CAMARA A SUBSUNCAO. DO
CASO CONCRETO AO DISPOSTO NO ART. 106 Do CTN. Os
ESTORNOS OCORRERAM NOS EXERCICIOS DE 2007/2008, EM UM
LAPSO TEMPORAL EM QUE A LEGISLAGCAO VEDAVA O DIREITO AO
CREDITO DOS INSUMOS .NAS PRESTAGOES ATE [0 PORTO,
APLICANDO-SE, A@ GASO, O DISPOSTO NO ART. 144 DA'PROPRIA
LEI COMPLEMENTAR, A SEGUIR TRANSCRITO: !

Observa-se, pois, que a ' decisdo ‘apontada como igmilaiadcuida de
aplicagé@o retroativa de lei tendo em vista altevagéie -determinou reducdo da
penalidade exigida. '

Por outro lado, no caso 'da decisao recorrida, ivafffe que a alteracao da
legislacdo deixou de determinar o estorno de @gdié ICMS nas saidas contempladas
com isencéo.

Assim, constata-se que as duas ocorréncias cuidaudcdoes distintas.

Ressalte-se que as alineas do inciso Il do art.ddO&ddigo Tributario
Nacional abordadas nas duas decisbes sao distintaslecisao recorrida a ora
Recorrente sustenta que dever-se-ia aplicar aatefidade da lei nos termos da alinea
"a", sendo que na decisdo apontada como paradigmetr@atividade leva em
consideracao a alinea "c".

Importa analisar o dispositivo do Cédigo Tributddacional em discussao:
Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

I - tratando-se de ato ndo definitivamente
julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infracéo;

b) quando deixe de tratd-lo como contrario a
qualquer exigéncia de acdo ou omissdo, desde que

ndo tenha sido fraudulento e ndo tenha implicado
em falta de pagamento de tributo;

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a
prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica.
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Ressalta-se que a aplicacéo da retroatividade teeipigevista na alinea "c" é
recorrente em varias decisdes deste Orgao Julgador.

Entretanto, j& no que se refere a previsdo comizdalinea "a", rarissimos
sdo os precedentes em que se analisa a adequag#oad@o a previsdo da alinea,
demonstrando, por conseguinte, que as matériaslasmpara efeito de retroatividade de
lei nas alineas apresentam-se bem diferentes,ecal@ale andlises bem distintas para
se alcancar as conclusdes devidas.

Nesse sentido, como dito e merece ser frisado ipgbartancia, ndo ha
divergéncia entre as decisfes apontadas como garasliem relacdo a deciséo
recorrida quanto a aplicacdo da legislacéao triautar

Como o pressuposto de cabimento do presente reéursstamente a
existéncia de decisdo divergente quanto a aplicdgétegislacéo tributéaria sobre a
mesma materia e sob as mesmas circunstancias, aoas as-consideracdes| acima
expostas, verifica-se que esta situacdo nao restdigurada nos presentes autos.

Dessa forma, ndo foi atendida a-segunda condigédsfa no inciso 1l do
art. 163 do Regulamento do Processo e dos Procetisn@ributarios Administrativos
do Estado de Minas Gerais, qual seja, a configoragadivergéncia jurisprudencial,
frustrando a exigéncia de preenchimento cumulata® condi¢bes, conforme previsto
no referido dispositivo legal, ndo deve ser cordeeoi recurso. o

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/&m preliminar,
a .unanimidade, em deferir / requerimento “de juntada idstrumento de
substabelecimento. Também em preliminar, a unaaieid em ndo conhecer do
Recurso de Revisdo, por auséncia de pressupost@ss lele cabimento. Pela
Recorrente, sustentou oralmente o Dr. André Statobner e, pela Fazenda Publica
Estadual, a Dra.- Luciana Trindade Fogaca. Part@ipado julgamento, além das
signatarias; os Conselheiros René de Oliveira e&adanior (Revisor), Antbnio César
Ribeiro, José Luiz Drumond e André Barros de Moura.

Sala das Sessodes, 05 de julho de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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