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EMENTA

CONTESTACAO DA LIQUIDACAO DA DECISAO - CREDITO TRIB UTARIO.
Nos termos do art. 56, 8 3° do Regimento Interno d€@C/MG, aprovado pelo
Decreto n® 44.906/08, o Sujeito Passivo manifesta discordancia| contra a
liquidacdo de crédito tributario. Verificando os cdculos apresentados pelo Fisco e,
a decisdo prolatada pela Camara Especial, observa-gjue séo'procedentes, em
parte, os argumentos da Recorrente, uma vez que o0isEo . _néo -apurou
corretamente: o crédito tributario remanescente. Raarso Inominado conhecido e
parcialmente provido. Decisdes unanimes.

RELATORIO

! A autuagdo versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
01/12/07 a 31/07/09, em-decofréncia das seguimegpiiaridades:

1) aproveitamento indevido de créditos de ICMS pnientes de entradas
de mercadoria sujeita a substituicdo tributari@n{it32, Parte 2, Anexo XV do
RICMS/02). Exige-se ICMS, Multa de Revalidag&o eltillsolada prevista no art. 55,
inciso XXVI da Lei n® 6.763/75;

2) falta de inclusdo na base de calculo do impdstado na importacdo de
mercadorias de despesas aduaneiras. Exige-se |ICOM8t& de Revalidagéo prevista
no art. 56, inciso Il da Lei n°® 6.763/75;

3) falta de recolhimento do ICMS devido por subgtfo tributaria na
importagcdo de mercadorias (item 32, Parte 2, Ané¥odo RICMS/02). Exige-se
ICMS e Multa de Revalidacéo prevista no art. 56ism |l da Lei n°® 6.763/75.

A 32 Camara de Julgamento, em decisdo consubsiano@m Acérdédo n°
20.091/11/32 (fls. 651/664), pelo voto de qualiggdigou parcialmente procedente o
langcamento nos termos da reformulagéo do Fisco.

A decisao foi levada a Camara Especial, quandoaaimidade, conheceu-
se do recurso e deu provimento parcial (Acordd®. m84/11/CE, fls. 705/720).

A decisao foi encaminhada ao Fisco para liquidagée, se manifesta as
fls. 727/729, juntando os anexos de fls. 732/914.
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Devidamente intimada (fls. 915/916) e, inconformadan a liquidagéo, a
Recorrente apresenta, tempestivamente, por intéonal procurador regularmente
constituido, Recurso Inominado (fls. 917/923) euthoentos de fls. 925/940.

Salienta que o Fisco considerou apenas as operaeaéizadas entre
dezembro de 2007 a julho de 2009, enquanto os eslmdevidamente debitados
ocorreram até o més de fevereiro de 2012.

Destaca que o simples confronto quantitativo doslytios demonstra que o
Fisco deixou de considerar mais de 3.000.000 igréedes) de produtos.

No tocante ao ICMS/ST, entende que a apuracdo devestender ao
periodo citado (fevereiro de 2012) e as saidasifitedas nos CFOPs 6.102, 6.106,
6.114 e 6.403. -

Afirma que o Fisco ndo observou a inclusdo do BPbase de calculo do
ICMS incidente nas saidas promovidas, reduzindal@ \apurado em seu desfavor.

Explica que a decisédo determinou a incidéncia déansolada apenas sobre
0 saldo apurado apoés a liquidacdo da de0|sao ptwaa-isco manteve integralmente
o valor lancado (R$ 3.042.994,78).

Alega que_o-calculo dos/ juros nao observou a gherala Resolugao n°
2.880/07, com a nova redagao dada pela Resolucid®/12.

Requer o provimento do recurso €la correta exealgiidigado.

O Fisco acata, em parte, as razbes'da Recorrentepypendo o ajuste da
multa isolada (fls. 942/943).

Novamente nos autos (fls. 948/953) a Recorrenteraeios argumentos
tra2|dos na peca |n|C|al

Mais uma vez o Fisco acata, em parte, o pedidoedarrente (fls. 954/955),
estendendo a apuracao até o dia 31/01/10, incluiri® na base de célculo e alterando
o valor a ressarcir nas saidas internas a titullCMS/ST devido a erro de férmula,
conforme documentos de fls. 956/1.123.

A Recorrente pleiteia nova revisao (fls. 1.126/1)1gblicitando, em sintese:

- sejam incluidos outros produtos nao levantadds fpisco, em que foram
utilizados novos codigos, mas que se tratam doswegens levantados na apuracgao;

- sejam consideradas no levantamento as saidasificedas no CFOP
6.403;

- a apuracgao se estenda até o més de feverei@il@e 2
- recalcular os juros nos termos da Resolucao4t4412.

Em manifestacao de fls. 1.143/1.148, o Fisco ctani@s argumentacdes da
Recorrente, esclarecendo, inicialmente, que a meriea importada e motivo da
autuacao sado miniaturas de brinquedos importadosgemdes quantidades, né&o
perfeitamente identificaveis. Além disso, nem todssnercadorias que deram entrada
no estabelecimento a titulo de brindes foram oljet@utuacdo como, por exemplo,
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relégio, frigideira, jogo de lencol, dentre outregjue, nem todas mercadorias estavam,
a época, sujeitas ao regime de substituicao trilbuta

Diante disso, entende o Fisco que a melhor formapdeacdo do estorno de
crédito é a identificacdo do custo do ICMS na @atrde cada produto importado objeto
da autuacao fiscal.

A relacdo desses produtos, codigo e custo unigramntra-se no “Anexo
10" (fls. 734/736).

Rejeita a adocdo de novos cédigos dos produtos,decorréncia do
descumprimento da norma descrita no item 21.1.3Pade 2 do Anexo VII do
RICMS/02, que assim determina:

(..)

21.1.3 - Campo 04 - Devera ser gerado um registro
para cada tipo de mercadoria/produto.-ou-servi¢o
comercializado no periodo ou constante no registro
inventario se informado nearquivo. Este campo
devera ser preenchido com, o /mesmo cddigo dar
mercadoria/produto  ou  servico | informado no
registro tipo 54, ou no registro tipo 60, ou no
___registro tipo 74, ou no registro tipo, 77.

()

Explica que, de acordo com a regra mencionada, skrvgerado um registro
para cada tipo de produto comercializado ou cotestam registro de inventario e que
esse codigo deve ser o mesmo;informado-nos regidtpm 54", “tipo 60", “tipo 74"
ou “tipa 77”.

Sendo assim, 0 que'a Recorrente poderia ter &&t@ a substituicdo de um
codigo ja existente por outro.cédigo, por motivonagdanca de sistema, por exemplo.
Mas esta mudanca deve ser informada ao Fisco epotkébil. Porém, o que se fez foi
informar, na fase de liquidacédo do credito tribiotague existe mais de um caédigo de
produto para um mesmo produto. O que € inadmisgees descumpre determinacao
legal e impede a acéo fiscal.

Nesta linha, afirma o Fisco, devem ser consideradoécamente, 0s
produtos e os codigos de produtos constantes novar&integra (registro “tipo 547)
informados pela Recorrente no momento da entradsstabelecimento de mercadoria
proveniente do exterior e sujeita a substituic@utaria, cujas notas fiscais de entrada
se encontram listadas no Anexo 4A (fls. 25) e B@agdos produtos e codigos no Anexo
10 (fls.734/736).

Quanto ao periodo, objeto da liquidacdo, salienta @ exigéncias fiscais
compreendem o lapso temporal entre 0 més de deaatal2007 até o més de julho de
2009, sendo que o Fisco, na apuracdo dos valooes/idamente debitados pela
Contribuinte nas operacdes de saida, estendeuacapuate o més de janeiro de 2010.

Transcreve trecho da deciséo, destacando que, memto da acao fiscal ja
sabia da ocorréncia de todas as operacdes realizsmda Contribuinte no periodo
fiscalizado, pois foi realizada uma auditoria emo® os documentos de entradas, ou
seja, declaracbes de importacdo, notas fiscais nldas e de saidas, despesas
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aduaneiras e demais, arquivos eletrbnicos e lifiszis concernentes ao periodo
fiscalizado.

Afirma, entdo, que a inclusdo de um novo periodmaoequerido pela
Contribuinte, ndo € possivel, pois para tal feiteeéessario uma nova ordem de servico
para a realizacdo de uma auditoria completa enstadaoperacdes. Inclusive, com a
verificacdo de novas importagdes, saneamento devasgeletronicos e conferéncia de
todos os documentos de entradas e saidas.

Quanto ao CFOP 6.403 (Venda de mercadoria adquadaecebida de
terceiros em operacdo com mercadoria sujeita dmeede substituicdo tributaria, na
condig&o de contribuinte substituto), informa ccbigue ndo houve operagéo com esse
CFOP no periodo fiscalizado com os produtos impogado exterior e objeto da
autuacao.

No tocante ao calculo dos juros, sustenta que isddeexarada pelo CC/MG
nao contempla tal matéria.

Requer seja negado provimento ao Recurso Inominado. .

A Assessoria Fiscal do CC/MG exara o, despacho latigiorio de fis.
1.150, cumprido pela Recorrente as fls, 1.155/1.183

A Assessofia Fiscal do/CC/MG retorna os autos acoFpara que se
manifeste formalmente sobre o documento de fI§81 4endo a tarefa cumprida as fls.
1.188/1.191.

A Recorrente novamente (fls. 1.193/1.198) manténpemtidos anteriores,
ainda ndo acatados pelo Fisco e, reclama dos caleldborados para a apuracdo do
valor unitario dos produtos entendendo que osrwrdépara afericdo dos créditos a
excluir devem ser os mesmos adotados na apuragacréftitos glosados, sob pena de
se prejudicar a proporcionalidade determinada pefodao.

Nessa linha, entende que ao ser apurado o valtériendos produtos, nao
foram agregadas as parcelas de ICMS, IPI e despesasorias devidas na importacao.
Anexa as planilhas de fls. 1.199/1.356 e requerogusilculos sejam a elas adequados.

O Fisco retorna aos autos as fls. 1.357/1.358.ak=t# que os calculos
elaborados estdo corretos uma vez que foram coadme todos os valores
mencionados pela Recorrente, inclusive o IPIl. Prx@rajuntada das planilhas de fls.
1.359/1.368, contendo as formulas utilizadas eatisilos dos valores unitarios. Pede a
manutencao dos valores remanescentes.

A Assessoria do CC/MG, em seu parecer de fls. 113382, opina, em
preliminar, pelo conhecimento do Recurso Inominaglo no mérito, pelo seu
provimento parcial para, considerando o perioddembro de 2007 a 31 de janeiro
de 2010, adotar as seguintes providéncias: a)itntéuliquidacdo as operacdes com
outros codigos, além daqueles ja reconhecidoshstm, inclusive as operacdes com o
CFOP 6.403; b) adotar para o célculo do valor dd3$Gndividual dos produtos, para
fins de exclusédo das operacdes interestaduais.
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DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sisfdee, por esta razdo, passam a
compor o presente Acordao.

Da Preliminar

Cumpre destacar, inicialmente, que, uma vez dezxidith processo
tributario administrativo, esgotadas as vias rexisy£omo no presente caso, a decisédo
torna-se imutavel na esfera administrativa, cabemgenas, na fase de liquidacao,
converter o texto decisério no correspondejpuiEntum debeatur, com total fidelidade.

E exatamente dentro dessa premissa que deve sksadoao presente Recurso
Inominado. .

Assim, ndo é mais permitido a Camara rever _a-naajaridecidida, /mas
apenas analisar se, na apuracdo do credito tributar verificado, precisamente, o
inteiro teor do acérddo que retrata a decisao. -

Neste diapasido, o Recurso Inominado néo se presabar o |prazo para
novas discussdes quanto ao mérito das exigénamanibito do exame desse Recurso,
reiterando, s6 € possivel a Camara verificar, sestams ditames da decisdo foram
corretamente. espelhados na apuracéo final do grghtitario. -

. E esta a interpretagdo que se deve dar ao.-disposiat. 56 do Regimento
Interno do Conselho de Contribuintes do' Estado dea$! Gerais, aprovado pelo
Decreto n° 44.906/08, que assim dispoe:

SecéoV
" Da Execucdo das Decisbes

Art. 56. Nas decisdes em que o crédito tributario
aprovado seja indeterminado, transcorrido o prazo
de recurso, se cabivel, o PTA sera remetido a
reparticdo fazendaria de origem, para apuragao do
valor devido.

§ 1° - Para os efeitos deste artigo, considera-se
crédito tributario indeterminado quando o valor
devido ndo puder ser apurado no Conselho de
Contribuintes em razdo da complexidade dos
calculos ou do volume de dados a serem revistos.

§ 2° - Apurado o valor do débito, a reparticdo
fiscal intimard o sujeito passivo a recolhé-lo no
prazo de dez dias, contados da intimacé&o.

§ 3° - O sujeito passivo podera, no prazo previsto

no § 2° deste artigo, manifestar por escrito a sua
discordancia da liquidacao efetuada, apresentando
os fundamentos e indicando os valores que entender
devidos, hipotese em que o PTA sera devolvido
diretamente ao Conselho de Contribuintes com os
esclarecimentos da reparticdo fazendaria, para
julgamento da liquidacao.
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§ 4° - No julgamento da liquidagdo, de cuja
decisdo nao cabe recurso, discutir-se-4 apenas a
forma de apuracdo do débito de acordo com a
decisdo que julgou o feito, ndo sendo possivel
modificar o julgamento anterior.

§ 5° - Vencido o prazo, sem discordancia escrita e
fundamentada nem pagamento do débito apurado, o
PTA tera tramitacdo normal.

A decisdo Camara Especial do CC/MG é a seguinte:

ACORDA a Camara Especial do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em conhecer do Recurso de
Revisdao. No mérito, também a unanimidade, em dar
provimento parcial ao recurso nos termos - |da
reformulacdo do crédito tributario efetuada pelo Fisco
as fls. 592 e 599/606 e, ainda, com fundamento no art.
150, § 3° do CTN c/c o ar. 195;§ 2°, da/Parte Geral do
RICMS/02: 1) em relacéoe ao item 1 da/acusacao fiscal
excluir as operages interestaduais e deduzir 0s-déebitos
feitos pela Contribuinte nas,operacoes de saidas para
empresas ou /para consumidores. Caso o [saldo do
—.cotejamento entre débitos e créditos seja favoravel' a
Autuada, ele; o saldo, deve ser deduzido das-exigéncias
fiscais relativas ao item 3 do Auto-de Infracdo. Se o
saldo for desfavoravel, a' Autuada sobre ele devera
incidir /s’ exigéncias_ fiscais de ICMS, MR e Multa
Isolada prevista;no art. 55, inciso XXVI da Lei n°
6763/75; 2) em relacdo ao item 3 do Auto de Infracao
excluir ' as operacoes interestaduais. Portanto, a
.__substituicdo tributaria sé devera incidir sobre as
- operacoes  internas (@ consumidores ou a
contribuintes). Pela Recorrente, sustentou oralmente o
Dr. Leonardo Guimardes Pereira e, pela Fazenda
Publica Estadual, a Dra. Luciana Trindade Fogaca.
Aco6rdao n® 3.764/11/CE

Pelo que se pode observar do relatério ora apeamnexistem duvidas
sobre a correta liquidacao da decisao.

Assim, encontram-se configurados os pressupostaaddessibilidade do
presente Recurso.

Do Mérito

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
01/12/07 a 31/07/09, em decorréncia das seguimeggilaridades:

1) aproveitamento indevido de créditos de ICMS pnientes de entradas

de mercadoria sujeita a substituicdo tributari@nit32, Parte 2, Anexo XV do
RICMS/02);

2) falta de inclusdo na base de calculo do impdetado na importacdo de
mercadorias de despesas aduaneiras;
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3) falta de recolhimento do ICMS devido por subgtdo tributaria na
importacdo de mercadorias (item 32, Parte 2, Ax@éxalo RICMS/02).

ApoOs todo o processado narrado até aqui, em apestatese pode-se dizer
que a discordancia da recorrente em relagédo aola@lecorre dos seguintes pontos:

- calculo dos juros de mora sem observancia déugiBon® 4.404/12;
- inclusao das operacoes realizadas com o0 CFORB;6.40

- incluséo dos produtos comercializados com novwdgyos;

- extensao dos calculos até o més de janeiro d& 201

- nova apuracao do valor individual de ICMS dosstenportados.

No tocante ao célculo dos juros, os apontamentesntados pela
Recorrente ndo dizem respeito a liquidacdo, aténmgwrque o. calculo dos juros é
realizado pelo sistema informatizado da SecretdeaFazenda, .nhdo | demandando
atuacao do Fisco.

A Recorrente afirma que na apuracao da;Taxa S@I;Estad()'de Minas
Gerais tem praticado indice nao inferior a 1% (wn gento), ainda que a Taxa|Selic
divulgada pelo Governo-Federal apresente indiceomgagnando pela ilegalidade do
disposto no 8§ 1° do art. 1° da Resolugcao n° 2.88/9% nao admite taxa-inferior a 1%
(um por cento). :

A ‘cobranca de juros de ‘mora incidentes sobre aditosétributarios do
Estado esta'disciplinada na Resolugédo .n®2.880 3d&0/®7, que em seu art. 1°
determina que o crédito tributario ndo pago no @naevisto pela legislacdo, sera
acrescido de juros de mora equivalente a taxaemtal do Sistema Especial de
Liquidagéo e Custodia-(SELIC). 'Por sua vez, o 8dltnesmo dispositivo determinava
que em nenhuma hipétese a taxa de juros de moexigager inferior a 1% (um por
cento) ao'més. Eis o texto normativo:

RESOLUCAO N° 2.880, DE 13 DE OUTUBRO DE 1997
(MG de 14)

Disciplina a cobranca de juros de mora incidentes
sobre os créditos tributarios do Estado, e da
outras providéncias.

O SECRETARIO DE ESTADO DA FAZENDA DE MINAS
GERAIS, no uso de suas atribuicdes, e

considerando o disposto nos artigos 127 e 226 da
Lei n° 6.763, de 26 de dezembro de 1975, que
estabelecem vinculacao dos critérios adotados para
cobranca de juros moratérios e de correcdo dos
débitos estaduais decorrentes do ndo pagamento de
tributos e de multas no prazo legal aos mesmos
critérios prescritos para os débitos fiscais
federais;

considerando o disposto no § 3° do artigo 5° e no
artigo 75 da Lei federal n° 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, RESOLVE:
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Art. 1° - Os créditos tributarios, cujos
vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de janeiro de
1998, serdo expressos em reais e, quando ndo pagos
nos prazos previstos em legislacdo especifica,
acrescidos de multa e de juros de mora
equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custédia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

§ 1° - Em nenhuma hipétese a taxa de juros de mora
prevista no caput podera ser inferior a 1% (um por
cento) ao més.

(..)

Assim, o que pretende a Recorrente é afastar @agfb do disposto no 8§ 1°
acima transcrito, sendo certo que esta pretens@oenéontra respaldo na:deciséo
prolatada no Acérdao 3.764/11/CE.

Com o advento da Resolucédo n° 4.404/12,a Fazeddhc® deixou de
apurar os juros pelo percentual minimo de.1% (um ganmto), 'quando o-indice
publicado pelo Banco Central ndo .atingir este' patan® ato| normativo assim
prescreve: ' '

— RESOLUCAQ N° 4.404, DE 5 DE MARGO DE /2012
(MG de 06/03/2012 e republicada no MG _ de
07/03/2012) ;

Altera a Resolugéo n°2.880, de 13-de outubro de
1997, que disciplina a cobranga de juros de mora
incidentes /sobre os-—créditos tributarios do
Estado,’'e da outras providéncias.

O SECRETARIO DE ESTADO DE FAZENDA, no uso da
atribuicdo que Ihe confere o inciso 11l do § 1° do
- art. 93-da Constituicdo Estadual e tendo em vista

o disposto nos artigos 127 e 226 da Lei n° 6.763,

de 26 de dezembro de 1975, RESOLVE:

Art. 1° O § 3° do art. 1° da Resolucédo n° 2.880,
de 13 de outubro de 1997 passa a vigorar com a
seguinte redacéo:

“§ 3° A taxa SELIC serd divulgada, mensalmente,
mediante Comunicado da  Superintendéncia de
Arrecadacdo e InformacgBes Fiscais, relativamente

ao més anterior, no Diario Oficial de Minas
Gerais”. (nr).

Art. 2° Ficam revogados os seguintes dispositivos
da Resolucédo n° 2.880, de 13 de outubro de 1997:

| -o08&1°do art. 1°

Il - o inciso Ill e o paragrafo Unico, ambos do
art. 5°.

Art. 3° Esta Resolucao entra em vigor na data da
sua publicacéo.

Secretaria de Estado de Fazenda, aos 5 de margo de
2012; 224° da Inconfidéncia Mineira e 191° da
Independéncia do Brasil.

4.038/13/CE 8
Publicado no Diario Oficial em 27/4/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

LEONARDO MAURICIO COLOMBINI LIMA
Secretéario de Estado de Fazenda

Dessa forma, a nova metodologia de calculo sericaalpl a partir da
vigéncia estabelecida pelo art. 3° da resolucaa, wvez que essa nao consignou efeitos
retroativos para 0s novos calculos.

Cumpre observar, ainda, que outro ndo pode savae@imento do CC/MG,
frente ao 6bice presente no art. 110 do RPTA, aglopelo Decreto n° 44.747/08.

Relativamente a extensao dos calculos até o mgsedieo de 2012, rejeita-
se o pedido da Recorrente.

A razao de ter estendido o célculo até o dia 31f1fundamenta-se na
deciséo prolatada pela Camara Especial quandoaafiue, no momento da acéo fiscal,
o Fisco ja sabia da ocorréncia de todas as operaieétizadas pela Contribuinte, pois
fez auditoria em todos os documentos de entradaseja, declaracdoes de impartacgéo,
notas fiscais de entradas e de saidas, despesawads e demais, arquivos eletrénicos
e livros fiscais concernentes ao periodo fiscatizad

A inclusdo de um novo periodo como requerido, réiiapossivel, pois
para tal feito € necessario uma nova ordem decgepara a realizacdo de uma
auditoria completa em-todas as operacbes da Raetmrraclusive ‘a verificacdo de
novas importacdes, saneamento de' arquivos, eletdrécconferéncia de todos os
documentos de entradas e 'saidas:

Ao considerar o periodo, fiscalizado, como langadoAunito de Inicio de
Acdo Fiscal, tem-se a convicgdo de que, no perdeddezembro de 2007 a janeiro de
2010, todas as importacoes foram auditadas pel.F3e modo diverso, para o
periodo subsequente, ndo se pode fazer a afirmdévgue ndo ocorreram novas
importacdes. -

Nessa linha, considerando que a teor do pedido deorRente ela
prosseguiu, mesmo apds a acao fiscal, praticandmessnos erros nas saidas dos
produtos, é presumivel que, em caso de novas iagim$, omodus operandi
equivocado permaneceu também na entrada, o quendamava fiscalizacdo, como
alerta o Fisco.

No tocante a inclusdo dos produtos comercializadas novos codigos, nao
obstante eventuais erros na codificacdo dos predatanalise da nota fiscal acostada
as fls. 1.138 permite aferir que os produtos nelacionados sdo 0os mesmos da
presente autuacao.

Considerando que o proprio Fisco afirma que todasinaportacdes
realizadas até o dia 31/01/10 foram auditadasoraz® ha para que tais itens nao
sejam considerados na liquidagcédo da decisdo, pai@ueferem-se, evidentemente, aos
produtos importados.

O Fisco faz suas consideracdes sobre as planihiés 4.189/1.190, dentre
as quais merecem ressalvas as afirmativas de gas &5 operacdes destacadas “em
cinza” foram consideradas na liquidacéo, excet@r®ssas com o CFOP 6.917, por se
tratar de remessa em consignacao, pois neste icalsordéio ha a confirmacéo da venda
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e um item cujo registro “tipo 54” ndo foi informadm arquivo Sintegra. Salienta,
ainda, que os demais itens ndo possuem o0s codegstrados por ocasido da
importacao.

Exceto em relacdo aqueles itens ja consideraddsudacdo, os demais
pontos levantados pelo Fisco ndo merecem prosperar.

No tocante ao CFOP 6.917, de fato ndo se concuetizeenda no momento
da emissao da nota fiscal, mas em se tratandoidke da produtos sujeito ao regime de
substituicdo tributaria, ndo se aplica a regra alesignacdo mercantil, a teor do que
dispbe o 8§ 2° do art. 349 do Anexo IX do RICMS/B8sim, as eventuais saidas neste
CFOP deveriam ter recebido o mesmo tratamento taériou aplicado na
comercializacdo de mercadoria.

No que se refere ao item ndo informado no arquiwmtera, esta
irregularidade néo deve se sobrepor a verdadeatéagntdo prestigiada na deciséo ora
discutida.

No tocante aos itens nao considerados por naoiposscodigos| registrados
quando da importacdo, devem ser acolhidos paradénisquidacdo da deciséo, pelos
motivos expostos anteriormente.

Nessa linha, devem ser consideradas, na apuracamréddo -tributario
remanescente, as saidas dos produtos ainda nameemns pelo-Fisco, no periodo de
dezembro de 2007 a 31 de janeiro de 2010.

Outra alegacéo trazida diz respeito-as opera(;masocﬁFOP 6.403, sendo
que a justificativa do Fisco para a recusa € a raesitem anterior, ou seja, mudanca
na codificacao.

- Com a mesma fundamentagcao posta alhures, as operagin o CFOP
6.403 devem ser consideradas para fins de liguaddeadeciséo, compreendendo o
periodo de dezembro de 2007 a 31 de janeiro de 2010

Por fim, apresenta a Recorrente em peca apartdsla 1(f193/1.198)
discussdo nova, em que diverge sobre a apurac@alaiounitario dos produtos, com
reflexo na exclusdo das operacdes interestaduais.

Relembre-se que a decisdo da Camara Especial dsteria exclusdo das
operacOes interestaduais, admitindo que a Autuadsse, neste caso, direito a
recuperacdo do crédito, tanto na operacdo préguanto ao imposto devido por
substituicao tributéaria.

Para apurar tais valores, que refletem tanto mo it€um), quanto no item 3
(trés) do Auto de Infracdo, o Fisco apurou o va@ativo ao ICMS por unidade de
cada item, para em seguida encontrar o valor dosiopa deduzir nos respectivos itens
do Al.

A Defesa afirma que o Fisco considerou apenas orvdd produto
importado, sem levar em conta a inclusdo do ICMG6damtro, o valor do IPI e as
despesas aduaneiras.
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Para comprovar o que alega, a Recorrente exptisitaovos calculos as fls.
1.195/1.196, e promove a juntada da planilha delfa27/1.229-V, com a apuracao
gue entende correta.

O Fisco rejeita os calculos apresentados, destacprela formula encontra-
se descrita no relatério de fls. 727/728, juntaasiplanilhas com a memdéria de célculo,
em especial no tocante a DI 08/0033316-0.

Tomando a mesma Declaracdo de Importacdo como éxengmstata-se
gue o Fisco esta equivocado, uma vez que ndo fooasiderados todos os acréscimos
na apuracéo do valor individual do produto, masstiroente o valor da mercadoria.

Cotejando o quadro de fls. 1.360 com a Nota FistdQ7.385 (fls. 130) ea
planilha de fls. 1.227, percebe-se a divergéncizatizes. :

Para o item “Mercedes Benz 500SL”, por exemploy@ypw vanr unitério
de R$ 0,46 (quarenta e seis centavos), enquansc@ente pede a utilizacdo do valor
de R$ 0,6956.

O Fisco considerou o valor_unitario da mercadasiaseja, R$ 2,55 (dois
reais e cinquenta e cinco centavos), multiplicapdla. aliquota de 18% (dezoito por
cento), com o seguinte calculo: R$ 2,55 x'18% =59,4adota ‘0 valor '0,459 na
apuracéao e 0,46 no-exemplo). ;

Ocorre, no entanto, que a base de calculo apuratia Recorrente no
mencionado. documento fiscal compreende a inclusdtCMS por dentro, despesas
aduaneiras € 0 IPl. (R$ 1.954.870,04 + R$ 238.698,6R$ 195.487,02 = R$
2:389.055,71: 0,82 = 2.913.482,57).

- Para‘apuracdo.do valor unitario a Recorrente cermido valor individual
do produto, :acrescido do IPl de 10% (dez por ceetoja meédia das despesas
aduaneiras; calculada pela divisdo do valor tadal dkspesas pela quantidade de itens
da nota fiscal. (R$ 238.698,65 : 780.480 = 0,3058).

Com este raciocinio, o valor individual do prodatpivale a: R$ 2,55 + R$
0,2550 + 0,3058 = R%$ 3,1108 : 0,82 = R$ 3,7936% £80,6828.

Registre-se que o valor acima € menor que o apyeldoRecorrente, mas
maior que aquele adotado pelo Fisco.

Importante destacar sobre a necessidade de sevareas 4 (quatro) casas
decimais, em face da quantidade de produtos.

Assim, adote-se o raciocinio ora destacado na g@oirdo valor individual
dos produtos, produzindo efeitos na apuracdo dadusfies das operacoes
interestaduais, quer na apuracao do ICMS devid&poguer em relagéo ao estorno de
crédito.

Nesse caso, deve-se levar em consideracao evenhoass fiscais
complementares relativas ao acréscimo de despegaseiras.

Cumpre destacar que a apuracao do valor do ICMBadebnas operacoes
internas advém do somatdrio das parcelas do impastadas nos documentos fiscais
e sobre tal calculo ndo h& qualquer discusséao darfeate.
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Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/®m preliminar,
a unanimidade, em conhecer do Recurso Inominado. nNwito, também a
unanimidade, em dar-lhe provimento parcial para,teamos do parecer da Assessoria
do CC/MG, considerando o periodo de dezembro d& 2081 de janeiro de 2010,
adotar as seguintes providéncias: a) incluir naidagdo as operacdes com outros
cadigos, além daqueles ja reconhecidos pelo Fisclusive as operacdes com o CFOP
6.403; b) adotar para o célculo do valor do ICM&vidual dos produtos, para fins de
exclusdo das operagOes interestaduais, a propostaa no parecer, devendo, neste
caso, levar em consideracdo eventuais notas fismasplementares relativas ao
acréscimo de despesas aduaneiras. Pela Recosastntou oralmente o Dr. Leonardo
Guimaraes Pereira e, pela Fazenda Publica EstadDal, Antonio Carlos Diniz Murta.
Participaram do julgamento, além dos signataries,Conselheiros Antonio César
Ribeiro, Fernando Luiz Saldanha, José Luiz Drumendiciana Mundim de Mattos
Paixao.

Sala das Sessoes, 04 de abril de 2013.

Maria'de Lourdes Medeiros
Presidente/Revisora

André Barros de Moura
Relator

EJ/CI
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