CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.228/13/32 Rito: Sumario

PTA/AL 01.000174408-48

Impugnacgao: 40.010132331-14

Impugnante: Coop dos Cafeicultores da Zona de Hoésas Ltda
IE: 694078489.00-37

Origem: DF/Varginha

EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE RECEL-TA -
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. Imputacdo fiscal de 'saida. de
mercadorias desacobertadas de documentacao fiscaltdctada a |partir 'do
confronto entre as vendas declaradas em DAPIs aod€p pela Impugnante e_os
valores constantes em extratos fornecidos, nos teosida legislacédo estadual, pelas
administradoras de cartdes de crédito e/ou débitoProcedimento tecnicamente
idoneo, nos termos do art. 194, incisos | e VIl d®arte Geral do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS,-Multa de Revalidacdo' capituladano art. 56, inciso Il, e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, todosda 'Lei n° 6.763/75. Entretanto,
tendo em vista a Autuada comercializar produtos conimposto diferido e isentos,
deve-se adotar; como parcela de faturamento omitiicsujeita a tributacdo pelo
ICMS, o percentual, na periodicidade mensal, resudinte da divisdo do valor
tributado pelo valor total das vendas, observandoesos limites impostos pelo art.
55, 8§ 2° da Lei'n® 6.763/75 a multa isolada. Lancamto parcialmente procedente.
Deciséo por maioria de.votos.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias Oes@ctas de
documentacéo fiscal, no periodo de julho de 206ia&0 de 2011, apuradas mediante
confronto dos valores constantes dos extratos d@esade crédito e/ou débito,
fornecidos ao Fisco pelas administradoras REDECARIIELO, com as notas fiscais
de saidas emitidas pela Autuada (estabelecimentwizin®& os dados por ela
transmitidos ao Fisco mediante Declaracdo de Aporag Informacdo do ICMS
(DAPI), conforme demonstrado em relatorio e quadgmexos ao Auto de Infracdo
(Al).

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacéo previsiaart. 56, inciso Il, e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso Il, a®lda Lei n°® 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivangermier representante
legal, Impugnacéo ao langamento fiscal, as fl63l&legando, em sintese, que:
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- 0 recebimento por meio de cartdes de débitokmrédéo foi muito
utilizado, restringindo-se a um volume em tornoO¢e2% do total de pagamentos das
comercializacdes realizadas pela Autuada;

- por néo ter sido possivel a apresentacao de fistass nas datas e valores
exatos aos “créditos” informados pelas operadomascartdes, o fiscal estadual
responsavel pela autuacdo presumiu que a Autuadmopeu comercializacdo
desacobertada;

- ndo ha norma obrigando a COCATREL a vincular nedoe datas, de
forma exata, de “crédito” por ela recebido advinda utilizagdo de cartdo de
débito/crédito com a respectiva comercializaco;

- além de ndo haver nenhum ato normativo disciptipaa obrigacéo de
vinculacio exata entre vendas realizadas e vatoeglitados pela respectiva operadora
de cartdes, fato é que ndo ha duvida de que cathzacido e pagamento [Sao institutos
juridicos totalmente distintos, visto que o recednto do valor decorrente de uma
venda nédo esta atrelado a emissao da nota fiscaspondente;

- a nota fiscal é emitida no momento da comercigiip € ndo no| momento
do pagamento da respectiva transacao;

- 0 crédito efetuado pela ‘operadora de cartbesrebpeito apenas ao
pagamento realizado a cooperativa pelo respectivoperado titular do cartdo
correspondente,; ndo possuindo relacéo integraleéadiom-as comercializagdes feitas
pela COCATREL com tal cooperado;

- 0S pagamentos feitos através de cartdes de f#bddo séo tratados como
se dinheiro fossem e, em raz&o da fungibilidadeeitte ao dinheiro, tais créeditos néo
foram atrelados'a notas fiscais especificas, squda total genéerico dos mesmos era
utilizado para fins—apenas ‘de fechamento global pagamentos realizados no
respectivo periodo;

- na préatica, podem ter ocorrido situacdes do ‘dialia” que ndo soO
justificam as divergéncias encontradas no cruzamelet dados, como derruba a
indevida presuncdo de ocorréncia de suposta sd@gegnfirmando, assim, que tais
divergéncias sdo normais e plenamente justifica®egisrazdo das aludidas situacdes
faticas;

- a titulo de exemplo, apresenta a hipotese deeatardinado cooperado ter
feito, em datas distintas, diversas aquisicfesai®y produtos/insumos agropecuarios
e somente ter quitado o saldo devedor total advdetais aquisicdes tempos depois
(dias, meses ou até mesmo anos ap0s a emissdoalovahtos fiscais respectivos) e
de uma so vez, com a utilizacdo de cartdo de débito

- a hipbétese acima ainda pode ser desmembrada &as @ue dificultam
completamente a coincidéncia de dados pretendidafipeal, como, por exemplo, ter
ocorrido do cooperado ter pago/amortizado partsudedivida através de abatimento
no valor a ele devido em decorréncia da comereigiia de sua producédo agropecuaria,
sendo que apenas o eventual saldo devedor remate$uiepago através da utilizacédo
do seu cartdo de débito;
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- é perfeitamente possivel que o cooperado tenmpaecido a Cooperativa
para quitar ndo sO os deébitos existente em seu,remm® também possiveis débitos de
outros cooperados, nada tendo de irregular;

- ndo existindo proibicdo para utilizacdo do cartde débito para
pagamentos de dividas, visto ser aceito como se ®gntual recebimento de dinheiro
em espécie ou cheque que, como é cedico, ndo s&ssaeamente vinculados a
vendas que teriam originado o respectivo débito,pdlem gerar a absurda presuncgéo
de ocorréncia de vendas desacobertadas de docufientos;

- a presuncao de vendas desacobertadas €, pefseniteg insignificante
frente aos valores totais das notas fiscais emitidaperiodo autuado, sendo fato que
ocorreram transacfes devidamente acobertadas pameatos/notas fiscais iddneas,
em volume mais que suficiente para se rechacaia i suposta sonegagéo;

- considerando que o montante das notas fiscaiSdesiiser bem superior
ao volume total das transacdes realizadas com exmdgras de cartdes e a notoria
idoneidade da COCATREL, visto ser entidade ‘cooperajue goza de indmeros
beneficios e privilégios fiscais, tanto-em“nivedledi@l quanto em estadual, deve-se
presumir que ndo houve vendas desacobertadas dmdois fiscais, pois ndo existem
motivos plausiveis e razoaveis para a imputacé@ rfiei Auto de Infracéo.

Ao final, requer a procedéncia da impugnacdo e aladEdo de
insubsisténcia do Auto de Infracao.

Da.Manifestacdo Fiscal

O Fisco, em manifestagéo de fls. 73/82, refutatganponto, as alegagdes
da Impugnante'e pede pela procedéncia do langamento

Da 12 Instrucao Processual

A 32 Camara de Julgamento do CC/MG, na sessaaadaliem 31/10/12,
exara despacho interlocutério para que a Autuaataoed demonstrativo vinculando os
recebimentos por meio de cartdes de crédito/débito as respectivas notas fiscais. Na
mesma oportunidade, solicita que o Fisco acreséefttenacdes a planilha do Anexo
Il e anexe copia de extratos de DAPIs e de nasaaif emitidas (fls. 88).

Em atendimento ao despacho interlocutério exaradajtuada manifesta-se
as fls. 91 e acosta aos autos os documentos @2f5099.

O Fisco manifesta-se as fls. 2.102/2.104 e acostdoscumentos de fls.
2.105/2.159, abrindo vista ao Sujeito Passivo,taeosos do art. 140 do Regulamento
do Processo e dos Procedimentos Tributario Admatigb - RPTA.

A Autuada retorna aos autos as fls. 2.162/2.166rtopidade em que traz
novos argumentos a respeito da sistematica de cialimacdo de produtos com 0s
cooperados e 0s respectivos recebimentos dos salooe meio de cartbes de
crédito/debito e reitera o pedido de procedénciangagnacao.

O Fisco manifesta-se as fls. 2.172/2.182, rebatesdygumentos da Defesa
e pedindo pela procedéncia do langamento.
Da 22 Instrucéo Processual
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As fls. 2.185, a 32 Camara de Julgamento do CC/&G novo despacho
interlocutorio, solicita que a Impugnante apresesrte meio eletronico, os livros Diario
e Razao Analitico e anexe, por amostragem, copimein fisico da contabilizacdo dos
pagamentos feitos por cartdo de crédito no ultiraald cada més.

A Impugnante comparece as fls. 2.187, anexandodaraletronica de fls.
2.188 e os documentos de fls. 2.189/2.238.

O Fisco, em manifestacao de fls. 2.241/2.242, reeitpue seja julgado
procedente o langamento.

DEcIsAo

Como relatado, a autuacao versa sobre saidas dadugas desacobertadas
de documentacéo fiscal, no periodo de julho de 28QWarco de 2011, apuradas
mediante confronto dos valores constantes dos testrde-cartdes de crédito e/ou
débito, fornecidos ao Fisco pelas administradoiBBIRCARD e CIELO, com as notas
fiscais de saidas emitidas pela Autuada (estabedeto: matriz) e os dados por ela
transmitidos & SEF/MG mediante Declaragdo de' A@arag Informacao do ICMS
(DAPI), conforme demonstrado em relatorio e quadresxos ao Al.

As exigéncilas"foram do ICMS, da Multa de Revalidaggevista no art. 56,
inciso Il, e da'Multa Isolada capitulada no art, i86iso 11, todos da Lei n° 6.763/75.

Do cotejo do Anexo Il (fls: 07/12) com' 0/ Ariexo (fls. 13/35), constata-se
qgue as exigéncias fiscais recaem sobre todas daveetratadas nos extratos de cartdes
de crédito e/ou débito obtidos pelo Fisco juntadministradoras supracitadas.

O valor do imposto devido foi apurado mediante cagiio da aliquota
interna de 18% (dezoito por cento) sobre o montal#e saidas desacobertadas
mensais.

O Anexo 1V, fls. 36/46, traz a relacdo das notasdis emitidas pelo
estabelecimento autuado no periodo fiscalizado, fqueem informadas nos arquivos
Sintegra transmitidos a SEF/MG.

O procedimento adotado pelo Fisco, ao analisarcardentacédo subsidiaria
e fiscal da Autuada, para apuracdo das operacabzadas, € tecnicamente idéneo e
previsto no art. 194, incisos | e VIl do RICMS/@®s seguintes termos:

Art. 194 — Para apuracdo das operagBes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0
Fisco poderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

| - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios.

(..)

VIl - exame dos elementos de declaracdo ou de
contrato firmado pelo sujeito passivo, nos quais
conste a existéncia de mercadoria ou servico
suscetiveis de se constituirem em objeto de
operacao ou prestacdo tributaveis.
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O procedimento fiscal de obter dados extrafiseaifoj a administradoras de
cartdo de crédito/débito encontra-se disciplinad® arts. 10-A e 13-A da Parte 1 do
Anexo VIl do RICMS/02jn verbis:

Art. 10-A. As administradoras de cartbes de
crédito, de cartbes de débito em conta-corrente,

as empresas que prestam servicos operacionais
relacionados a administracao de cartbes de crédito

ou de débito em conta-corrente e as empresas
similares manterdo arquivo eletrdnico referente a
totalidade das operacBes e prestacbes realizadas
no periodo de apuracdo por estabelecimentos de
contribuintes do ICMS constantes do Cadastro
Resumido de Contribuintes do ICMS disponivel no
endereco eletrbnico da Secretaria de Estado de
Fazenda, www.fazenda.mg.gov.br, cujos pagamentes
sejam realizados por meio de seus sistemas .de
crédito, débito ou similares

(..) .

Art. 13-A - As_.administradoras /de cartdes de '

crédito, de cartdes de|débito em conta-corrente,

as empresas’ que prestam servicos operacionais
___relacionados a administragdo de cartes de crédito
“ou de débjto 'em conta-corrente e as empresas -

similares entregardo o/ arquivo eletrénico de. que

trata o art./10-A deste anexo até o dia quinze de

cada més; relativamente as ‘operagdes e prestacdes

realizadas no més imediatamente anterior.

§ 1° - As empresas de que trata o caput deveréo:

|+ gerar € transmitir os arquivos, utilizando-se
do aplicativo Validador TEF disponivel no endereco
& eletrGnico www.sintegra.gov.br;

Il - verificar a consisténcia do arquivo, gerar a
midia e transmiti-la, utilizando-se da versao mais
atualizada do aplicativo validador e transmissor.

§ 2° - A omissao de entrega das informac¢des a que
se refere o caput sujeitara a administradora, a
operadora e empresa similar a penalidade prevista
no inciso XL do art. 54 da Lei n° 6.763, de 26 de
dezembro de 1975.

As informacdes prestadas pelas administradorasadéocde crédito e/ou
débito sdo documentos fiscais, nos termos do dspes art. 132, inciso Il do
RICMS/02, transcrito a seguir:

Art. 132 — Sado considerados, ainda, documentos
fiscais:

(..)

1l - as informacdes prestadas pelas
administradoras de cartfes de crédito, de cartdes
de débito em conta-corrente, por empresa que
presta servicos operacionais relacionados a
administracdo de cartdes de crédito ou de débito
em conta-corrente ou por similares, relativas as
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operacdes e prestacdes realizadas por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de sistemas
de crédito, débito ou similar.

Paragrafo Unico - As informacdes a que se refere o
inciso Ill do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrénico segundo as
disposicbes constantes do Anexo VII deste
Regulamento e, quando solicitado pelo titular da
Delegacia Fiscal da circunscricado do
estabelecimento contribuinte, apresentadas em
relatorio impresso em papel timbrado da
administradora, contendo a totalidade ou parte das
informacdes apresentadas em meio eletrbnico,
conforme a intimacao.

Na peca de defesa apresentada, sustenta a Impeigma@to Fisco, ao
considerar como saidas desacobertadas todos oses/atonstantes dos extratos
fornecidos pelas administradoras REDECARD e ClEie@a desconsiderado de forma
arbitraria e ilegal as notas fiscais emitidas. mfirque somente uma pequena parte de
suas vendas é feita por meios eletrénicos de pagam&dverte que as saidas mensais
registradas superaram em muito os daquelas reasizagdijos pagamentos se deram
mediante cartbes de.crédito e débito, restandadevitotalmente contabilizadas todas
as receitas geradas. | T

Afirma, também, que /ndo ha nenhum ato normativaiglisando a
obrigacédo de vincular valores e datas, de forméaexaeditados pelas operadoras de
cartdes advindos do pagamento efetuado-pelo catperan a utilizacdo de cartdo de
débito/credito, com a respectiva nota fiscal eraiid momento da comercializacéo.

_ Todavia, 0s argumentos e alegacdes da Impugnaoteard@izem com 0s
fatos narrados nos autos e com o que dispOe dalgdpstributaria estadual.

~ 0 fato de as vendas mensais da Autuada superareatooss de vendas por
meios eletrénicos de pagamento nao faz prova déhguee emissao dos respectivos
documentos fiscais. Repita-se, 0 Fisco cotejoucdasnfiscais informadas no registro
tipo “54” dos arquivos Sintegra, pelo Sujeito Passicom cada uma das vendas
retratadas pelos pagamentos efetuados medianf® aet crédito/débito, concluindo
gue efetivamente as operacdes de vendas informatisadministradoras de cartdo de
crédito/debito se deram desacobertadas de docugéeriiacal.

Ademais, em face das alegacdes da Autuada, a 3ar€am Julgamento
deste CC/MG, em 02 (duas) oportunidades, possibilijue fossem trazidas provas de
suas alegacoes.

No entanto, o que se constatou, nas duas ocaBbegsie as informacodes e
0os documentos apresentados ndo comprovaram asalegmasoes. Na primeira vez,
solicitou-se que ela vinculasse os recebimentosnmo de cartdes de crédito/débito
com as respectivas notas fiscais. Para tanto|adareu as planilhas de fls. 93/152 com
a relacdo de diversas notas fiscais, procurandbafeos valores dessas com o0s
informados pelas administradoras de cartbes dé&aieébito.
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Nesse caso, 0 que se constata € que, além de ne&o s&lo vinculados
todos os pagamentos informados pelas administresd@aexemplo dos valores
informados pela Cielo nos ultimos dias de cada m&€siotas fiscais relacionadas com
um unico pagamento tém diversos destinatarios. éamplo, para o valor de
R$5.209,90 informado pela Cielo como pagamentorimmno dia 31/07/07 (fls. 13),
foram relacionadas as notas fiscais na planilhtisd83, cujas copias encontram-se as
fls. 150/173, em que sao diversos os destinatarios.

Outro fato observado pelo Fisco é que as notaaigiforam emitidas por
estabelecimento filial da Autuada, diferente dmiinfado pelas operadoras de cartdes
de crédito e débito, que tem o CNPJ da matriz.

Assim, diante da impossibilidade de se fazer umeelagdo entre os valores
informados pelas operadoras como pagamentos pordeetartdes de crédito e débito
e as correspondentes notas fiscais, a Camaraghanmto exarou o segundo despacho
interlocutorio (fls. 2.185), solicitando copia dibgos contabeis diario e |razdo e que
fosse trazido em meio fisico, por amostragem, @atdizacéo dos valores informados
pela Cielo nos ultimos dias de cada més. , .

Nesse caso, os livros razdo e diario apresentan‘osmelo fisico nao
possibilitam nenhuma_analise, ja& que, em seu histotrazem de'forma genérica a
expressédo “movimento deste dia” e néo ha correlagie os valores-registrados nos
respectivos livros'com os informados pelas adnmamdsiras. '

No tocante a amostragem, em meio fisico, da cdizatdo de valores, a
Autuada elaborou 03 (trés) planilhas, que ‘seriamedebimentos de 03 (trés) valores
informados pela Cielo (fls. 2.215/2.238). Para ess®, também, a Autuada n&o logrou
éxito em demonstrar a veracidade de suas alegagdegue o0s relatérios, que
acompanham as respectivas, planilhas, sequer s&asodps livros razdo e diario e
indicam diversos cooperados para um unico valgragemento informado pela Cielo.

Dessa forma, a Autuada ndo conseguiu demonstrar aguevalores
apresentados nos extratos fornecidos pelas adraohisas de cartdo de crédito/débito
foram lastreados por documentos fiscais habeisvedalmente registrados em sua
escrita fiscal e contabil.

Também se configuram descabidas as argumentada@sa® a ofensa ao
principio da legalidade, posto que o Fisco revestiangamento com o principio da
verdade material, apurando a realidade das operaidesaidas, ndo cabendo juizo
relativo a presuncéo. Os arts. 3° e 142 do Cédilgatério Nacional - CTN sustentam o
trabalho do Fisco, na medida em que este compravaeorréncia do fato gerador da
obrigacao tributaria, apurou o montante devidontifieou o sujeito passivo e aplicou
as penalidades cabiveis.

Por outro, como mencionado anteriormente, o Figaoa célculo das
exigéncias fiscais, utilizou-se do total dos vadardormados pelas administradoras de
cartdo de créedito/débito, aplicando sobre estdoiea linear, a aliquota de operacdes
internas de 18% (dezoito por cento). No entantmacé sabido, no caso da Autuada, as
mercadorias por ela comercializadas sdo, em sua@maaioria, produtos para uso na
agropecuéria, que tém beneficios de isencdo oustmuliferido.
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Tal fato pode ser confirmado pelas copias das riiszss e DAPIs relativas
ao estabelecimento filial, que foram juntadas p&lguada quando do primeiro
despacho interlocutério da Camara de Julgamentd|sad54/2.099. Por sinal, as
operacOes de saidas desse estabelecimento fiiahttam-se consolidadas na planilha
de fls. 1.927/1.928, em que constam o valor meattsslvendas, o que foi tributado, o
isento e o diferido.

Nesse sentido, para o calculo das exigéncias dewaglstar, como parcela
do faturamento omitido, tributavel pelo ICMS, ogntual resultante, na periodicidade
mensal, da divisdo do valor tributado pelo valos dandas constantes na planilha de
fls. 1.927/1.928. Aplicando sobre o resultado qualfa de 18% (dezoito por cento).

Para fins de liquidacao, segue, a titulo exemplifito, o calculo da parcela
do faturamento omitido tributavel pelo ICMS que @eser considerado.-para fins das

exigéncias fiscais.

Valor das vendas . Valor da
. Valor tributado A
informado na na planilha de Percentual |omissao de |Parcela a ser A ICMS
Meses planilha de fls. P tributdado | receita'fls. || tributada | : devida
fls. 1.927/1.928 ,
1.927/1.928 13/34
A B C=(B/A)x100 D E=(DxC) F G=(ExF)
jul/07 871.450,69 504.118,81|/ 57,85% 5.209,90 3.013,83| -18% - 542,49
jan/08 915.007,64 147.121,24] 16,08% 5.469,49 879,42 18% 158,30
jun/09Y 1.372.593,69 720.604,60| /52,50% 11.691,06 6.:137,75| 18% 1.104,79
mar/10 801.261,19 133.470,92| / 16,66% | | 91.513,72 15.243,99| 18% 2.743,92
fev/11 1.026.180,64 173.435;37| 16,90% 36.693,29 6.201,55| 18% 1.116,28

Registra-se que, neste ‘caso, para a exigéncia tta Malada prevista no
art. 55, inciso Il da Lei n%'6.763/75, deve-se olmeos limites impostos pelo 8 2° do
mesmo artigoyerbis:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.)

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depodsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

(..)

§ 2° Nas hipéteses dos incisos Il, 1V, XVI e XXIX

do caput, observado, no que couber, o disposto no

§ 3° deste artigo, a multa fica limitada a duas
vezes e meia o valor do imposto incidente na
operagao ou prestacao , hdo podendo ser inferior a
15% (quinze por cento) do valor da operacdo ou da
prestacdo, inclusive quando amparada por isencao
ou ndo incidéncia. (destacou-se)
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Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgam#mi©GC/MG, por
maioria de votos, em julgar parcialmente procedentencamento para adotar como
parcela de faturamento omitido, sujeita a tributag&lo ICMS, o percentual, na
periodicidade mensal, resultante da divisdo dorviaibutado pelo valor das vendas
constantes na planilha de fls. 1.927/1.928, obsése os limites impostos pelo art.
55, § 2° da Lei n°® 6.763/75 a multa isolada. Vemcam parte, a Conselheira Luciana
Mundim de Mattos Paixao (Revisora), que, aindayzido valor da multa isolada ao
percentual de 20%, nos termos da alinea 'a' deartido art. 55 da Lei 6.763/75.
Participaram do julgamento, além do signhatario e Qanselheira vencida, os
Conselheiros Orias Batista Freitas e René de @diveeSousa Junior.

Sala das Sessdes, 19 de novembro de 2013:

José Luiz Drumond | .
Presidente / Relator '
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Acordéo: 21.228/13/32 Rito: Sumaério

PTA/AL: 01.000174408-48

Impugnacgao: 40.010132331-14

Impugnante: Cooperativa dos Cafeicultores da Zen@rés Pontas Ltda
IE: 694078489.00-37

Origem: DF/Varginha

Voto proferido pela Conselheira Luciana Mundim de Mattos Palxao nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e-a declsaoqmmirﬁ no acérddao-em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto , '

A autuacgdo sob analise versa sobre a imputacaad ﬁeéque a Impugnante
teria promovido saidas-de mercadorias desacoberiﬂeladocumentagao fiscal,
periodo de julho de 2007 a marco de 2011.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidagéo previsiaart. 56, inciso Il, e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso Il; asilda Lei n.° 6.763/75.

O Fisco chegou a tal imputacdo fiscal a partir dakres obtidos por
informacdo das empresas administradoras de catdeebito/crédito constantes dos
extratos de cartdes de crédito e/ou débito, fodoscho Fisco pelas administradoras
Redecard e Cielo,.em confronto'.com os valores d@sHiscais de saidas emitidas pela
Impugnante (estabelecimento matriz) e os dadosrtrisidos ao Fisco por ela propria
mediante Declaracdo de Apuracdo e Informacdo do SCMDAPI, conforme
demonstrado em relatério e quadros anexos ao Autofhgcao.

Do cotejo do Anexo Il (fls. 07/12) com o Anexo (fls. 13/35), constata-se
gue as exigéncias fiscais recaem sobre todas daveetratadas nos extratos de cartdes
de crédito e/ou débito obtidos pelo Fisco juntadministradoras supracitadas.

O valor do imposto devido foi apurado mediante cagiio da aliquota
interna de 18% (dezoito por cento) sobre o montal#s saidas desacobertadas
mensais.

O Anexo 1V, fls. 36/46, traz a relacdo das notaxdis emitidas pela
Impugnante no periodo fiscalizado, que foram infmtas nos arquivos Sintegra
transmitidos a SEF/MG.

Em relacdo ao imposto exigido, bem como a multaedalidacédo a ele
intrinsecamente ligada, apesar das oportunidadeesadlas pela Camara, que visavam
a busca da verdade real em face dos argumentedosaza impugnacao, ndo restou
comprovada nos autos a inocorréncia da imputagéalfi
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No entanto, a Multa Isolada capitulada no incisadl art. 55 da Lei n.°
6.763/75, que foi exigida ao percentual de 40% r@nta por cento) do valor da
operacdo, em homenagem ao principio da legalidide, ser revista para reduzir o seu
percentual a 20% (vinte por cento), nos termoslidi@a “a” do inciso Il do art. 55 da
Lei n.° 6.763/75.

Os requisitos contidos na alinea “a” do inciso ¢ art. 55 da Lei n.°
6.763/75 sdo os seguintes:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
deposito desacobertada de documento fiscal; salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacao, Ireduzindo—se a
20% (vinte por cento) nes seguintes/casos:

a) quando as infrag6es|a que se refere este inciso

forem apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente
—.em documentos e nos lancamentos efetuados na

escrita comercial ou fiscal do contribuinte; :

Camo visto, o Fisco /utilizou como base para a mtesautuacdo 0s
documentos fiscais emitidos pela propria Impugnards informacdes disponibilizadas
pelas administradoras de cartdes de débito/créeitoentes as transacdes realizadas
por ela no mesmo periodo.

Neste ponto importante observar o que determimeied Il do art. 132 do
RICMS/02, a saber:

Art. 132 - Sao considerados, ainda, documentos
fiscais:

1l - as informacdes prestadas pelas
administradoras de cartfes de crédito, de cartdes

de débito em conta-corrente, por empresa que
presta servicos operacionais relacionados a
administracdo de cartdes de crédito ou de débito

em conta-corrente ou por similares, relativas as
operacgdes e prestacdes realizadas por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de sistemas
de crédito, débito ou similar.

Paragrafo Unico - As informacdes a que se refere o
inciso Ill do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrbnico segundo as
disposicbes constantes do Anexo VII deste
Regulamento e, quando solicitado pelo titular da
Delegacia Fiscal da circunscrigédo do
estabelecimento contribuinte, apresentadas em
relatério impresso em papel timbrado da
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administradora, contendo a totalidade ou parte das
informacBes apresentadas em meio eletrbnico,
conforme a intimacao.

Importa observar que este Conselho, conforme expesh diversas
decisdes, considera a possibilidade de utilizag@® idformacdes obtidas junto as
administradoras de cartdes de débito/crédito petestar acusacgdes fiscais exatamente
pelo fato destas serem consideradas documentassfisc

Ademais, as informacdes disponibilizadas pelas midimadoras de cartbes
de débito/crédito sdo exatamente lancamentos vedatd escrita comercial do
contribuinte.

Portanto, € possivel a conclusdo de que as infd@wsaprestadas pelas
administradoras dos cartbes de crédito/débito esioyerdade, informacdes-da propria
Impugnante.

O Fisco, acrescente-se, ndo traz aos autos qurisEementos para
demonstrar que os valores recebidos das admirsstmdios cartdes de crédito/débito
nao foram objeto de langcamento na escrita-Cometaifthpugnante, :

Na medida em que o art. /132, inciso" (Il do RICMS/énsidera as
informacdes disponibilizadas pelas administradodas cartdes de débito/crédito
referentes as transacbes realizadas pela Impugramt® documentos fiscais,
mostram-se atendidos os requisitos para aplicagélidea “a” do inciso Il do art. 55
da Lei n.° 6.763/75. .

Por fim, ressalte-se que, em situacoes analogaxigida a mesma multa,
mas ao percentual de 20% ,(vinte por cento) comoe pgel visto no Acordao
19.745/12/22 que se encontra assim ementado:

_ MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE
RECEITA - CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO.
CONSTATADA A SAIDA DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTACAO FISCAL, APURADAS MEDIANTE CONFRONTO
ENTRE AS VENDAS DECLARADAS AO FISCO PELA IMPUGNANTE E
OS VALORES CONSTANTES EM EXTRATOS FORNECIDOS POR
ADMINISTRADORAS DE CARTOES DE CREDITO E/OU DEBITO.
PROCEDIMENTO CONSIDERADO TECNICAMENTE IDONEO, NOS
TERMOS DO ART. 194, INCISOS | E VII DA PARTE GERAL DO
RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO
PREVISTA NO ART. 56, INCISO |l E MULTA ISOLADA CAPITULADA
NO ART. 55, INCISO II, ALINEA “A”, AMBOS DA LEI N° 6.763/75.

SIMPLES NACIONAL - EXCLUSAO - MERCADORIA
DESACOBERTADA. COMPROVADO NOS AUTOS QUE A
IMPUGNANTE PROMOVEU SAIDA DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGAO FISCAL, CORRETA A SUA
EXCLUSAO DO REGIME DO SIMPLES NACIONAL, NOS TERMOS DO
DISPOSTO NO ART. 29, INCISOS V E X| DA LEI COMPLEMENTAR Ne
123/06 c/c 0 ART. 5°, INCISOS V E XlII DA RESOLUCAO CGSN Ne
15/07. CORRETAS AS EXIGENCIAS DO ICMS E DA MULTA DE
REVALIDACAO CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il DA LEI Ne
6.763/75. LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
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Também no Acérdéo 20.492/12/32, que trata da mesaeria, foi exigida a

Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il conrelugdo prevista na alinea “a’.

Confira-se:

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE
RECEITA - CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO.
CONSTATADA A SAIDA DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTAGCAO FISCAL, APURADAS MEDIANTE CONFRONTO
ENTRE AS VENDAS DECLARADAS AO FISCO PELA IMPUGNANTE E
OS VALORES CONSTANTES EM EXTRATOS FORNECIDOS POR
ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO. PROCEDIMENTO
CONSIDERADO TECNICAMENTE IDONEO, NOS TERMOS DO ART.
194, INcIsos | E VII DA PARTE GERAL DO RICMS/02. EXIGE-SE
ICMS, MULTA DE REVALIDAGAO CAPITULADA NO ART. 56, INCISO
Il E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO H, ALINEA ‘A”,
AMBOS DA LEI N° 6.763/75. ENTRETANTO, EXCLUEM-SE'[AS
EXIGENCIAS DOS PERIODOS EM QUE RESTOU; COMRROVADA A
NAO OMISSAO DE VENDAS POR CAIRTAO. E, COM RELACAQ.AO
MES DE JANEIRQ DE 2007, DEVE-SE ADEQUAR| © ICMS
CONFORME MANIFESTAGAO DO, FISCO A FL. 1568. LANGAMENTO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

Assim, caracterizada a’ infringéncia a legislacadbutaria, -estando

corretamente. demonstradas as exigéncias de ICM8 dairevalidacéo, cabe apenas a

reformulacao da‘penalidade isolada reduzindo-zeemeptual @ 20% (vinte por cento).

Diante do exposto, julgo parcialmente proéedenlangamento para, além

das exclusdes ja promovidas pela decisdo majaitambém reduzir o valor da multa
isolada ao percentual de 20% (vinte por cento) texwsos da alinea “a” do inciso Il do

art. 55 da Lein.? 6.76-3_/75.

21.228/13/3%

Sala das Sessodes, 19 de novembro de 2013.

Luciana Mundim de Mattos Paixao

Conselheira
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