CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.010/13/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 15.000013116-28

Impugnacao: 40.010133766-75, 40.010133767-56 (Goob.
Impugnante: Vivian Moreira de Carvalho

CPF: 012.597.576-76
Eliane Maria Moreira de Carvalho (Coob.)
CPF: 227.439.956-53

Proc. S. Passivo: Thiago de Azevedo Camargo/Olitro(s
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECQLHIMENTO/'RECOLHIMENT.O A
MENOR - QUOTAS DE CAPITAL DE EMPRESA. Constatou-se que a Autuada
recebeu doacgéo de quotas de capital de empresa, fmyme constou do registro do
contrato social na JUCEMG constante dos autos, seafetuar o recolhimento do
Imposto de TransmissdoCausa Mortis e Doacdo (ITCD). Infracdo caracterizada
nos termos do art. 1°, inciso Ill da'Lei n® 14.9408. Corretas as exigéncias de
ITCD e Multa /de Revalidagédo prevista no. art. 22, iniso Il da referida Lei.
Lancamento procedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A-autuacao versa sobre falta de recolhimento deo$topde Transmisséo
Causa Mortis e Doagdo (ITCD), devido a titulo de antecipacadedéima em doacgédo
de cotas de capital, comprovada por meio de a#ieratpntratual registrada na
JUCEMG, conforme fls. 20 dos autos.

Exige-se 0 ITCD e Multa de Revalidacéo previstario22, inciso Il da Lei
n°® 14.941/03.

Consta como Coobrigada Eliane Maria Moreira de &laos doadora das
cotas.

Inconformadas, Autuada e Coobrigada apresentampe&ivamente,
Impugnacéo as fls. 80/85 e 101/105 respectivameatara as quais o Fisco manifesta-
se as fls. 147/149.

DEcIsAo

Da Preliminar

Requerimento de Juntada de Documentos
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Em 20/05/13 a Autuada requereu juntada de documeepresentados pela
copia da Declaracdo de Imposto de Renda da Soeied@éJ 2009), ja solicitada
anteriormente pelo Fisco e ndo apresentada a época.

Ressalte-se que os documentos que se pretende ansxautos, deveriam
ter sido apresentados junto a peca recursal, algtesncerrada a fase de instrucao
processual, nos termos do art. 141 do RPTA.

Art. 141. As partes ndo poderdo juntar
documentos apés o encerramento da fase de
instrucdo processual, salvo motivo de forca
maior comprovado perante a Assessoria ou
Céamara do Conselho de Contribuintes.

Ademais, a DIPJ em epigrafe € uma declaracaoceatidra, transmitida
somente em 07/05/13 apoOs a data do Auto de Infragdiccomento e, ndo detalha
qualquer movimentacdo da sociedade apenas fazacodstforma genérica, o valor de
R$1.400.000,00 (um milhdo e quatrocentos mil) cocmotas a pagar 0 que.nao
justifica a alegada correcao dos atos pratlcados ,

Assim, néo se justifica a pretendida juntada demlmta(;éo requerida.
Do Mérito '

Os.fundamentos, expostos ' na manifestacao do Fiseonfatilizados, em
parte, pela Camara, para sustentar sua decisaor @sfa razao, passam a compor o
presente Acardao, com alteracdes e adaptacOesilde es

Versa a autuacdo sobre a falta de recolhimento rdpodto sobre
Transmissdo Causa Mortis'e Doacao de QuaisquerdebD#reitos (ITCD), devido em
funcdo da doacdo de 3.000 cotas da Sociedade DMmnisiracdo Imobiliaria Ltda
efetuada por Eliane-Maria Moreira de Carvalho aduAdo, conforme consta do
Contrato (Segunda Alteracdo) da Sociedade, redstna Junta Comercial do Estado
de Minas Gerais em 24/06/09, bem como do balangomumial de 31/03/09 (fls.
34/35).

O vencimento ocorreu em 10/04/09, quinze dias apdata das assinaturas
do contrato, que ocorreu em 26/03/09, conformebettae o art. 13° inciso VI da Leli
14.941/03, vigente a época do fato gerador, pel® spi exige ITCD e Multa de
Revalidagéo prevista no art. 22, inciso Il da 1%14.941/03.

A constatacao da falta de recolhimento do ITCDeguivoca. Esta provada
em clausula de contrato da sociedade, portant@r@ass materiais demonstram a
irregularidade.

O Fisco calculou o imposto devido pelas doacbescdéss, avaliando o
patrimdnio da sociedade e, obtendo dai, o valoalvdgs cotas doadas.

As Impugnantes defendem que os valores apurad@smdser revistos, uma
vez que nao teria sido considerado pelo Fisco estipr@ representado por trés
contratos de mutuo.

Na impugnacédo é alegado que a mencionada transnessdria isenta do
imposto nos termos do art. 6°, inciso Il, alineada Decreto 43.981/2005, ja que o
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valor desta operagéo teria sido de R$ 3.000,08 (m@ reais) ou 1.474,27 (mil,
quatrocentos e setenta e quatro e vinte e sete GHJEM

Entretanto, as provas dos autos ndo sustentara afessentada.

Verifica-se que as Impugnantes ndo discordam dar@uma do fato
gerador, mas tdo somente do valor da base de @équirada pelo Fisco, de R$
236.091,63 (duzentos e trinta e seis mil, novenia eeais e sessenta e trés centavos).

No caso, o referido valor decorreu da desconsiderdg empréstimo de R$
1.400.000,00 (um milhao e quatrocentos mil reaisgddo no passivo da empresa e nao
comprovado por documentos que o legitimam.

Conforme consta as fls. 74 dos autos, o Fisco mtina Autuada,
Coobrigada e partes supostamente contratantes @oéstimo a apresentarem oS
contratos de empréstimos, transferéncias finargeeratos bancarios e declaracdes
do imposto de renda das partes contratantes gistraegm. cada um dos respectivos
empréstimos.

Em resposta a intimacdo, a’ doadora 'se: diz alhegnainistracdo da
empresa, enquanto os donatarios ndo atenderanoa pagie da intimacgao, limitando-
se a prestar informacgdes pouco esclarecedoras.

Sobre 0s | contratos de ‘matuo, ‘analisando-os, carstatque suas
caracteristicas ndo garantem sua, pre-existéncia, huapor exemplo, reconhecimento
de firmas ou registro em cartorio.

Acrescente-se que as copias dos chegues juntadlas @ e 100 espelham
cheques que nao foram destacados de seus canh@ospessuem sequer assinaturas,
0 gue nao prova 0s empréstimos 'e nem qualquer reovatéo financeira.

Ent&o, novas intimacbes foram feitas (fls. 128 %) b#&wra que os envolvidos
pudessem provar definitivamente a alegada existédois empréstimos retratados nos
contratos de mutuo.

Em resposta, houve simples apresentacdo de copias ctiegues
anteriormente apresentados (fls. 142 a 145), sapestte microfiimados, todos
praticamente ilegiveis, 0 que ndo permite a prédencbomprovacdo de movimentacao
financeira.

Ressalte-se que, ao se analisar tais copias, r@msstvel comprovar se
foram compensados. Além do mais, ndo foram apr@destextratos bancarios nem
qualquer outro documento que legitimasse as meadas operacdes de muatuo
alegadas pela Defesa.

Outro fato que nao restou demonstrado diz respeitobjeto do contrato de
fl. 96 entdo vinculado a cessédo de direito de #&fiosdo imovel situado a Av.
Cristévao Colombo, 467, pois ndo se comprovou cesse direito se efetivou, ndo
obstante tal comprovacéao ter sido solicitada ma Beda intimacgéo de fl. 128.

Cabe destacar que nos termos do art. 13 do RITGRaJow patrimonial da
acao, quota, participacdo ou qualquer titulo remtagivo do capital de sociedade sera
obtido do balanco patrimonial e da respectiva dacéo do imposto de renda da pessoa
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juridica entregue a Secretaria da Receita Fedetatjvos ao periodo de apuracdo mais
proximo da data de transmisséo, facultado ao Fe$etwar o levantamento de bens,
direitos e obrigacfes.

Acrescente-se que o0 balanco patrimonial apresentddopossui registro
nem foi acompanhado de qualquer livro contabil atraodocumento probante dos
registros contabeis, em especial quanto aos ermpossfcontratos de mutuo).

Sem a comprovacdo da efetividade dos contratos @eonusados para
justificarem os empréstimos que justificariam auggd do valor patrimonial da
sociedade cujas cotas estdo sendo doadas a t@udmtdcipacédo de legitima e, com
ISs0o, buscar enquadrar-se na faixa de isencaot.défdl “a” da lei 14.941/03 (doacgdes
abaixo de 10.000 UFEMG), evitando o pagamento d@DITautuado, correta a
exigéncia fiscal conforme apurado pelo Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamaot@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir requeriroeide juntada de, documento
protocolado no CC/MG em 20/05/13. Também-em prelmipor maioria de votos, em
rejeitar a proposta de interlocutdrio, feita’ pean€elheira Luciana Mundim|de Mattos
Paix&o, para que a Autuada apresentasse a copectizacio de IR do sdcio titular da
empresa DM Administracdo Imobiliaria Ltda. VencidaProponente. No, mérito, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicR@ram do julgamento, além
dos signatérios, os Conselheiros Orias BatlstaaéréRewsor) e-Luciana Mundim de
Mattos Paixao.

Sala das Sessoes, 04 de junho de 2013.

José Luiz Drumond
Presidente

Marco Tulio da Silva
Relator
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