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EMENTA

IPVA - FALTA DE RECOLHIMENTO - DOMICILIO TRIBUTARIO - PESSOA
FISICA. Comprovado nos autos a falta de recolhimemt do /mposto sobre
Propriedade de Veiculo Automotor (IPVA) devido, envirtude da constatacédo de
gue o proprietario do veiculo tem residéncia habital neste Estado, nos termos do
disposto no art. 127, inciso | do Codigo TributarioNacional (CTN). O registro e o
licenciamento do veiculo no Estado/do Espirito Samtndo estdo'autorizados pelo
art. 1° da Lei n°. 14.937/03 c/c o art. 120 do Cati de Transito Brasileiro (CTB).
Corretas as exigéncias de'IPVA, Multa de Revalidagacapitulada no art. 12, § 1°
da Lein®14.937/03 e juros de mora.'Langcamento ptedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

A ‘autuagdo versa-sobre a falta de recolhimento meosto sobre
Propriedade de Veiculos Automotores (IPVA), no ekgo de 2011, em virtude do
registro-€ licenciamento indevido, no Estado doifiepSanto, do veiculo de placa
HLO-1928, uma vez que o Fisco constatou que a igtapia reside em Muriaé/MG.

Exige-se IPVA, Multa de Revalidacéo capitulada no B, 8§ 1° da Lei n°
14.937/03 e juros de mora.

O Fisco instruiu o processo com Auto de Inicio @dd\Fiscal - AIAF (fls.
04/05); Notificacdo de Lancamento - NL (fls. 07/08emonstrativo de Correcao
Monetaria e Multas — DCMM (fl. 09); Anexo 1 a NL morelatério fiscal e
demonstrativo do crédito tributario (fls. 10/12prGulta Base CPF (fl. 15); Consulta
local de votacao, junto ao TSE (fl. 17) e Infornacid Prefeitura de Muriaé de que a
Autuada era funcionaria contratada até 06/03/1& qu# possui imovel no municipio
(fls. 19/21)

Da Impugnacao

Inconformada, a Impugnante apresenta, tempestii@minpugnacao a fl.
30, alegando, resumidamente, que:
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- possui e sempre possuiu residéncia no estadspiote Santo, bem como
possui domicilio no estado de Minas Gerais, fate gae lhe deu o direito de escolher
aquele que melhor Ihe conviesse;

- junta nesta presente defesa comprovante de ssid&€mcias no municipio
de Vila Velha/ES e Anchieta/ES, sendo certo que gemitora ainda reside no
municipio de Muriaé/MG;

- sua presenca em Muriaé é constante, uma vezugumde e 0 pai de sua
filha residem nesta cidade, e que uma mée nao piever sua filha da convivéncia
com o pai e a avo;

- tem por sua residéncia a cidade de Vila Velhafafle vive com seu
primo, a esposa e filhas;

- 0 simples fato de haver no estado de Minas Garaisapartamento
registrado em seu home, néo significa que suaémedi@ habitual se encontra em Minas
Gerais;

- no ano de 2011 trabalhou por um més em Muriaé/M&s ndo ‘conseguiu
adaptar-se, e passava todos os fins de semanaadepraia de sua familia na cidade
de Anchieta; ;

- elegeu seu domicilio tributario na forma da legido aplicavel, e mesmo
que ndo-houvesse a citada eleicdo, de acordo ‘cantn 827 do-CTN, considerar-se-ia
como tal sua residéncia habitual, e a aplicacad@8foso se daria diante do né&o
cabimento das' regras fixadas no inciso do proptiga e quanto ao § 2°, a recusa
quanto ao domicilio eleito ndo tem qualquer susigid legal;

- - diante dos documentos trazidos aos autos, agigogrformidade com a
legislagdo pertinente; -

-"além das contas de energia elétrica trazidasaatss, qualquer outro
comproevante nao produziria efeitos de prova;

- fundamentar a residéncia do proprietario do Jeiem simples consulta
ao TRE, e ao fato de ser possuidora de um iméveMlamaé/MG, constitui-se em um
erro, e ndo comprova sua residéncia fixa ou doimyjcil

- as penalidades sdo descabiveis uma vez que g&stas e devidas aos
contribuintes que néo efetivaram o pagamento d&|RP\Vjue n&do é o caso em questao,
pois alega que a Impugnante possui seu IPVA dewad#sruitado;

- esta cobranca indevida pelo estado de Minas §édraria problemas com
o Governo do estado do Espirito Santo;

- a pobreza na documentacéo trazida de forma aelmar a sustentacao da
SEF, foi determinante para comprovar, diante desams argumentos refutados, que
nao restou caracterizada a infracédo fiscal e quenpstacdes trazidas e penalidades
impostas nao procedem.

Anexa 0s seguintes documentos: coOpias de enerdtdacal da empresa
Excelsa em nome do Sr. Pedro Augusto Marques Magrseu primo, com quem
reside (fls. 40/50); cépia de correspondéncia dAREN/ES (fl. 51); cédpia da sua
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carteira profissional (fls. 52/53) e copias de Ladé Investigacdo de Vinculo Genético
(54/62).

Requer, ao final, o cancelamento da Notificacdbhateamento.
Da Manifestacdo Fiscal

O Fisco, em bem fundamentada manifestacdo de 388 refuta os
argumentos da defesa pedindo que o langcamentpiggdo procedente.

DEcIsAo

Versa o presente contencioso sobre a falta dehiesato de Imposto sobre
Propriedade de Veiculos Automotores (IPVA), no exgo de 2011, em virtude do
registro e licenciamento indevido, no Estado doifiepSanto, do veiculo de placa
HLO-1928, uma vez que o Fisco constatou que a j@tapia reside em Muriaé/MG,
pelo que foi exigido o imposto, Multa de Revalidacapitulada no art. 12, § 1° da Lei
n° 14.937/03 e juros de mora. -

O Fisco, por meio de cruzamento/de dados do veed® sua proprietaria,
constantes dos bancos de dados da Secretaria édediado Estado de Minas Gerais
(SEF/MG), DETRAN/MG; DETRAN/ES e Receita Federal Biasil, constatou que o
veiculo mencionado acima se encontra registradoeadiado no Estado de Espirito
Santo, apesar de a proprietaria residir no Murodiel Muriaé/MG.

A questdo do domicilio tributario’ para-se aferisigeito ativo da relagéo
tributaria competente para exigir’ 0 pagamento dpobto sobre Propriedade de
Veiculos Automotores (IPVA) precisa ser analisadaontexto da legislacdo que rege
a matéria. .

A Constituig_éo Federal de 1988, no seu art. 15&sanlll, conferiu aos
Estados membros e ao Distrito Federal competérmia mstituir imposto sobre a
propriedade de veiculos automotores.

Assim, cada Estado editou sua prépria lei paraasagar do IPVA, variando
as aliquotas de acordo com a legislacdo de cadiallmida Federacdo, o que faz com
gue muitos veiculos sejam registrados nos Estadogie a aliguota € menor, nao
obstante seus proprietarios residirem em outrorafife daguele em que houve o
registro do veiculo.

Esta pratica implica perda de arrecadacdo paratad@&s Municipio de
residéncia do proprietario do veiculo.

No caso do Estado de Minas Gerais foi editada ant.ei4.937, de 23 de
dezembro de 2003 que, ao estabelecer sobre o paigatwel PVA, disciplinou:

Art. 1° O Imposto sobre a Propriedade de Veiculos
Automotores - IPVA - incide, anualmente, sobre a
propriedade de veiculo automotor de qualquer
espécie, sujeito a registro, matricula ou
licenciamento no Estado . (Grifou-se).

Paragrafo Unico. O IPVA incide também sobre a
propriedade de veiculo automotor dispensado de
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registro, matricula ou licenciamento no &rgdo
proprio, desde que seu proprietario seja
domiciliado no Estado.

(..)

Art. 4° Contribuinte do IPVA é o proprietario de
veiculo automotor.

(..

Art. 10° As aliquotas do IPVA séo de:

| 4% (quatro por cento) para automével, veiculo de

uso misto, veiculo utilitario e outros néo
especificados neste artigo;

Il 3% (trés por cento) para caminhonete de carga
picape e furgéo;

[l - 1% (um por cento) para veiculos destinados a
locacdo, de propriedade de pessoa-juridica que
preencha pelo menos um dos seguintes requisitos:

]

Conforme se verifica, o legislador estadual, usaddosua gompeténcia
constitucionalmente prevista, delimitou’ o campo imgdéncia do tributo,l ou seja,

estabeleceu que o IPVA sera devido ao Estado desMigerais ‘quando/o veiculo
automotor estiver sujeitoa registro, matriculdioenciamento no Estado. -

Cabe, todavia, indagar, quais as condicdes detents para que o veiculo
sujeite-se ao registro e licenciamento no Estadesldéncia de sua proprietaria.

Sobre a matéria, o Cadigo de Transito BrasileirdR); aprovado pela Lei
n® 9.503, de 1997, no seu art. 120, dispde:

Art. 120’ - todo veiculo automotor, elétrico,
- articulado, reboque ou semi-reboque deve ser

registrado perante o 6rgao executivo de transito

do Estado ou do DF, no municipio de domicilio ou

residéncia de seu proprietario, na forma da lei.

(Grifou-se).

Extrai-se, do dispositivo legal retromencionadae qufato gerador do IPVA

ocorre no municipio de domicilio ou de residénaagbprietario do veiculo.

Salienta-se que ndo obstante as varias conceituagdstentes sobre o0s
termos “domicilio” e “residéncia”, ndo cabem agsidefinicbes trazidas pelo Cddigo
Civil de 2002, dada a regra da especialidade.

A interpretacdo a ser considerada, neste casod@ @odigo Tributario
Nacional (CTN) posto que a matéria ora discutidie éatureza tributaria, que assim
determina:
Art. 127 - Na falta de eleicdo, pelo contribuinte

ou responsavel, de domicilio tributario, na forma
da legislagédo aplicavel, considera-se como tal:

| - quanto as pessoas naturais, a sua residéncia
habitual, ou, sendo esta incerta ou desconhecida,
o centro habitual de sua atividade;
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O Professor Renato Bernadi, ao discorrer sobrema t@¢PVA tem de ser
pago onde o dono do automével mora — www.conjur.lbgrartigo publicado em 28 de
maio de 2006), leciona:

Partindo-se do pressuposto de que “domicilio” e
“residéncia” sao palavras cujos significados nao se
confundem, ha que se dar uma interpretacao coerente
ao dispositivo. A interpretacdo que mais se encaixa na
ratio legis da norma € aquela que indica que ao referir-
se a “domicilio”, o Cédigo de Transito faz mencédo a
pessoa juridica. Ao passo que, ao mencionar
“residéncia”, dirige-se as pessoas fisicas.

E continua:

Outra interpretacao levaria a absurda conclusao de que
o artigo 120 do Codigo de Transito. Brasileiro considera
somente a pessoa fisica, esquecendo-se pessoa
juridica, além de distanciar referida regra do dispesto
no artigo 127-do. Coédigo Tributario Nacional, regra
especifica do domicilio tributario (...). !

Por conseguinte; o critério’ que fixa o domicilibutario, para fins/do IPVA
€ o previsto no artigo supramencionado, que determue as pessoas registrem seus
veiculos na Unidade da Federacdo onde residam abitualidade:

Esta /assertiva pretende’ demonstrar, que o deslirdejuistdao passa
necessariamente pela comprovacao do local de nesdé@abitual da Autuada, nos
moldes do que prevé o art. 127, inciso | do CTNnécionado.

Passa-se, entdo, a andlise dos documentos jurstasi@sitos, para a afericéo
do domicilio tributario da Autuada.

O Fisco anexou 0s seguintes documentos para coarpgoe o0 endereco da
Impugnante € na cidade de Muriaé/MG:

1) consulta realizada junto a Receita Federalytir pi@ CPF da Autuada (fl.
15);

2) consulta realizada junto ao “site” do Tribunap&rior Eleitoral (fl. 17);

3) copia da declaragcédo do departamento de pesadatefleitura Municipal
de Muriaé (fl. 19);

4) copia da declaracdo do cadastro imobiliario defeRura Municipal de
Muriaé (fl. 21).

Como ja exposto, o domicilio tributario é a resmé&nhabitual do
contribuinte, local onde a pessoa fisica permaaeuaior parte de seu tempo.

O conjunto de provas trazido pelo Fisco, acimacreteadas, comprova
cabalmente o municipio em que a Autuada reside lcabitualidade, qual seja, em
Muriaé/MG.

Portanto, conclui-se que, pela legislagdo postsyjeito ativo competente
para receber o IPVA ¢ o Estado da Federagdo emegige a proprietaria do veiculo, e,
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no caso em exame € o Estado de Minas Gerais p®laaspconstantes dos autos néao

contestadas pela Impugnante.

Assim, evidenciada a falta de pagamento do IPVAgto o Fisco em exigir
o tributo incidente, bem como aplicar a penalidadevista no art. 12, § 1° da Lei n°

14.937/03jn verbis:

Art. 12. O ndo-pagamento do IPVA nos prazo
estabelecidos na legislacao sujeita o contribuinte

ao pagamento de multa calculada sobre o valor
atualizado do imposto ou de parcelas deste,

conforme disposto nos incisos abaixo, bem como de

juros de mora:

§ 1° Havendo acdo fiscal, a multa ser4d de 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto,
observadas as seguintes reducgdes:

(..)

S

Desta forma, resta plenamente caracterizada ac@dréiscal e| corretas as

exigéncias consubstanciadas na presente Notificeiancamento,

Diante do exposto, ACORDA a 3a Camara de Julg'amdot CC/MG, a
unanimidade, em julgar-procedente o lancamentdicip@ram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Orias Batistadsr¢Revisor) e Alexandre Périssé de

Abreu.
Sala'das Sessoes, 16 de abril de 2013.
Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente
René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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