CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.117/13/22 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000187481-61
Impugnacao: 40.010133541-41
Impugnante: Vobeto Transportes Ltda - EPP
IE: 701090299.00-13
Proc. S. Passivo: Carlos Augusto Melke Filho/Owfro(
Origem: DF/Uberaba
EMENTA

PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA -
CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - /FALTA D E
APRESENTACAO DE CUPONS FISCAIS — AQUISICAO DE COMBUSTIVEL.
Constatou-se aproveitamento indevido decréditos:d€MS provenientes‘de notas
fiscais globais de abastecimento, sem que ‘fossemregentados '0s cupons fiscais
correspondentes, e também, sem indicacéodo numedo documento|fiscal que
acobertou a saida.-da mercadoria no campo “Informaggs Complementares”.
Procedimento fiscal respaldado pelo art. 63 da PagtGeral e § 3° do art. 12 itens |
e Il, Anexo V, ambos do RICMS/02. Exigéncias de ICH, multa de revalidacdo e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI dalei n° 6.763/75.

PRESTACAO |DE SERVICO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA -
CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO — ABASTEC IMENTO
INCOMPATIVEL COM ITINERARIO. Constatou-se o aprovei tamento indevido
de créditos de ICMS, compravado por meio de abastieeentos incompativeis com
os itinerarios sugeridos pelos conhecimentos de trsporte rodoviario de cargas
emitidos,  ndo se revelando necessério a prestacdoo dservico. Infracdo
caracterizada nos termos do art. 66, inciso VI, d Parte Geral do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS, multa de revalidagdo e Multa kdada capitulada no art. 55,
inciso XXVI da Lei n® 6.763/75.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - SUBSTIT UICAO
TRIBUTARIA. Constatado o aproveitamento indevido de créditos de ICMS
provenientes de documentos fiscais relativos a agigdes de mercadorias sujeitas a
substituicdo tributaria. Infracdo caracterizada nostermos do art. 37, inciso lI,
Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02. Exigéncias fiscaisle ICMS, multa de
revalidacdo e Multa Isolada capitulada no art. 55inciso XXVI da Lei n° 6.763/75.

CREDITO DE ICMS -  APROVEITAMENTO INDEVIDO  —
APROVEITAMENTO A MAIOR - DESTAQUE DA ALIQUOTA DO IM POSTO
A MAIOR. Constatado o recebimento de Oleo diesel,om o ICMS destacado a
maior ao inves utilizagdo da aliquota prevista nart. 42, |, b13, da Parte Geral do
RICMS/02, creditando-se deste valor a maior. Infrago caracterizada nos termos
do art. 70, inciso X da Parte Geral do RICMS/02. Egéncias de ICMS, multa de
revalidacdo e Multa Isolada capitulada no art. 55inciso XXVI da Lei n° 6.763/75.
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CREDITO DE ICMS -  APROVEITAMENTO INDEVIDO -
ESTABELECIMENTO DIVERSO. Constatou-se aproveitamenb indevido de
créditos de ICMS referente a documento fiscal indendo estabelecimento diverso
como destinatario. Infragdo caracterizada nos term® do art. 70, VIl da Parte
Geral do RICMS/02. Exigéncias de ICMS, multa de realidacdo e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso XXVI da Lei n® 6.76375.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata a autuacdo de recolhimento a menor de ICMSxercicio de 2008,
apurado por meio da recomposicéo da conta gr&inaazao da Autuada, na condicao
de prestadora de servicos de transporte rodowi@ricargas, ter apropriado créditos do
imposto em desacordo com a legislagéo tributareliamte a escrituracdo em seu livro
Registro de Entradas de Notas Fiscais contendegasndes-irregularidades:

1 - Nota Fiscal global, emitida no.abastecimentea@wabustiveis, confarme
art. 12, 8 3°, incisos | e Il da Parte 1 do Anexdd/RICMS/02:

1.1 - desacompanhada; dos respectivos Cupons Fispas teriam
acobertado a saida das mercadorias, e/ou

1.2 - com félta de indicagdo do nimero dos Cupa@ssals na Nota Fiscal
global;

2 '-| abastecimento;/ incompativel com o itinerario esisp nos
Conhecimentos de Transporte Rodoviario de CargaBR@3S) emitidos, ndo se
revelando estritamente necessario a prestacaordigagseem infringéncia ao art. 66,
inciso VIl da Parte Geral do RICMS/02;

3 - falta de informacédo da base de calculo da suigsio tributaria e do
ICMS total que incidiu com mercadoria sujeita aeaglgime, nos termos do art. 37,
inciso Il, alinea "a", item 2, subitem 2.1 da Pdrtto Anexo XV do RICMS/02;

4 — imposto informado a maior no documento fisdegel com aliquota de
18%, (dezoito por cento) ao invés de 12% (dozeqgamto), conf. art. 42, inciso I,
subalinea “b.13” da Parte Geral do RICMS/02), nedmbente ao excesso, em
infringéncia ao art. 70, inciso X da Parte GeraRIGMS/02;

5 — documento fiscal indicando estabelecimentordoveomo destinatario,
infringindo o art. 70, inciso VIII da Parte Gera RICMS/02.

Dessa forma, procedeu-se o estorno do crédito idaeente apropriado na
escrituracdo da Autuada.

Exige-se o ICMS devido, apurado apés recomposi@aahta grafica,
Multa de Revalidacao (50%) prevista no art. 56ismdl e Multa Isolada prevista no
art. 55, inciso XXVI (50% do valor do imposto indgamente apropriado), ambas as
penalidades capituladas na Lei n°® 6.763/75.

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuadaresanta,
tempestivamente e por procuradores regularmentstittddos, Impugnacéo as fls.
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331/352, juntando os documentos de fls. 353/25@dtra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 2574/2589.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos na bem elaborada mand#destescal foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susdes por esta razdo passam a
compor o presente, salvo alteracdes de estilo.

Da Preliminar

Da Prova Pericial

O pedido de prova pericial suscitado pela Impugnaéb envolve questdes
que requeiram propriamente a sua producdo, umaueseu objetivo é demonstrar a
compatibilidade dos abastecimentos com os itinresabem como que os créditos de
ICMS aproveitados estao estritamente em conformeidadn a legislacéo, Inexistindo o
alegado excesso de creditamento. -

Apresenta a Impugnante, todavia, questdes de amtesigo € gue nada
esclarecem ou auxiliam no julgamento do | presentealmento, como € 0 caso dos
quesitos de n° 1 ou 3.

Nao é necessaria qualquer pericia para respondar-geiestdo n° 1,
podendo-se facilmente concluir, pelo disposto mol#, § 3° incisos | e Il da Parte 1
do Anexo V do/RICMS/02, que a Nota Fiscal globdoéumento habil a gerar crédito
de ICMS desde que acompanhada dos Cupons Fis@ateraum acobertado a saida do
combustivel e desde que destes Ultimos documentatecos numeros da placa e do
hodémetro do veiculo abastecido.

Vale acrescentar ainda que o abastecimento deveeoeon qualquer ponto
dos possiveis trajetos a serem percorridos peliesiles transportadores, mas ndo em
localidades totalmente incompativeis e deslocadessed itinerarios, sob pena de
infringéncia ao art. 66, inciso VIl da Parte Gedal RICMS/02, que vincula o crédito
do imposto a aquisicdes de combustiveis e outmsnios estritamente necessarios a
prestacéo do servico.

Também obriga a legislacdo que a Nota Fiscal cbaterformacéo da base
de célculo da substituicdo tributaria e do ICM&ltafue incidiu nas operacdes com
mercadoria sujeita a esse regime, conforme citadtem 3 do Al.

A questdo n® 3, por seu turno, estad respondidas pdéononstrativos e
planilhas que comp&em o proprio Auto de Infracao.

No quesito n°® 2, a Impugnante distancia-se dodaarregularidade descrita
no item 2 do Auto de Infragdo, qual seja, abastestmincompativel com o itinerario
sugerido pelos Conhecimentos de Transporte Rodovite Cargas emitidos, assim
como da explicacdo que consta desse item do reladrAl, nos seguintes termos: “no
levantamento deste item foi analisada a pertinéthaitocal do abastecimento com as
possiveis rotas a serem percorridas pelos veitnansportadores, conforme os CTRCs
emitidos no periodo, assim como efetuado o cotejonentre a placa do veiculo
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consignada no Cupom Fiscal, quando existente, daea pconstante dos CTRCs
emitidos”.

De forma diversa, indaga a Impugnante sobre a cibijslade entre os
itinerarios sugeridos pelos CTRCs cong@antidade de combustiveis adquiridos.

Ora, o presente Auto de Infragho em momento algypresantou
levantamento relacionado congaantidade de combustivel adquirido, haja vista que
nao foi essa a metodologia que norteou o trababalf

Vé-se claramente que a peca fiscal lavrada naoiacfualquer cotejamento
entre quilometragem percorrida pelos veiculos erterdgnado periodo com a
quantidade de combustivel adquirido, por meio da utilizac&qdialquer indice que
representasse uma média de consumo dos veiculos.

Considerando que no trabalho fiscal ndo foi utilzaa técnica ou
metodologia de cotejamento da quilometragem pedzoem determinado periodo com
a quantidade de combustivel adquirida, restou @icgdo o quesito n° 2 da pericia

requerida. .

O quesito n° 4 também é,/desnecessario, pois cordanautos|todos os
elementos necessarios a elucidacao da questdemefero creditamento de 0leo diesel
em aliquota superior'aguela vigente, que era, éagple 12% (doze por cento).

Nesse sentido, como ja visto em provimento anterior

CONVENCENDO-SE O MAGISTRADO, DA DESNECESSIDADE DA
PROVA /PERICIAL REQUERIDA, PARA A FORMAGAO DE SUA
CONVIGGAO PESSOAL ACERCA DA LIDE, DEVE INDEFERIR A SUA
REALIZACAO, PRINCIPALMENTE QUANDO A FINALIDADE DA
PRETENSAO E MERAMENTE PROTELATORIA (PROCESSO

- NUMERO:  2.0000.00.425505-4/000(1)RELATOR:  ANTONIO
SERVULO”, TIMG).

Segundo a doutrina de Alexandre Freitas Camara, Legdes de D.
Processual Civil:

“em casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o
magistrado nao dispode, devera ele recorrer ao auxilio de
um especialista, o perito, que dispondo do
conhecimento técnico necessario, transmitira ao 6rgao
jurisdicional seu parecer sobre o tema posto a sua
apreciacao”.

Significa dizer que somente devera haver pericendo o exame do fato

probando depender de conhecimentos técnicos ociaispe essa prova tiver utilidade
diante dos elementos disponiveis para exame.

Todavia, o exame pericial no caso sob exame, msstrabsolutamente
desnecessario, na medida em que 0s quesitos pyepdsin respostas no conjunto
probatdrio acostado aos autos e na legislacadagéace do imposto.
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E, os argumentos carreados aos autos pelo Fisoo,cbmo pela propria
Impugnante em sua defesa, revelam-se suficientes geelucidacdo das questdes
postas.

Assim, indefere-se a prova requerida com fundameatart. 142, § 1°, I,
alineas “a” e “c” do Regulamento do Processo e Hozcedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA) aprovado pelo Decreto n°744/08:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Camara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

8§ 1° Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da-questao ou
suprido por outras provas produzidas ;

(..) |

c) considerado meramente protelatorio. :

(Grifou-se).
Do Mérito

A autuacdo versa sobre o recolhimento a menor ddSIQlevido a
constatacdo  pelo Fisco de apropriacéo irregularr@eitos realizada pela Impugnante
no‘exercicio de 2008.

Destaca-se que todas as irregularidades descataampo “Relatério” do
Auto de Infracao estdo detalhadas na Planilha flsd®9/13, em relagdo a cada Nota
Fiscal escriturada no livro Registro de Entradas.

Com efeito, para cada documento em que o créedil€ S foi estornado
pelo-Fisco, foi apresentada na citada planilha évmalo estorno, sendo que para a
grande maioria dos documentos existe mais de umdig@® impeditiva para o
creditamento do imposto.

Cumpre ressaltar que se encontram anexadas aontereB&A, as fls.
94/311, copias dimdas as Notas Fiscais escrituradas no livro Registremteadas cujo
crédito foi estornado pelo Fisco. Copias do LRE&tred ao exercicio autuado de 2008
também foram acostadas as fls. 31/45 dos autos.

N&o obstante, sustenta a Impugnante que é despiapalre desarrazoada a
exigéncia do Fisco, além de que faz prova cabalfocane documentacdo que segue
inclusa, da utilizacdo dos combustiveis adquiridoso insumos, justamente em
virtude de sua condicdo de empresa de transporgstie.

Afirma ainda em sua peca de defesa que, diversantengjue entende o
Fisco, ndo violou as normas acessorias contid&®eooeto Estadual n® 43.080/02.

A Impugnante apresenta suas alegacdes de formaevagaerficial, sem
trazer qualquer prova que pudesse ilidir o presealalho fiscal.
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Passa-se a andlise das irregularidades apurades aglmentos trazidos
pela Impugnante.

Do creditamento do imposto por meio de Nota Fiscallobal sem observancia dos
requisitos legais

No item 1 da acusacao fiscal, constatou-se credittondo imposto por
meio de nota fiscal global sem os respectivos Csipgéiscais e/ou com falta de
indicacdo do numero destes na nota fiscal glolmsl termos do que dispde o art. 12, 8
39, incisos | e Il da Parte 1 do Anexo V do RICMS/0

Afirma a Impugnante que as obrigacées acessoritbatscidas nesse
dispositivo sdo destinadas ao estabelecimentoistaraje combustivel, emitente da
nota fiscal global, e ndo a prestadora de senagahsporte.

No entanto, referido dispositivo faculta a emisp@dodica de nota fiscal
pelo estabelecimento varejista de combustiveis,lobagdo os' abastecimentos
ocorridos no mégjesde queseja emitido cupom fiscal ou Nota Fiscall Modelo®
momento de cada abastecimento, nestes consignamduiroeros da |placa e do
hodémetro do veiculo abastecido, o$ quais passafdaer parte integrante da nota
fiscal global, exigindo ainda que conste no camipéotmacées Complementares” da
nota fiscal global o numero do documento fiscal acebertou a saida do combustivel.

Para melhor visualizac&o, reproduz-se a seguirramangegulamentar em
comento: -

RICMS/02

Art. 12 £ A nota fiscal sera emitida:

)

~ §3° Tratando-se de estabelecimento varejista de
combustiveis derivados ou nédo de petréleo, a nota
fiscal podera ser emitida de forma periddica,
englobando os abastecimentos ocorridos no més,
desde que observado o seguinte:

I - seja emitido, no momento do abastecimento,
Cupom Fiscal ou Nota Fiscal Modelo 2, nestes
consignando os nimeros da placa e do hodémetro do
veiculo abastecido, os quais passardo a fazer
parte integrante da nota fiscal global;

I - seja indicado, no campo “Informacgfes
Complementares”, 0 numero do documento fiscal que
acobertou a saida da mercadoria .(grifou-se)

Ressalte-se que a razdo para que o legisladorsegig informacao a
respeito da placa e do hodémetro do veiculo akhdsteo cupom fiscal ou Nota Fiscal
Modelo 2 deveu-se a necessidade de controle, urmague permite ao Fisco o
acompanhamento dos abastecimentos em confronto @®nConhecimentos de
Transporte Rodoviario de Cargas emitidos, poskhiio-se checar, inclusive, pela
placa consignada no documento, a condicdo de sesiculo de propriedade do
transportador.
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Isso porque o crédito de ICMS pela aquisicdo debemtiveis, assim como
ocorre em relacdo aos demais insumos passiveisratbtamnento por empresas
transportadoras, estédo definidos no art. 66, in¢ldoda Parte Geral do RICMS/02. So
€ permitido se as mercadorias sdo empregadas lmadds em_veiculos préprios
vedada, portanto, a apropriagdo de crédito no csaitilizacdo de veiculos de
terceiros, como ocorre na subcontratacgéo.

Veja-se a seguir o dispositivo regulamentar retawo,in verbis:
RICMS/02

Art. 66. Observadas as demais disposi¢cdes deste

Titulo, sera abatido, sob a forma de crédito, do

imposto incidente nas operacdes ou nas prestacdes

realizadas no periodo, desde que a elas vinculado._ - ,
o valor do ICMS correspondente: -

(..)

VIl - a combustivel, lubrificante, pneus,

camaras-de-ar de reposi¢do; ou de material de

limpeza, adquirides por prestadora de servigos de :
transporte e estritamente necessarios a prestacéo

do, servico, ,/ limitado ao, mesmo percentual
-.correspondente,’ no faturamento da empresa, ao

valor das prestacbes | alcancadas pelo imposto--_ - e
restrito as mercadorias empregadas ou utilizadas
exclusivamente em veiculos:préprios ; (grifou-se)

Assim, se a nota fiscal global mantida em arquivapeesentada ao Fisco
pela empresa transportadora estiver desacomparttadaespectivos cupons fiscais
que teriam acobertado cada abastecimento de candlusiu se tais documentos néo
apresentarem consignadas as placas dos veicuktea@tas, impedida esta o Fisco de
checar a condicdo _de que 0s-veiculos abastecidoseafmente de propriedade da
referida empresa.

Vale aqui transcrever as definicdes trazidas pela2d2 da Parte Geral do
RICMS/02 para as citadas expressdes “subcontrédta¢&eiculo proprio”:

Art. 222. Para os efeitos de aplicacdo da
legislacéo do imposto:

(..)

VI - subcontratagdo é a contratacdo firmada por
opcédo do transportador em nédo realizar o servico,
total ou parcialmente, em veiculo préprio;

VII - veiculo préprio é aquele registrado em nome

do contribuinte ou aquele por ele operado em
regime formal de locacdo, comodato ou qualquer
outra forma de cessdo, onerosa ou nao;

Ressalte-se que a Autuada utiliza em suas prestémd® veiculos proprios
qguanto veiculos de terceiros, como pode ser vadfic por intermédio do campo
“PROPRIETARIG (do veiculo) do quadro SERVICO CONTRATADS dos CTRCs
acostados aos autos por amostragem (fls. 313/324).CTRCs em que houve
subcontratacdo estdo as fls. 318, 322 e 323.
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Outros exemplos de prestacfes de servico de tndasealizadas mediante
subcontratacao, isto é, com a utilizacdo de vescdk terceiros, estdo representados
pelos CTRCs acostados aos autos pela propria Aataadls. 1614, 1620, 1628, 1632,
1636, 1645/1648 e 1657/1659.

Dessa forma, sem razéo a Impugnante quando afis@a glisposto no art.
12, 8 3° do Anexo V do RICMS/02 trata-se de norraatidada exclusivamente ao
estabelecimento varejista de combustivel, emitelatenota fiscal global, e ndo a
prestadora de servico de transporte.

Caso assim fosse, ndo haveria motivo para o lelgisleegulamentar, por
exemplo, a exigéncia da consignagado da placa éntetdo do veiculo abastecido no
cupom fiscal. Pelo contrario, cuidou o legislad& estabelecer mecanismos que
possibilitassem ao Fisco o controle dos abastetosetle combustiveis que podem
gerar crédito de ICMS as empresas transportadémaendo-o. por- intermédio da
combinagédo do art. 66, inciso VIIl da Parte Ge@hco art. 12, 8'3° do Anexo V,
ambos do RICMS/02.

Portanto, corretas as exigéncias referentes aolitemAl.|

Da incompatibilidade do local de abastecimento comintinerario dos C IRCS

No tocante aoitem 2 do Auto de Infragdo, que Breed incompatibilidade
do local de -abastecimento de combustivel com @réimo sugerido pelos CTRCs
emitidos, alega a Impugnante qué o Fisco lanca dedacusacbes genéricas, fazendo
afirmacdes atinentes aos lancamentos havidos,nedigeos fiscais por amostragem.

Conforme ja dito anteriormente, para cada documentajue o crédito de
ICMS foi estornado pelo Fisco constou-se na pianias fls. 9/13 o motivo do estorno,
sendo que para a grande maioria dos documentote exigis de uma condi¢ao
impeditiva do creditamento dé imposto.

~_—Consta no campo “relatorio” do Al, em relagdo aamit2, a seguinte
explicacdo: “no levantamento deste item foi andbsa pertinéncia do local do
abastecimento com as possiveis rotas a serem peasor pelos veiculos
transportadores, conforme os CTRCs emitidos noogeriassim como efetuado o
cotejamento entre a placa do veiculo consignadaipom fiscal, quando existente, e a
placa constante dos CTRCs emitidos”.

Cumpre registrar que, o Fisco ao analisar uma Nistzal de abastecimento
de combustivel e seus respectivos Cupons Fiscaisunou vincula-los a qualquer
CTRC que tenha sido emitido até uma semana antedatia do abastecimento,
considerando todas as possiveis rotas dos veitalesportadores.

Dessa forma, a conclusao pela incompatibilidadeeemis locais de
abastecimento e o0s possiveis itinerarios sugenmoidss CTRCs foi precedida de
minuciosa analise.

N&o procede a contestacdo da Autuada no sentiduele® Fisco deveria
apresentar “indicagdo numérica da diferenca ergrigireerarios e os abastecimentos”,
pois foi justamente por ndo ter o Fisco encontrqdalquer CTRC que justificasse
determinado abastecimento que a Nota Fiscal tevergdito glosado.
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Talvez queira a Impugnante referir-se a um cotejaomneentre
quilometragem percorrida pelos veiculos transporegiem determinado periodo e a
quantidade de combustivel adquirida, mediante #zag¢éo de um indice que
representasse uma média de consumo.

Todavia, e como sobejamente relatado e demonstoaiabalho fiscal ndo
foi baseado em referida técnica ou metodologia.

Caberia entdo a Impugnante apontar eventual irgdwrao trabalho fiscal,
apresentando os CTRCs que, no seu entendimerddaestinculados as Notas Fiscais
de abastecimento cuja irregularidade foi enquadreaddaem 2 do Al, mormente pelo
fato de que anexou a sua peca impugnatoria todd3T8LCs emitidos no exercicio
autuado, contestando a anexa¢do dos mesmos poirageos efetuada pelo Fisco, as
fls. 313/324.

Como claramente estabelece o art. 66, inciso--Vdl Rarte Geral do
RICMS/02, ja transcrito anteriormente, o creditatoedo ICMS por prestadora de
servicos de transporte, em relacdo aos insumastatios (combustivel, |lubrificante,
pneus, camaras-de-ar de reposicdo ou materiahgiedia) somente e p rmitido se o
crédito pelas aquisicdes destes estiver vinculadpréstacdes realizadas no periodo e
se forem estritamente necessarios a prestagcaowigosee transporte.

Nenhuma explicacdo deu a Impugnante para a existdamotas fiscais de
abastecimento de combustiveis em localidades tetabndeslocadaslo itinerario
sugerido pelos CTRCs, que se referem quase exafusnte a transporte com inicio
em municipios de Minas Gerais e destino em BodagjoenCorumb4a, no Mato Grosso
do Sul, ou ainda de Pocos de Caldas - MG a CaotagaRJ (vide rotas as fls.
2238/2242, em mapas anexados pela Autuada em pugnacao).

Constata-se anexo_ao Auto de Infracdo coOpia de magbaviario, para
melhor visualizacdo dos locais dos abastecimerissvdiculos, em confronto com o0s
locais de coleta e entrega das cargas, conformeC8Ernitidos (fls. 326/329).

Dessa forma, fica comprovado que os abastecimeri@s crédito foi
glosado néo se vinculam a prestacdes de servitramgorte executadas pela Autuada,
e ndo sdo estritamente necessarios as referidstagiies, nos termos do disposto no
art. 66, inciso VIIl da Parte Geral do RICMS/02r pecompatibilidade total desses
abastecimentos com o itinerario a ser percorridtospeeiculos transportadores,
conforme sugerido pelos CTRCs emitidos.

Concluindo a abordagem do item 2 do Auto de Infsatdm-se por indcuo
o chamado “relatério de itinerarios e consumo delgstivel” que elaborou (doc. 5 —
fls. 2234/2242), haja vista que tenta a Impugnaf@izer o cotejamento entre
quilometragem percorrida no periodo e quantidadeonebustivel abastecida, método
gue néo aplica-se ao caso presente.

N&o obstante, outro fato, ndo observado pela Imgnign invalida o
demonstrativo que intitulou de “relatorio de itidgos e consumo de combustivel”.
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E que foram incluidas no sobredito demonstratiestacdes de servico de
transporte em que ocorrera subcontratacdo, o quabiliza o aproveitamento de
credito pela aquisicdo de combustivel, conformexj@osto anteriormente.

Exemplos disso sdo os CTRCs emitidos nos periogospliracdo de
setembro, outubro e novembro de 2008, correspoesi@ntota Pocos de Caldas — MG
a Cantagalo — RJ (fl. 2237), cuja grande maiorsaptastacdes de servico de transporte
foi realizada através de veiculos de terceiroso@utipatacao).

Portanto, corretas as exigéncias referentes ao2témAl.
Crédito Indevido de mercadorias sujeitas a substitigao tributaria

Com relacgéo irregularidade descrita no item 3 docAhcernente a falta de
informacédo da base de calculo da substituicdotéitaue do ICMS total-gue:-incidiu
com a mercadoria sujeita a este regime, nos tedmast. 37, inciso I, alinea “a”,|item
2, subitem 2.1 da Parte 1 do Anexo XV do RICMSK#mno-€é o caso dg oleo diesel,
alega a Impugnante que a irregular emisséo da Netal € de responsabilidade do
estabelecimento varejista de combustivel, e-nén dalpresa transportadora:

Para melhor visualizagao, transcreve-se o dispositrocitado:

- Art. 37. O contribuinte ‘que receber mercadoria
com o impasto; retido por. substituicao tributaria
observara g seguinte: ;

(.)

Il - a nota fiscal que-acobertar a saida da
mercadoria’'sera:

a) emitida sem destaque do imposto, contendo,
além das demais indicacdes, no campo Informacdes
— Complementares, o seguinte:

1. a declaracdo: “Imposto recolhido por ST nos
termos do (indicar o dispositivo) do RICMS”;

2. tratando-se de operacao entre contribuintes:
2.1. atitulo de informacé&o ao destinatario:

2.1.1. a importancia sobre a qual incidiu o

imposto, que correspondera ao valor que serviu de
base para célculo do ICMS devido a titulo de
substituicao tributaria; e

2.1.2. o valor do imposto que incidiu nas
operacbes com a mercadoria, que correspondera a
soma do valor do imposto devido a titulo de
substituicdo tributaria e do imposto devido pela
operacdo propria  do sujeito passivo  por
substituicéo ou do remetente guando a
responsabilidade for atribuida ao destinatario da
mercadoria;  (grifou-se)

Ora, para fazer jus ao crédito do imposto devestirggario da mercadoria
exigir do remetente que a emissao do documentacserfos moldes estabelecidos na
legislacdo retromencionada, inserindo-se no doctonéscal informacédo sobre o
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imposto que incidiu nas operagcdes com a mercadwigprme também estabelece o
art. 68 da Parte Geral do RICMS/02, a seguir rapziold:

Art. 68. O crédito correspondera ao montante do
imposto corretamente cobrado e destacado no
documento fiscal relativo a operagdo ou a
prestacéo.

Paragrafo Unico. Se o0 imposto destacado no
documento fiscal for inferior ao devido, o valor

a ser abatido corresponderd ao do destaque,
ficando assegurado o abatimento da diferenca,
desde que feito com base em documento fiscal
complementar emitido pelo alienante ou remetente
da mercadoria ou pelo prestador do servico.

Portanto, corretas as exigéncias referentes ac3téonAl.
Destaque da Aliguota do Imposto “6leo diesel” a mar.

Relativamente ao item 4 do Auto de Infracao, queetere ao creditamento
de imposto informado a maior no documento fisclddliesel com aliquota de 18%
(dezoito por cento), ao invés de 12%,(doze porayenonf. art. 42, inciso| I, subalinea
“b.13” da Parte Geral do RICMS/02), mais uma vestallce a Impugnante o0s fatos ao
afirmar que também se trata de obrigacéo acesigstaada ao emitente da nota fiscal,
e ndo a empresa prestadora de servigo de transporte -

- A irregularidade de que cuida o presente-Auto dea¢ho refere-se ao
aproveitamentg de crédito de ICMS em desacordo adegislacdo tributaria. Mesmo
tendo o emitente do documento informado o impostonaor, ndo poderia a
Impugnante ter, se creditado do imposto, relativdenan excesso, nos termosaput
do art. 68 retrotranscrito.

N&o corresponde ‘a realidade sua afirmacdo de cumuanto tenha o
estabelecimento varejista de combustivel emitidota fiscal com aliquota de ICMS a
maior 18% (dezoito por cento), creditou-se apengsalcentual legal que Ihe competia
12% (doze por cento), “tanto que o Fisco ndo meéssa questao como irregulgoéjo
gue nédo hé falar em estorno de crédito tributério.

Verificando a Nota Fiscal n® 224956, de 01/05/08jtida por Posto e
Restaurante Primavera Ltda (fls. 141/144), assimac@a pagina correspondente do
livro Registro de Entradas (fl. 36), € possivel statar que a Impugnante realmente
creditou-se do imposto valendo-se da aliquota retaide 18% (R$ 7.361,04 x 18% =
R$ 1.324,99).

Cabe aqui esclarecer que referida nota fiscal asimmda desacompanhada
de parte dos Cupons Fiscais, conforme descritdaralifa | (fl. 10), pelo que o crédito
gue foi admitido no trabalho fiscal correspondeus &upons Fiscais que se
encontravam anexos a mesma, considerou-se a aligooteta de 12% (doze por
cento).

Portanto, corretas as exigéncias referentes aoditéonAl.
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Reqistro de documento fiscal indicando estabelecim® diverso como destinatario

No que concerne ao item 5 do Al, novamente vergeaue a Impugnante
distorce os fatos ao alegar que o Fisco a multetla“préatica de ter emitido documento
fiscal indicando estabelecimento diverso como dasirio, infringindo o art. 70, inciso
VIIl da Parte Geral do RICMS/02".

Verifica-se que a Impugnante utiliza aqui a mesmguraentacao que
desenvolveu em relacdo aos itens 1, 3 e 4 do Aatdnffacdo, insistindo que a
irregularidade apontada neste item ¢é também gemeabilidade do emitente da nota
fiscal, o posto revendedor de combustiveis, e a&@ntpresa transportadora.

Evidentemente, nédo foi a Autuada que emitiu o dasuo tendo o Auto de
Infracdo apenas noticiado o aproveitamento indegtelorédito pelo fato de_constar no
documento fiscal destinatario diverso do estabslecto autuado, em infringéncia ao
art. 70, inciso VIl da Parte Geral do RICMS/02aixlo transcrito:

Art.  70. Fica vedado o ,aproveitamento de
imposto, a titulo de crédito; quando:!

(-..) : |

VIl - o /documento fiscal @ indicar ‘como
—-destinatario estabelecimento diverso daquele que
0. registrar, salyo se autorizado 'pela reparticdo
fazendéaria /a gque o estabelecimento destinatério
estiver  circunscrito, || mediante | anotacdo no
proprio documento e no/ livro Registro de
Utilizacdo de Documentos Fiscais e Termos de
Ocorréncias (RUDFTO) do contribuinte destinatario
indicado no documento;

Importa destacar que a nota fiscal a que se refégen 5 em comento (NF
n° 007304, de 09/12/08, emitida por Bela Vista d’¢tida - fl. 302 dos autos) néo
contém apenas essa irregularidade, haja vistagjaelesacompanhada dos respectivos
cupons-fiscais, conforme consta na Planilha IL3).

Assim sendo, ainda que fosse sanada a irregularid@dcionada no item 5,
o0 aludido documento nao poderia ter seu créditatatim

Argui ainda a Impugnante seu pretenso direito aditamento de ICMS,
independentemente de eventual descumprimento dgéo acessoria.

Todavia, razao nao lhe assiste, nos termos da niasoalpida no art. 69 da
Parte Geral do RICMS/0# verbis:

Art. 69. O direito ao crédito, para efeito de
compensagdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias
ou 0s bens ou para o qual tenham sido prestados
0s servicos, esta condicionado a idoneidade
formal, material e ideolégica da documentacéo e,
se for o caso, a escrituragdo nos prazos e nas
condicdes estabelecidas na legislagéo.

Paragrafo Unico. O crédito somente serd admitido
apos sanada a irregularidade porventura existente
no documento fiscal.
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Portanto, corretas as exigéncias referentes achitémAl.

Por fim, quanto a reclamacdo da Autuada sobre or\dds penalidades
exigidas no Auto de Infracdo, cabe esclarecer gsiaseforam aplicadas em
conformidade e nos exatos termos do estabelecidaarts. 55, inciso XXVI (Multa
Isolada) e 56, inciso Il (Multa de Revalidacao)l.ean® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidgdtgcia. No mérito, a unanimidade,
em julgar procedente o lancamento. Participaranuig@amento, além dos signatéarios,
os Conselheiros Ricardo Wagner Lucas Cardoso e $&nrique de Almeida.

Sala das Sessoes, 21 de maio de 2013.

André Barros de Moura | .
Préesidente / Revisor .

Fernando Luiz. Saldanha
Re_lator
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