CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.032/13/22 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000171082-07

Impugnacgao: 40.010130517-76

Impugnante: COFEPE Comércio de Ferro e Perfiladda L
IE: 223120187.00-12

Proc. S. Passivo: Rinaldo Maciel de Freitas/Oufro(s

Origem: DF/Divinépolis

EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE ATENDIMENTO A INTIMA CAO.
Constatada a falta de entrega de parte da documemgao solicitadal mediante
intimac&o, ensejando a aplicagéo da penalidade prsta no art. 54, inciso VIl,-“a”
da Lei n® 6.763/75. Infracdo caracterizada. { '
CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO +— DIVERSA 'S
IRREGULARIDADES. Constatou-se o aproveitamento indegido' de créditosde
ICMS destacados em documentos fiscais emitidos paontribuinte sediado em
outra Unidade da Federac&o, detentor de beneficiastal & margem da legislag&o;
emitidos por contribuinte enquadrado no Simples Naenal, bem como referentes
a devolucao/retorno integral de’ mercadorias. em desardo com o art. 78 do
RICMS/02. Inobservancia do disposto no-art. 62, 8°Lart. 70, inciso XV, alinea
“a”; art, 78, inciso Ill c/c os'88,2°% e 3°, todos @ RICMS/02, no art. 1°, paragrafo
anico e art. 8°,incisa |, ambos da Lei Complementan® 24/75 e da Resolugdo n°
3.166/01. Corretas as exigéncias de ICMS, multa devalidagdo e Multa Isolada
prevista noart. 55, inciso XXVI da Lei n® 6.763/75Crédito tributario reformulado
pela Fiscalizacao.

DIFERIMENTO - DESCARACTERIZACAO - ENCERRAMENTO -
DESTINATARIO SIMPLES NACIONAL. Constatou-se saidas de sucata ao
abrigo indevido do diferimento, uma vez que as meatlorias destinaram-se a
estabelecimento optante pelo Simples Nacional. lri@¢ao caracterizada nos termos
do art. 12, inciso V, alinea “a” do RICMS/02. Correéas as exigéncias de ICMS e
multa de revalidacgéao.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE REGISTRO DE
ENTRADA - PRESUNCAO. Constatada a saida desacobera de mercadorias do
estabelecimento autuado, mediante presuncdo prewastno inciso |, paragrafo
anico, art. 51 da Lei n° 6.763/75. Corretas as exgcias de ICMS, multa de
revalidagdo e Multa Isolada capitulada no art. 55inciso Il, adequada ao disposto
no 8 2° da Lei n® 6.763/75. Crédito tributario refomulado pela Fiscalizacéo.

OBRIGACAO  ACESSORIA -  EXTRAVIO/ADULTERACAO  DE
LIVRO/DOCUMENTO FISCAL - DOCUMENTO FISCAL. Imputagd o fiscal de
extravio de notas fiscais de entrada, apdés o ndoeatimento de intimacao.
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Exigéncia da Multa Isolada prevista no art. 55, iniso XIl da Lei n° 6.763/75.
Entretanto, exclui-se a exigéncia fiscal por ser aplicavel ao caso dos autos.

Langcamento parcialmente procedente. Decis&o por n@ia de votos.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacédo versa sobre as seguintes acusacods fisfeaentes ao periodo
de janeiro de 2006 a dezembro de 2010:

4.1 — falta de apresentacao de parte da documensaji&gitada mediante
intimacéao fiscal;

4.2 — apropriacdo indevida de crédito do ICMS pniemtes de: notas
fiscais de entrada cujo remetente encontra-se ioedkf com incentivo fiscal
concedido em desacordo com a legislacdo de regéocimposto; notas fiscais de
entrada emitidas por empresas enquadradas-no SifNpigonal e de notas fiscais de
devolugéo/retorno integral de mercadorias em desaamm o art. 78 do RICMS/02;

4.3 — descaracterizacdo do diferimento do imposat aperacdes de saida
destinadas a empresas-enquadradas no Simples &la@pnface do encerramento do
diferimento previsto no art.:12, inciso V, alingéd tlo RICMS/02; _ a

4.4 — extravio de documentos fiscais;

4.5 — saida desacobertada de documento fiscalrdat®ido ndo registro de
notas fiscais de aquisicéo, informadas a SEF pelofibuintes remetentes, por meio
de arquivos eletronicos (Sintegra).

Foram exigidos ICMS, Multa de Revalidacao capitalad art. 56, inciso I,
e' Multas Isoladas previstas nos arts. 55, incisa#clo § 2°, XIl e XXVI, 54, inciso
VI, alinea “a”, todos da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 22330 e as fls. 2.776/2.781.

A Fiscalizagdo, em manifestagcao de fls. 2.786/2.8dfiita as alegacdes da
Defesa.

Da Instrucdo Processual

A Assessoria do CC/MG exara a Diligéncia de fl818/2.818, que resulta
na manifestacdo da Fiscalizacdo as fls. 2.820/2e8RMtada dos documentos de fls.
2.822/2.877.

Na oportunidade, a Fiscalizacdo reformula o créglibutario para excluir
as exigéncias, referentes aos meses de dezemBfiD@e fevereiro de 2008, relativas
ao item 4.5 do Auto de Infracdo, bem como excluexgéncias referentes ao estorno
do crédito do imposto relativo ao item 7.8 da Res@bd n° 3.166/01.

A Autuada é devidamente intimada da juntada dosurdeatos e da
reformulagéo do crédito tributario (fls. 2.879/2088
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As fls. 2.881, os procuradores da Autuada pedemsagjg prorrogado por
mais 10 (dez) dias o prazo para a manifestacéoe sabreformulagédo do crédito
tributario. A Autuada, entdo, manifesta-se as883/2.901.

A Fiscalizacdo manifesta-se novamente as fls. 2298H40.

A Assessoria do CC/MG exara a Diligéncia de fl912, que resulta na
reformulagéo do crédito tributario de fls. 2.91920) e juntada dos documentos de fls.
2.923/2.950.

Na oportunidade, a Fiscalizacdo reformula o crédibutario para excluir
as exigéncias referentes ao estorno do créditomgmsto relativo aos documentos
fiscais emitidos pelo remetente Inspection Comeéei®ervicos S/A (item 1.22 da
Resolucéo n° 3.166/01).

Devidamente intimada, a Autuada manifesta-se a2.865/2.960, Juntando
os documentos de fls. 2.961/2.965.

A Fiscalizacao reformula o crédito tributario; (f55968/2:970) para.excluir
as exigéncias referentes ao estorno de' créditmdwiule notas fiscais emitidas pela
empresa Frefer Metal Plus S/A (item 1.22 da Reauimf) 3.166/01), Junta aos autos 0s
documentos de fls. 2.971/3.027.

A Autuada manifesta-se as fls. 3.031/3.036 e japgautos os documentos
de fls. 3.037/3.038 e 3.040/3.041.

A Fiscalizacao reformula o crédito tributario gagxcluir as exigéncias
referentes ao estorno de crédito do imposto deftanas notas fiscais emitidas pela
empresa Intermesa Trading S/A - item 1.22 da Re&ola® 3.166/01 (fls. 3.042/3.081).

A Autuada manifesta-se as fls. 3.088/3.092, jurdamsl documentos de fls.
3.093/3.094, -

A Fiscalizacao, entdo, manifesta-se as fls. 3.09623

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 3.1088.1lopina pela
procedéncia parcial do lancamento, nos termosefasmulacées do crédito tributario
promovidas pela Fiscalizacao, e, ainda, para exalilulta Isolada capitulada no art.
54, inciso VII, “a” da Lei n° 6.763/75, nos termds art. 211 do RICMS/02, e a Multa
Isolada prevista no art. 55, inciso XIl da mesmia deferente as notas fiscais de
aquisicao eletrénica, emitidas a partir de dezerdbra008.

A Impugnante protocoliza junto ao CC/MG, sob o nforE3475, em 13 de
marcgo de 2013, pedido para que os autos retorri@eteggacia Fiscal para realizacao de
copias dos autos (livros fiscais e documentosjnmalé lhe ser fornecida a informacéao
acerca da ocorréncia ou ndo de nova reformulacéao.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessori@GIMG foram
parcialmente os mesmos utilizados pela Camaraquestentar sua deciséo e, por esta
razao, passam a compor o presente Acordao, sadnmlmgue com esta conflitar.
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Da Preliminar

Alega a Impugnante, preliminarmente, o cerceamelatoseu direito de
defesa. Todavia, razdo nao |lhe assiste.

Verifica-se varias intervencdes das partes nogssm nas quais foram
oportunizadas a Autuada as garantias constitu@ailicitadas no art. 5°, inciso LV
da Constituicdo Federal.

Ademais, o Sujeito Passivo tomou conhecimento dest@s elementos de
prova que fundamentam as exigéncias, portanto, fmréeito conhecimento da
acusacao imputada, permitindo-lhe o pleno exercigiseu direito de defesa.

Acrescente-se que, coforme medida de fls. 2.81532.8 Assessoria deste
Conselho determinou a abertura de vista dos assgacumentos relacionados com as
infracOes de extravio/saidas de mercadoria deseadbs.

Além disso, ao longo do presente processo; foraen@btodos os prazos
previstos no RPTA, oportunidade em que a Impugnametamente’se manifestou nos
autos, sem qualquer cerceamento do exercicio do demito de defesa e do
contraditorio, motivo pelo qual rejeitacse o pedmotocolizado junto a este Conselho
em 13 de marco de 2013, para retorno dos autotegddéa Fiscal de Divinopolis, bem
como a alegacédo de cerceamento de defesa.

Ressalte-se que a presente autuacao preenche wslosequisitos
indispensaveis, uma vez estar demonstrado. que@stiz com a realidade dos fatos,
descreve correta e claramente’ a conduta da Imptegyrima como infracional e
promove o adequado embasamento legal na peca davsaddo indiscutivel, por
consequéncia, | ndo ter havido qualquer cerceamemt@naplo direito de defesa,
assegurado o cumprimento do principio da amplesdededo contraditorio.

. Destaque-se, pela importancia, que, no lancameatern exame, no se faz
materializada a ocorréncia de superposi¢céo dedqueyiou cobranca em duplicidade em
relacdo ao PTA n° 01.000167409-11, como tangengialdolmpugnante as fls. 2.770.

Naqueles autos constam exigéncias, exclusivamegferentes ao estorno
de créditos de ICMS destacados em documentos dismaitidos por contribuinte
detentor de beneficio fiscal a margem da legislagilativos ao periodo de janeiro de
2005 a junho de 2010. Entretanto, essa infringéoci@ambém apurada e exigida neste
PTA, mas correspondente ao periodo de julho a darperde 2010, conforme
documentos de fls. 3.026 e 3.062/3.065.

Vale mencionar, ainda, que ndao ha dispositivo leged proiba eventual
reexame das atividades do contribuinte relativaeemt periodos ja fiscalizados
anteriormente, pois a Fiscalizagdo pode apurar unmais ilicitos tributarios, que
podem ou nao ser autuados em conjunto ou em moseigtntos, constituindo o
anico Obice o prazo decadencial de que dispdetpata, 0 que ndo € o caso dos autos.

Desse modo, afastam-se as preliminares arguidas.
Do Mérito
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Conforme ja relatado, versa a presente autuacdoe sab seguintes
acusacoes fiscais, referentes ao periodo de jatei2006 a dezembro de 2010:

4.1- falta de apresentacdo de parte da documensati@dada mediante
intimacao fiscal;

4.2 — apropriacdo indevida de crédito do ICMS pniemtes de: notas
fiscais de entrada cujo remetente encontra-se ioetkf com incentivo fiscal
concedido em desacordo com a legislacdo de regé@ocimposto; notas fiscais de
entrada emitidas por empresas enquadradas no Sitpl@onal e de notas fiscais de
devolugao/retorno integral de mercadorias em deda@mm o art. 78 do RICMS/02;

4.3 — descaracterizacdo do diferimento do impoa® aperacdes de saida
destinadas a empresas enquadradas no Simples dlaeionface do encerramento do
diferimento previsto no art. 12, inciso V, alined do RICMS/02;

4.4 — extravio de documentos fiscais;

4.5 — saida desacobertada de documento fiscalrdet®ida ndo declaracao
das notas fiscais de aquisi¢do, informadas a SHK¥s m;entrlbumtes remetentes, por
meio de arquivos eletrénicos (Sintegra).

Exigéncia de-{CMS, Multa de Revalidagéo' capituladart. 56, inciso 11, e
Multas Isoladas previstas no art. 55, /incisos ¢l @/8 2°, XIl e XXVI,e no art. 54,
inciso VI, alinea“a”, todos da Lei n°® 6.763/75.

Cabe destacar, inicialmente, que ndo ha de secfalatecadéncia ao direito
de langar, relativamente aos fatos geraderes dosranteriormente a 23/12/06, com
apllcagao do disposto no § 4° do art. 150 do Cédrgmutario Nacional - CTN.

Conforme estabelece 0 mencionado dispositivo, 2 o fixar prazo a
homologacéo, sera-ele de 5-(cinco) anos contadascolaéncia do fato gerador, e
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica $enpeonunciado, considera-se
homelegado o langamento e definitivamente extintoédlito tributério.

No entanto, constitui regra geral que ao langcameetmficio aplica-se a
contagem fixada no art. 173, inciso | do CTN.

Destaque-se que este E. Conselho tem decididoradgimente que a
decadéncia € regida pelo art. 173, 1 do CTN, dandeazo de 5 (cinco) anos conta-se a
partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquaie que o lancamento poderia ter
sido efetuado. Cita-se, a titulo de exemplo, osré@ds n°s 3.742/11/CE, 3.709/11/CE,
3.907/12/CE, 20.425/11/13, 20.637/11/12 e 19.628710

Da mesma forma, no julgamento de Agravo RegimemtalAgravo em
Recurso Especial, o Ministro do STJ, Humberto Martdeixou consignado o seguinte:

TRIBUTARIO. CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS.
LANCAMENTO DE OFICIO. APLICACAO DA REGRA
PREVISTA NO ART. 173, I, DO CTN. PRECEDENTES. 1. A
JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO SENTIDO
DE QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS, 0 PRAZO
DECADENCIAL PARA QUE O FIsco EFETUE O LANCAMENTO DE
OFiCIO E REGIDO PELO ART. 173, I, bo CTN, CONTANDO-SE O
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PRAZO DE CINCO ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE A OCORRENCIA DO FATO IMPONIVEL,
DONDE SE DESSUME A NAO OCORRENCIA, IN CASU, DA
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANGAR OS REFERIDOS
CREDITOS TRIBUTARIOS. 2. "NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO, QUANDO OCORRE O
RECOLHIMENTO EM DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO
APLICAVEL, DEVE A AUTORIDADE FISCAL PROCEDER AO
LANCAMENTO DE OFiclO (CTN, ART. 149), INICIANDO-SE O
PRAZO DECADENCIAL DE CINCO ANOS NO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O LANGCAMENTO PODERIA
TER SIDO FEITO (ART. 173, I, DO CTN)." (REsP 973189/MG,
REL. MIN. CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, JULGADO EM
04/09/2007, DJ 19/09/2007, p. 262). AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. (76977 RS 2011/0191109-3, RELATOR: MINISTRO
HUMBERTO MARTINS, DATA DE JULGAMENTO: 12/04/2012,
T2 - SEGUNDA TURMA). '

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica Estegistituir o-crédito
tributario relativo ao exercicio de 2006 somentirexi em 31/12/11, conforme
disposto no inciso | do mencionado art. 173, 'nawreado a decadéncia relativamente
ao crédito tributario exigido, uma vez que a Autuddi regularmente intimada da
lavratura do Auto de Infragdo em 02/09/11 (fls4AZ)7 —

~Observe-se que os valores referentes aos estoenoreditos, bem como as
exigéncias de /ICMS em razdo da descaracterizacaalifddmento e da saida
desacobertada foram levados’ a recomposicdo da agrdfica, conforme fls.
3.077/3.079 dos autos.

Feitas as observacfes acima, passa-se a anatiadalgem do lancamento.

4.1 - Falta de apreséntacéo de parte dos documenfasgais

Trata este item do lancamento sobre o descumprimdat obrigacao
acessoria referente a falta de apresentagcédo degmdocumentacao fiscal exigida por
meio de intimacéo fiscal (fls. 15 e 38).

Exigéncia da Multa Isolada prevista no art. 54ismd/Il, alinea “a” da Lei
n°® 6.763/75 (1.000 UFEMGSs por intimacao)yerbis:

Art. 54. As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

VII - por deixar de manter, manter em desacordo
com a legislacao tributaria, deixar de entregar ou
exibir ao Fisco, em desacordo com a legislagcédo
tributaria, nos prazos previstos em regulamento ou
guando intimado:

a) livros, documentos, arquivos eletrénicos,
copias-demonstragdo de programas aplicativos
e outros elementos que Ihe forem
exigidos,ressalvadas as hipGteses previstas
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nos incisos lll, VIII e XXXIV deste artigo -
1.000 (mil) UFEMGs por intimacao.

A Fiscalizacao refuta a defesa apresentada quasgteatem do langcamento
nos seguintes termos:

- Diante da impossibilidade de apresentar a 12 vias das
notas fiscais enviadas pelos fornecedores, o autuado
afirma que nao pode ser apenado por deixar de
apresentar documentos que nao possuia. Este
argumento de defesa, todavia, totalmente
desacompanhado de provas, € fragil em face dos
documentos apresentados pelos emitentes das notas
fiscais.(...)

- Estando a infracao objetivamente caracterizada, tendo
em vista que o contribuinte ndo apresentou, apesar de
devidamente intimado (fls. .15 e 38), todos 'os
documentos fiscais exigidos nas intimacgpes, fato
claramente comprovado com/a falta de entrega-da 12
via de notas fiscais de entrada ou via do DANFE dos
documentos relacionados nas Planilhas n® 03 € n°® 06,

__foi aplicada a /cobran¢ca da multa imposta e prevista no

Tart. 54, inciso VII, alinea “a” da Lei n° 6.763/75, in
verbis: (..;). Grifou-se. ;

. Vale jobservar que as planilhas' 03" e 06 retromeadas tratam das
exigéncias relativas ao creditamento em .desacoodo & legislacdo de mercadoria
recebida em devolugao e ao extravio de documeisttas, respectivamente.,

Pelo exposto, restando configurada a infragcéo igbjete falta de entrega de
documentos solicitados pela Fiscalizacdo por meiondmacéo, afigura-se correta a
exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. Bjsb VII, alinea “a” da Lei n°
6.763/75.

4.2 - Aproveitamento indevido de crédito de ICMS

a) destacados em documentos fiscais emitidos porrrfecedores detentores de
incentivos fiscais irregularmente concedidos.

A autuacao versa sobre apropriacdo indevida deteséde ICMS em face
de concesséao de beneficio irregular na origem,respaldo em convénio celebrado no
ambito do CONFAZ.

Exigéncia de ICMS, Multa de Revalidacdo capituladaart. 56, inciso Il da
Lei n® 6.763/75 e Multa Isolada prevista no art.ib&iso XXVI da citada lei.

A glosa dos créditos refere-se aos itens 1.22,,4712, 7.8 e 10.5 da
Resolucéo n° 3.166/01, conforme redacao vigenp@éaédo langamento.

Os documentos fiscais, cujos créditos foram estimsia encontram-se
acostados as fls. 78/199, estando relacionadodamdha de fls. 72/77, e, apds as
reformulagdes do crédito tributario, as fls. 3.86285, que contempla também o valor
do imposto estornado no periodo de julho a dezeohd2010.
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Destaque-se, pela importancia, que, no langcameatern exame, nao se faz
materializada a ocorréncia de superposicédo dedumsiou cobranca em duplicidade em
relacdo ao PTA n°® 01.000167409-11, como tangeng@atiolmpugnante as fls. 2.770.
Naqueles autos constam exigéncias referentes agmusleste item do lancamento,
entretanto, relacionadas a periodo anterior (jard@r2005 a junho de 2010), conforme
documentos de fls. 3.025.

Frise-se que os estornos de crédito do ICMS enisandatam de julho a
dezembro de 2010.

Vale observar que a Fiscalizacdo, ap6s andliseiligéretia exarada pela
Assessoria do CC/MG (fls. 2.816/2.818), para qesdamcostada aos autos a legislacao
que respaldasse o estorno dos créditos no tocauntena 7.8 da Resolucdo n° 3.1,66/01,
promoveu a reformulacdo do crédito tributério exado as exigéncias.referentes ao
mencionado item.

Assim, no caso em analise, tem-se que a glosa dalpaex edente dos
créditos utilizados pela Autuada encontra-se_esgprasnte prewsta no Anexo Unico
da Resolugao n° 3.166/01:

1 - ESPIRITO SANTO

ITEM MERCADORIA BENEFICIO CREDITO ADMITIDO / PERIODO
1.22 Estabelecimento Comercial Atacadista Crédito presumido 1% s/BC
de 11% NF emitida a partir de
(art. 107, XXI do 01/08/2003
RICMS/ES)
4 - GOIAS
ITEM MERCADORIA BENEFICIO CREDITO ADMITIDO / PERIODO
411 Estabelecimento de industrial que destine mercadoria para crédito presumido 10% s/ BC
comercializa¢é@o, producéo ou industrializacéo de 2% NF emitida a

(Art. 11, 11l do partir de
Anexo IX do Dec.  21/11/94

4.852/97)
7 - RIO DE JANEIRO
ITEM MERCADORIA BENEFICIO CREDITO ADMITIDO / PERIODO
7.2 Mercadorias crédito presumido de 10,5 % s/BC
em geral 1,5% NF emitida por atacadista e
(art. 3°, 1 e art. 4°da Lei centrais de distribuicdo a partir
n.° 4.173/03) de 30/09/2003

Efeitos de 17/12/2004 a 01/08/2006 - Acrescido pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art. 2°,
ambos da Resolucéo n° 3.607:
“7.2 Mercadorias em geral crédito presumido de 2% 10 % s/BC
(art. 3°, 1 da Lei n.° 4.173/03) NF emitida por atacadista
e centrais de distribuicdo a
partir de 30/090/2003”
10 — PERNAMBUCO

ITEM MERCADORIA BENEFICIO CREDITO ADMITIDO / PERIODO
10.5 Produtos das industrias de celulose e siderirgica de crédito presumido 3% s/ BC
reducdo de minério de ferro e de laminacdo de acos de 75% NF emitida pela industria no
planos (Lei n® 11.737/99) periodo de 31/12/99 a
31/12/15
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Com relacdo aos documentos fiscais emitidos porefmdores localizados
no Estado do Espirito Santo, ha a destacar-se ddecreto n® 1090-R, de 25/10/02
(RICMS), determinava até 31/08/08:

Art. 107. Fica concedido crédito presumido:

(..)

XXI - de onze por cento, nas operacdes
interestaduais promovidas por estabelecimento
comercial atacadista estabelecidos neste Estado,
observado o disposto nos 88§ 2.° e 3.°:

Inciso XXI incluido pelo Decreto n.° 1.168-R, de
24.06.03, efeitos de 01.08.03 até 31.08.08:

Inciso XXI revogado pelo Decreto n.° 2.082-R, de
27.06.08, efeitos a partir de 01.09.08.

No entanto, prevé o art. 530-L-R-B, incluido no RI&ES .pelo Decreto n°
2.082-R, de 27/06/08, com efeitos a partir de QD&9

Art. 530-L-R-B. _O.--@stabelecimento  comercial .
atacadista estabelecido neste' Estado podera , a
cada periodo de apuragao, estornar, do montante do
débito registrado em decorréncid de suas saidas
~interestaduais, destinadas a comercializacdo ou
industrializacdo, o percentual equivalente a ~—
trinta e trés por cento, de forma que, apos a
utilizacéo /dos creditos| correspondentes apurados
no periodo, a carga tributaria efetiva resulte no
percentual de um por cento . (Grifou-se).

Assim, verifica-se que apenas houve uma transferé&e localizacdo na
legislagdo capixaba acerca do beneficio fiscadeitao item 1.22 da Resolugdo n°
3.166/01. -

Pela legislacdo supracitada, tem-se comprovada creneficio fiscal para
os atacadistas continua em vigor no Estado doisfinto passando apenas a vigorar
em outro dispositivo do regulamento daquele Est&dim obstante ter havido uma
alteracdo de forma de tributacdo, mediante disfositiversa, o resultado préatico do
beneficio fiscal existente permanece 0 mesmo.

Pertinente ressaltar que a Assessoria do CC/MGoexaambém a
Diligéncia de fls. 2.917 para que a Fiscalizac&odésse o seguinte:

1 — Juntar aos autos coépia da documentacdo anexada
ao PTA n° 01.000170593-71, referente as empresas
Inspection Comeércio e Servicos S/A e Intermesa
Trading S/A, sediadas no Espirito Santo, conforme
informacao constante na copia da Certidao de fls.
2902.

Vale esclarecer que a referida certiddo foi anexada autos pela
Impugnante com intuito de comprovar que as empiesagction Comércio e Servicos
S/A e Intermesa Trading S/A ndo eram, no periodoaalo, detentoras de beneficio
fiscal.
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A Fiscalizacdo acostou aos autos a documentac&oentéd as empresas
Inspection Comeércio e Servicos S/A e Intermesa ifga®/A, sediadas no Espirito
Santo, cujas copias foram extraidas do PTA n°® OL.0@693-71 (fls. 2.927/2.929).

Na oportunidade, excluiu as exigéncias referentssdmcumentos fiscais
emitidos pela Inspection Comércio e Servicos SEndb em vista a declaracéo,
firmada pelo Subsecretario de Estado da Receitpuddal empresa ndo € beneficiaria
de incentivos fiscais (fls. 2.927/2.928).

Em outra oportunidade, a Fiscalizacdo também eaxchs exigéncias
referentes aos documentos fiscais emitidos pelaesapntermesa Trading S/A.

Destaque-se, também, que a Fiscalizacdo acatoelaraf#io autenticada
juntada aos autos pela Impugnante (fls. 2.965) duiexas exigéncias referentes a
empresa Frefer Metal Plus S/A (item 1.22 da Re&olun® 3.166/01).

Mencione-se, por oportuno, que o0s regimes espeumsisedidos a Gerdau
Acos Longos S/A, pelo Estado de Minas Gerais, eefiese /a atribuicdo. de
responsabilidade e/ou dilagdo de prazo_de-recoffiongo ICMS/ST nos| termos dos
arts. 2° e 46, 8§ 2° e 3°, Parte 1 do Anexo XV tOMB/02, ndo tendo o conddo de
infirmar a acusacao posta, como entendeu a Imptgnan

No que tange a declaragdo acostada as fls. 3.6@tente a Gerdau Acos
Longos S/A, corretamente entendeu a Fiscalizagdanamter as exigéncias fiscais
referentes as notas fiscais por ela emitidas, Leaague tal declaragéo ndo se encontra
acompanhada de outros elementos como, por.exeodp@ do livro de Apuragdo do
ICMS para demonstrar a ndo utilizacdo de benefisaal ilegalmente concedido pela
mencionada empresa.

_ Com relagao_ao estorno do crédito nos termos do @ da Resolugédo n°
3.166/01, cabe trazer a baila que a Lei n° 4.173RB que prevé o fomento ao
comércio.atacadista (RIOLOG) encontra-se em vigonforme consulta ao sitio da
ALERJ, senéo veja-se:

Lei Ano Status Ementa

[ 14173 2003 Em Vigor CRIA O PROGRAMA DE FOMENTO AO COMERCIO ATACADISTA E CENTRAIS DE
DISTRIBUICAO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - RIOLOG E DA OUTRAS
PROVIDENCIAS.

No que tange a declaracdo acostada as fls. 2.9608, relativa & empresa
Axis S/A, sediada no Estado do Rio de Janeiro.etamente entendeu a Fiscalizacao
que tal documento ndo tem o condao de afastar sag@o fiscal posta, uma vez que
nado se encontra acompanhada de outros elementagesapde demonstrar a nao
utilizacdo de beneficio fiscal ilegalmente concedjkla citada empresa no periodo
autuado.

No tocante ao estorno de crédito do ICMS referantedocumentos fiscais
emitidos pelos fornecedores pernambucanos, argamentimpugnante que o
RICMS/PE ndo contempla qualquer beneficio fiscatéh, o fato é que a Resolugéo n°
3.166/01 traz, explicitamente, em seu Anexo Unieon 10.5, abaixo mencionado, o
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beneficio que o Estado de Pernambuco concede &setbuintes, correspondente ao
crédito estornado nos presentes autos.

10 - PERNAMBUCO

(4) ITEM MERCADORIA BENEFICIO CREDITO ADMITIDO /
PERIODO
(...)
(4) 10.5 Produtos das indistrias de celulose e siderrgica crédito 3% s/ BC
de reducdo de minério de ferro e de laminagdo presumido de NF emitida pela indistria
de acos planos 75% no periodo de 31/12/99 a
(Lei n° 31/12/15
11.737/99)

Vale citar, por oportuno, excertos da lei pernamabag¢ extraidos do, sitio
http://www.sefaz.pe.gov.br/sefaz2/legislacao/Lersottarias/1999/Leil1737-99.htm,
gue disp&e sobre o beneficio retromencionado:

LEI N° 11.737, de 30 de dezembro de 1999.

Dispée sobre a concessdo ‘de beneficio fiscal e |dd _.outras
providéncias. :

O GOVERNADOR DO ESTADO DE PERNAMBUCO

—Faco saber/ que a Assemblela Legislativa decrt,tou e eu
sanciono a seguinte Lei:

Art. 1° Fica concedido, a' partir de 31 de dezembro de 1999
até 31 de dezembro de 2015, crédito presumido equivalente
a 75% /(setenta e/ cinco por cento) do Imposto sobre
Operacdes, Relativas~a Circulacao de Mercadorias e sobre
Prestacoes de Servicos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacdo - ICMS, devido por
Industrias de Celulose ou Industrias Siderurgicas de

. Reducédo de Minério de Ferro e de Laminacéo de Acos Planos,
localizadas em Pernambuco, relativamente as operacoes por
elas promovidas com os produtos decorrentes dos
respectivos processos produtivos.

(...)
Quanto a empresa Comafal Indl. de Ferro e Aco Ltdm-se que os
documentos acostados aos autos pela Fiscalizdgad.996/3.019, cujas copias foram

extraidas do PTA n° 01.000170593-71) deixam clamasp informacdes neles contidas
referem-se a periodo anterior ao das exigéncids des do langcamento.

Assim, no que tange as exigéncias remanesceni@pugnante nao trouxe
aos autos nenhuma documentacado idénea que comgpmde utilizacdo de beneficios
fiscais pelos emitentes dos documentos fiscais scuje@ditos foram estornados
parcialmente nestes autos.

Nesse sentido, verifica-se que o procedimento deakzacao encontra-se
perfeitamente embasado na legislacdo que vedawaiamento de crédito, decorrente
de imposto destacado em documento fiscal, mas old@do integralmente, por ter o
Estado remetente concedido incentivo ou benefigoaf em desacordo com a
legislag&o de regéncia do imposto.

20.032/13/28 11
Publicado no Diario Oficial em 4/5/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

O estorno do crédito tem por base legal o dispoat€onstituicido Federal
de 1988, Lei Complementar n® 24/75, RICMS/02 dReaolucéo n° 3.166/01.

Dispde a Constituicdo Federal de 1988, art. 155, §cisos | e Xll, alinea
"g", inverbis:
Art. 155
(...)

§ 2° 0 imposto previsto no inciso Il, atendera ao
seguinte:

| - sera ndo-cumulativo, compensando- se o que for
devido em cada operacédo relativa a circulacdo de
mercadorias ou prestacdo de servicos com o0
montante cobrado nas anteriores pelo mesmo ou
outro Estado ou pelo Distrito Federal,

(..)

XIl - cabe a lei complementar:;

(..) - :

g) regular a forma como, mediante deliberacéo dos
Estados e / do Distrito Federal, iseng0es,

—-incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos
revogados . (Grifou-se) '

.) 1
A Lei Complementar n° 24/75, recepcionada pela faiggio Federal de
1988, prescreven verbis: '
' ' Art. 1°/- As isencBes do imposto sobre operacdes
[ relativas ;/ a circulacdo de mercadorias serédo
-= concedidas ou revogadas nos termos de Convénios

celebrados e ratificados pelos Estados e pelo
Distrito Federal, segundo esta Lei.

Paragrafo Unico - o disposto neste artigo também
se aplica:

(.)

IV - & quaisquer outros incentivos ou favores
fiscais ou financeiro-fiscais, concedidos com base
no imposto de circulacdo de mercadorias, dos quais
resulte reducdo ou eliminacéo, direta ou indireta,

do respectivo 6nus;

Art. 2° - Os convénios a que alude o art. 1°,
serdo celebrados em reunifes para as quais tenham
sido convocados representantes de todos os Estados
e do Distrito Federal, sob a presidéncia de
representantes do Governo Federal.

§ 1°- As reunifBes se realizardo com a presenca de
representantes da maioria das Unidades da
Federacéo.

§ 2°- A concessdo de beneficios dependera sempre
de decisdo unanime dos Estados representados; a
sua revogagdo total ou parcial dependera de
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aprovacao de quatro quintos, pelo menos, dos
representantes presentes.

(..)

Art. 8° - A inobservancia dos dispositivos desta
Lei acarretara, cumulativamente:

| - a nulidade do ato e a ineficacia do crédito
fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadoria;

Il - a exigibilidade do imposto ndo pago ou
devolvido e a ineficacia da lei ou ato que conceda
remissao do débito correspondente.(Grifou-se)

Tais mandamentos também fazem parte da LegislagBotdria do Estado
de Minas Gerais, conforme 88 1° e 2° do art. 6ZRHUOMS/02, conforme redacao
vigente a época dos fatos,verbis:

Art. 62 - O imposto é ndo-cumulativo,-.compensando-
se 0 que for devido em cada operacdo relativa a
circulagéo de mercadarias ou prestag':éo de servicos
de transporte, interestadual ou intermunicipal, ou

de comunicacdo com o montante cobrado nas
anteriores, por este ou por outro Estado.

8§ 1° - N&o se considera cobrado, ainda que_
destacado ;em documento fiscal, o montante do
imposto que/ correspgnder a' vantagem econdémica
decorrente da concessao de incentivo ou beneficio
fiscal em desacordo com-o disposto na alinea "g"
do inciso/ Xll do—8 2° do artigo 155 da
Constituicdo Federal.

| § 2° - A Secretaria de Estado da Fazenda, mediante
- resolucao, disciplinard a apropriacdo do crédito
do imposto relativamente as operacdes e prestacdes
objeto do incentivo ou do beneficio fiscal de que
trata o paragrafo anterior.

(..)

A Resolucéo n° 3.166/01, norma operacional quentaria Fiscalizacdo e os
contribuintes, para dar cumprimento ao art. 622, &lciplina, em seu art. 1°, a forma
em gue sera admitido o créditoverbis:

Art. 1° - O crédito do Imposto sobre Operacdes
Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre
Prestacdes de Servicos de Transporte Interestadual

e Intermunicipal e de Comunicacdo (ICMS)
correspondente a entrada de mercadoria remetida a
estabelecimento localizado em territério mineiro,

a qualquer titulo, por estabelecimento que se
beneficie de incentivos indicados no Anexo Unico,
sera admitido na mesma propor¢cdo em que 0 imposto
venha sendo efetivamente recolhido a unidade da
Federacdo de origem, na conformidade do referido
Anexo.

Assim, os Estados do Espirito Santo, Goias, Ridaheiro e Pernambuco,
ao beneficiarem seus contribuintes com incentiigzais nao ratificados pelos Estados,
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infringiram normas disciplinadoras do ICMS, tornandulo o ato no montante do
beneficio fiscal concedido e ineficaz o aproveitatnalo crédito pelo estabelecimento
adquirente da mercadoria objeto da operacao regatb beneficio indevidamente
concedido, o que torna correto o procedimentolfisca

Por fim, vale informar que, nos termos do entendimeadotado pela
SEF/MG, no periodo autuado, respaldado por inUmeeassGes deste Conselho de
Contribuintes, a Resolucdo n® 3166/01, em seu Ahkioo, traz lista exemplificativa
dos beneficios fiscais concedidos em outros Estdddsederacdo e ndo taxativa como
sustentou a Impugnante.

Outrossim, o art. 8° da Lei n° 24/75 nao foi rewlmgaonforme sugere a
Defesa.

Desse modo, corretas as exigéncias fiscais reésreat ICMS, Multa de
Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il e Mu#talada capitulada no art. 55, inciso
XXVI, ambos da Lei n°® 6.763/75, nos termos dasrmetdacdes do crédito tributario
efetuadas. -

b) destacados em notas fiscais emitidas por. coritiintes enquadrados ho Simples
Nacional

Acusacdo fiscal de aproveitamento indevido de twedie ICMS referentes
a documentos fiscais de entrada’ em operac@es dstiiaizacdo por encomenda,
emitidos por contribuintes enquadrados no, regiméritatagao instituido pela LC n°
123/06 - Simples Nacional, nos meses de julho @& 20outubro de 2007 e janeiro de
2010.

] A irregularidade ‘em analise encontra-se demonstadéorme Planilha 02
(Credito de ICMS proveniente/de ME/EPP/SN — Estaim@rédito (fls. 201/202).

. As copias dos documentos fiscais juntamente cospasultas contendo o
regime de apuracéo das empresas fornecedoras remese acostadas as fls. 204/248.

Ressalte-se que, nas pecas de defesa apresentddashd nenhum
argumento quanto a este item do langamento.

Vale observar, conforme consulta ao portal do Sasplacional, disponivel
emwww8.receita.fazenda.gov.br/SMPLES NACIONAL, documentos de fls. 204 e 206,
que, na data da emissao dos documentos fiscat#tades fornecedores eram optantes
pelo Simples Nacional.

Destaque-se que, regra geral, as MEs e as EPPstagptaelo Simples
Nacional ndo apropriam nem transferem créditogivela ao ICMS abrangido pelo
Simples Nacional, confira-se o que dispde a LC23706:
Art. 23 - As microempresas e as empresas de
pequeno porte optantes pelo Simples Nacional néo
fardo jus a apropriacdo nem transferirdo créditos

relativos a impostos ou contribuicdes abrangidos
pelo Simples Nacional.

Todavia, a partir de 1° de janeiro de 2009, corteaaggdo promovida na LC
n° 123/06, pela LC n° 128/08, passou-se a admitieditamento nos seguintes termos:
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Secéao VI
Dos Créditos

Art. 23.  As microempresas e as empresas de
pequeno porte optantes pelo Simples Nacional nédo
fardo jus a apropriacdo nem transferirdo créditos
relativos a impostos ou contribuicdes abrangidos
pelo Simples Nacional.

8§ 1° As pessoas juridicas e aquelas a elas
equiparadas pela legislacdo tributaria nao
optantes pelo Simples Nacional terdo direito a

crédito correspondente ao ICMS incidente sobre as

suas aquisicdes de mercadorias de microempresa ou

empresa de pequeno porte optante pelo Simples

Nacional, desde que destinadas a comercializagao

ou industrializacdo e observado, como limite, o

ICMS efetivamente devido pelas optantes pelo

Simples Nacional em relagéo a essas aquisicoes.

§ 2° A aliquota aplicavel ao-calculo do crédito
de que trata o § 1°- deste ' artigo deverd |ser .
informada no documento fiscal, e correspondera ao
percentual de/ICMS previsto nos Anexos | ou Il

~ desta Lei Complementar para & faixa de receita

--bruta a que a microempresa ou a empresa de pequeno
porte estiver 'sujeita no| més' anterior ao da
operagao.

§ 3° Na hipotese de a/ operacdo ocorrer no més de
inicio de atividades da' micFoempresa ou empresa de
pequeno porte optante pelo Simples Nacional, a
aliquota aplicavel ao calculo do crédito de que

trata /o /81° deste artigo corresponderad ao
percentual de ICMS referente a menor aliquota
- prevista. nos Anexos | ou Il desta Lei

Complementar.

§4° Nido se aplica o disposto nos 8§ 1° a 3°

deste artigo quando:

| -a microempresa ou empresa de pequeno porte
estiver sujeita a tributacdo do ICMS no Simples
Nacional por valores fixos mensais;

Il - a microempresa ou a empresa de pequeno porte

nao informar a aliquota de que trata o § 2° deste

artigo no documento fiscal;

lIl - houver isencdo estabelecida pelo Estado ou
Distrito Federal que abranja a faixa de receita
bruta a que a microempresa ou a empresa de pequeno
porte estiver sujeita no més da operacéo.

IV-0 remetente da operacdo ou prestagédo
considerar, por opgdo, que a aliquota determinada
na forma do caput e dos 8§10 e 20 do art. 18
desta Lei Complementar devera incidir sobre a
receita recebida no més.

§ 5° Mediante deliberagdo exclusiva e unilateral
dos Estados e do Distrito Federal, podera ser
concedido as pessoas juridicas e aquelas a elas
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equiparadas pela legislacdo tributaria nao
optantes pelo Simples Nacional crédito
correspondente ao ICMS incidente sobre os insumos
utilizados nas mercadorias adquiridas de industria
optante pelo Simples Nacional, sendo vedado o
estabelecimento de diferenciagdo no valor do
crédito em razdo da procedéncia  dessas
mercadorias. (Grifou-se)

Assim, a pessoa juridica ndo optante pelo Simpsddal, que adquirir
mercadoria de ME ou EPP optante pelo Simples Natestinada a comercializacao
ou industrializacdo, tera direito a crédito cormegfente ao ICMS incidente sobre essa
operacao de aquisi¢cdo, nos termos do ja citadald aft. 23 da LC n° 123/06.

Na hipotese do crédito mencionado referente a igdoisde mercadoria
destinada a comercializacdo e industrializacdoge-devverificar o disposto no § 4°
supracitado. Vale destacar que, na hipotese de aoMBEEPP ndo informar no
documento fiscal a aliquota aplicavel ao calculaicklito, 0 respectivo adquirente da
mercadoria ndo tera direito ao creditamento. .

Nesse mesmo sentido o disposto na Resolu¢gdo CG%0| de 8 de junho
de 2007jn verbis:

~“Art 2°-C O adquirente da 'mercadoria ndo podera se
creditar do ICMS consignado em nota fiscal emitida ~
paor ME ou EPP optante pelo Simples Nacional, de
gue trata 0 art. 2°-A, quando: (Redacéo dada pela
Resolugdo CGSN n° 60, 'de 22-de junho de 2009)

| - a aliguota de que‘trata o § 1° do artigo 2°-A
nao for informada na nota fiscal; ( Incluido pela
Resolucdo CGSN n° 60, de 22 de junho de 2009)

Cabe destacar que a ME ou EPP optante pelo SirNpleisnal que emitir
Nota Fiscal'com direito ao crédito, estabelecid®i8 do art. 23 da Lei Complementar
n® -123/06, consignard& no campo destinado as inf@iesa complementares ou
excepcionalmente, em caso de insuficiéncia de espacquadro Dados do Produto, a
expressdo: "PERMITE O APROVEITAMENTO DO CREDITO DEMS NO
VALOR DE R$...; CORRESPONDENTE A ALIQUOTA DE ...9%40S TERMOS DO
ART. 23 DA LC 123/2006" , conforme art. 2°-A da Beg&do CGSN n° 10/07.

Nessa linha, veja o disposto no RICMS/02:

Art. 70. Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de crédito, quando:

(..)

XV - 0 imposto se relacionar a operacdo promovida
por microempresa ou empresa de pequeno porte,
guando:

a)- no documento fiscal que acobertar a aquisi¢éo,
ndo for informada a aliquota correspondente ao
percentual de ICMS previsto no § 26 do art. 42
deste Regulamento; e

(.)
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Efeitos a partir de 1°/01/2009 - Redacédo dada pelo
art. 1°, e vigéncia estabelecida pelo art. 3°, II,
“a” ambos do Dec. n® 45.136, de 16/07/2009.

“XV - o0 imposto se relacionar a operagcéo promovida
por microempresa ou empresa de pequeno porte,
guando:

a) no documento fiscal que acobertar a aquisicéo,
ndo for informada a aliquota correspondente ao
percentual de ICMS previsto no § 26 do art. 42
deste Regulamento; e

(..)

Efeitos de 1°/07/2007 a 31/12/2008 - Acrescido
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art. 14,
II, ambos do Dec. n° 44.650, de 07/11/2007:”

“XV - o imposto se relacionar a operagdo’ ou
prestacao:

a) promovida -paor “microempresaou emp'resa d
pequeno porte, salvo nds hipoteses previstas neste
Regulamento;

@D

~b) com bens,ou mercadorias adquiridos ou recebidos -
por microempresa ou empresas de pequeno porte.”

Compulsando os documentos fiscais referentes @ubtas ora estornados
pela Fiscalizacdo, observa-se que:

- 0s documentos fiscais acostados as fls. 208(&4mf emitidos em periodo
anterior a 01/01/09 (data na qual passou a settiddnoreditamento correspondente ao
ICMS incidente ‘sobre_as aquisicdes de mercadogasiidroempresa ou empresa de
pequeno porte optante pelo Simples Nacional — LT28708);

~ - o documento fiscal de fls. 248, cuja data de sfaise saida € 21/01/10,
embora emitido ap6s 01/01/09, ndo contém a infofimagcerca da aliquota aplicavel,
conforme legislacdo acima mencionada.

Desse modo, verifica-se que a Autuada néo faz gusraeditamento em
analise.

Assim, correto o estorno dos créditos de ICMS efdtupela Fiscalizacao,
estando, por conseguinte corretas as exigéncislSMI8, multa de revalidagéo e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI da Lei&763/75.

c — referentes a notas fiscais de devolucao/retornnteqral de mercadorias em
desacordo com o art. 78 do RICMS/02

Conforme relatado, cuida este item de aproveitaongtevido de créditos
do imposto consignados nas "notas fiscais de aitradoladas nos autos conforme
planilha de fls. 250/256, relativas ao periodoatejro de 2006 a novembro de 2010,
referentes a retorno integral de mercadoria ndeguné ao destinatario.

Exigéncia de ICMS, Multa de Revalidacdo capituladaart. 56, inciso Il da
Lei n® 6.763/75 e Multa Isolada prevista no art.ib&iso XXVI da mesma lei.
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A Fiscalizacdo acostou as fls. 257/353 dos autosmaas fiscais cujos
créditos foram estornados.

Cabe ressaltar que a Impugnante néo discorre sstgétem do lancamento.

Todavia, o procedimento de creditamento adotada peipresa autuada,
nao encontra respaldo na legislac&o tributaria inneonforme se vera.

Insta destacar que o trabalho fiscal encontraisergado no que preceitua o
art. 78 do RICMS/02n verbis:

Art. 78. O estabelecimento que receber em retorno
integral mercadoria ndo entregue ao destinatario,
para recuperar o imposto anteriormente debitado,
devera:

I - emitir nota fiscal na entrada, fazendo
referéncia a nota fiscal que acobertou .0
transporte da mercadoria; -

Il - escriturar a nota fiscal-de que trata o
inciso anterior no livro Registro'de Entradas, nas ,
colunas “ICMS = Valores Fiscais” € “Operac6es com
Crédito do Imposto”; !

—- Il - manter arquivados, ‘pelo prazo previsto no
inciso | do §:1° do artigo 96 deste Regulamento, a
13 via da/nota fiscal ou, a via do DANFE que
acobertou ou acompanhou o transito da-mercadoria,
anotando;a ocorréncia ho respectivo documento.

§ 1° Na hipétese do “caput deste artigo:

| -/a mercadoria sera acobertada, em seu retorno,
pela mesma nota fiscal que tenha acobertado a sua
saida, que ter4 seu prazo de validade renovado a
- partir-da data da declaragdo prevista no paragrafo

seguinte;

I - a prestacdo de servico de transporte
correspondente sera acobertada pelo mesmo CTRC que
tenha acobertado a remessa, observado o disposto
no artigo 10 da Parte 1 do Anexo IX.

§ 2° O transportador e, se possivel, também o
destinatario, mediante declaracdo datada e
assinada, consignardo, no verso da nota fiscal ou

do DANFE, o motivo pelo qual a mercadoria néo foi
entregue e, sendo o destinatario contribuinte,
devera apor no verso do documento o carimbo
relativo a sua inscricdo no CNPJ.

u a i 3
8 3° A recuperacdo do imposto somente sera
possivel no caso em que:

| - a nota fiscal ou o DANFE que acobertou ou
acompanhou o retorno contenha o visto do Posto de
Fiscalizacdo, se existente no itinerario normal
gue deva ser percorrido pelo transportador;

Il - o contribuinte tenha observado o disposto nos
paragrafos anteriores. (Grifou-se)
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Consta nos autos que a Fiscalizagdo intimou a Aatysara que ela
apresentasse a 12 via das notas fiscais de eneéetantes as devolugbes/retornos
integral de mercadoria e a 12 via das respectiotssriiscais de saida que acobertaram
o transporte da mercadoria (AIAF de fls. 15).

Compulsando os documentos acostados aos autas 257353, verifica-se
gue as notas fiscais que serviram para o creditanmio se fazem acompanhadas dos
requisitos/documentos previstos no art. 78 retram@ado, notadamente a 12 via das
respectivas notas fiscais de saida que acobertataansporte da mercadoria contendo
0s requisitos elencados na legislacéo.

Desse modo, o conjunto de requisitos relacionadastn 78 do RICMS/02,
se observados pela Contribuinte, demonstrarialaocearéncia do fato que menciona,
qual seja, o cancelamento de vendas. Contudo,bseéngincia desses requisitos pela
Autuada impede que a Fiscalizagéo verifigue ageatréncia de suas alegacoes.

Assim, como a Autuada ndo apresentou a documentzcabd que respalda
os creéditos em analise, mesmo apos as intimacoeBisdalizacdo, contendo os
requisitos previstos na legislacdo, notadamenterho78 do RICMS/02, |correto o
estorno efetuado. ' '

Portanto, cerretas as exigéncias fiscais constaideauto de Infracdo no
tocante a este item do langamento, o

4.3 - Descaracterizacdo do diferimento do impostoas operacdes destinadas a
empresas enguadradas no Simples Nacional (microengsa e empresa de pequeno

porte)

- Acusacédo fiscal de' falta de recolhimento de ICM8dte em vista a
aplicacéo indevida do-diferimento do imposto naslasa destinadas a contribuintes
enquadrados no Simples Nacional, nos meses deroutigh2007, maio de 2010 e
outubro-de 2010.

Exigéncia de ICMS (18%) e da Multa de Revalidag@oitulada no art. 56,
inciso Il da Lei n® 6.763/75.

A irregularidade em analise encontra-se demonstmad&Ilanilha n° 05 —
Operacdes de Saida com Diferimento Indevido (#18)3

A Fiscalizagéo acostou aos autos, fls. 371/375% d@s documentos fiscais
autuados, nos quais constam que as operacOesrmséavabrigo do diferimento do
imposto. Ja as fls. 381/389, consta a copia dm lde Registro de Saida de 2007
contendo a escrituragédo dos respectivos documgstass.

Conforme consultas ao portal do Simples Nacionagpahivel em
wwwa.receita.fazenda.gov.or/'SMPLES NACIONAL, acostadas as fls. 377/379,
verifica-se que na data da emissdo dos documeidoaisf os destinatarios eram
realmente optantes pelo Simples Nacional.

Prevé o RICMS/02 o seguinte:

Art. 7° Ocorre o diferimento quando o lancamento e
o recolhimento do imposto incidente na operacéo
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com determinada mercadoria ou sobre a prestacao de
servico forem transferidos para operacdo ou
prestacéo posterior.

(..)

Art. 12. Encerra-se o diferimento quando:

| - a operacdo com a mercadoria recebida com o
imposto diferido, ou com outra dela resultante,
promovida pelo adquirente ou destinatario daquela,
nao estiver alcancada pelo diferimento, for isenta

ou nao for tributada;

(..)

V - a mercadoria for destinada:

a) a estabelecimento de microempresa ou de empresa

de pequeno porte ; (grifou-se)

(..)

Cabe esclarecer que o art. 218 do-Anexo;IX do RIDEISC
Impugnante, que prevé hipoteses de; operacbes gdempaer alcar
diferimento, ndo tem o condao de afastar a'ledislapie determina as

quais tal instituto encerra-se.

itado-pela
1¢adas | pelo
situacdes nas

Desse modo, determina a legislacdo o' encerramemtdifdrimento do
Imposto-nas operagdes consubstanciadas nos doasriestais autuados, estando,

portanto, corretas as exigéncias fiscais em comento

44 - Extravio de documentos fiscais

. Em relacdo aos documentos fiscais solicitados e ag@@sentados, a
Fiscalizacédo exige, sob a acusacdo de extravimdententos fiscais, a Multa Isolada

prevista no inciso XIl do art. 55 da Lei n® 6.763/n verbis:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.)

Xl - por extraviar ou inutilizar documento
fiscal, bem como ndo entrega-lo apds a aplicacdo
da penalidade prevista no inciso VII do art. 54
desta Lei - 40% (quarenta por cento) do valor da
operacéo, apurada ou arbitrada pelo Fisco;

(..)

Verifica-se que no dispositivo transcrito ha trés0es distintas que

determinam a penalizacéo do contribuinte, a saber:
12) extravio de documento fiscal;
29) inutilizagdo de documento fiscal; ou

3% nao entrega de documento fiscal apdés penalizado a multa por

descumprimento de intimacgao.
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Para a aplicagdo do inciso XllI do art. 55 retratcaimo, nos casos de
extravio ou inutilizagdo de documento fiscal, deser comprovada nos autos a
ocorréncia do ato comissivo de desviar o documistal de sua finalidade (extravio)
ou de torna-lo sem efeito por meio de ato que gdigjie a sua clareza (inutilizacao).

N&o ha nos autos qualquer demonstracdo pela Escat da pratica desses
atos por parte da Autuada, restando configuradanaspeum ato omissivo do
Contribuinte, ao n&o entregar as vias solicitadasneio de intimacéo.

Por essa infragao (ndo entrega), a aplicacéo dmixdl do art. 55 da Lei n°
6.763/75 somente poderia ocorrer apds a Autuadaesalizada pelo inciso VII do art.
54 da mesma lei, penalidade que esta sendo apliestie mesmo PTA, conforme item
4.1 do relatorio do Auto de Infragéo de fls. 2.

Desse modo, exclui-se a exigéncia da multa capute inciso X1l do art.
55 da Lei n° 6.763/75, por inaplicavel ao casoaldss.

4.5 - Presuncdo legal de saidas desacobertadas

Em vista da constatacdo de que,a Autuada nao dacts operacdes de
aquisicdo de mercadorias retratadas' nos documesdass, relacionados as|fls. 476, a
Autoridade Fiscal considerou a saida desacobedadaprodutos neles 'relacionados
com base na presuncdo legal prevista no incisarfgoafo Gnico, art: 51 da Lei n°
6.763/75; nos seguintes termos:

Art. 51. (1))

Paragrafo Unico - Presume-se:

| " entrada e saida do estabelecimento a
mercadoria ndo declarada pelo contribuinte, cuja
-~ operacdo de aquisicdo tenha sido informada ao
- Fisco™ pelo contribuinte remetente ou pelo
transportador;

(..)

N&o ha reparos a se fazer na aplicacdo do dispm&tyal transcrito, o qual
prevé expressamente a presuncdo da entrada edsa@mizobertada de mercadoria, em
razao de o contribuinte sonegar informacgao a respei operagdes de aquisi¢éo, vindo
a ser conhecidas pela Fiscalizagdao mediante infgresacolhidas dos fornecedores da
Impugnante.

Por certo, esta-se diante de uma presuncéo relaticpie possibilita ao
contribuinte apresentacdo de prova em contraritretamto, a Impugnante nao trouxe
aos autos qualquer elemento que pudesse afastam amicacdo, limitando-se a
considera-la insubsistente, tendo em vista a al&gde que as operacgdes retratadas nos
documentos fiscais relacionados no presente lanmganméio ocorreram, mas sem, no
entanto, como ja exposto, apresentar provas nestids

Lado outro, a Fiscalizacdo diligente e na busceeddade material intimou
varios fornecedores que apresentaram a documerdadin 478/1.325, comprovando-
se, dessa forma, as operacodes relacionadas edotaisientos fiscais.
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Especificamente quanto a irregularidade em anafm@m juntados o0s
documentos que efetivamente comprovam as aquisigef\utuada, senéo veja-se:

- fornecedor C e M Gerenciamento de Residuos Indisst notas fiscais
nos: 229, 237, 241 e 244: 52 via dos documentoaiigfls. 571/577);

- fornecedor Data Engenharia Ltda - nota fisc&28705: fls. 738/756;

- fornecedor Indumyll Industria e Comércio Ltdaotas fiscais n°s 142903 e
79194: fls. 943/ 944, 956/957;

- fornecedor Quality do Brasil - nota fiscal n° @60: fls. 1131;

- fornecedor Votorantim Siderurgia S/A - notas discn®s 342190/342192:
fls. 1.280/1.317.

Em atendimento a solicitacdo fiscal os fornecedapmesentaram, por
exemplo, os seguintes documentos: 22s e 52s veadatmmentos fiscais| copia' razao
analitico, copia duplicata, copia documento bancarovimentacao;de titulos”, 12 via
CTRC, coOpia registros contabeis pertlnentes aOSebrmentos declaracoes
confirmando as operacoes, etc..

Saliente-se que, para o calculo do ICMS deviddseakzacdo nao agregou
nenhuma Margem de Valor Agregado (MVA) 'sobre o vaas entradas, relativas as
notas fiscais nao escrituradas pela Impugnanteaaglo-se sobre o valor da base de
célculo-consignada em tais documentos de entradiguota de 12% (doze por cento)
para os produtos listados na Parte 6 do Anexo XRICMS/02 e de 18% (dezoito por
cento) para as demais mercadorias (art. 42, “&8” €4 Parte Geral do RICMS/02).

Foram exigidas também a multa de revalidacdo réspex a Multa Isolada
aplicavel pelas saidas desacobertadas (art. S5pillada Lei n® 6.763/75), tendo sido
observado o limitader-previsto-no 8§ 2° de tal artig

Mencione que a Fiscalizagdo reformulou o créditmtério para excluir as
exigéncias referentes aos meses de dezembro dee2f@@@reiro de 2008, por serem
comuns a irregularidade de saida desacobertadvaeda PTA 01.000171564-73.

Desse modo, corretas as exigéncias deste item rd@ntento, apos a
reformulacéo efetuada.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgament@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em deferir requerimaetgquntada de documento. Também
em preliminar, ainda a unanimidade, em indeferequerimento protocolizado junto a
este Conselho de Contribuintes (protocolo n® 13#i5.3/03/13), solicitando o retorno
dos autos a Delegacia Fiscal autuante. Ainda etimpnar, também a unanimidade,
em rejeitar as prefaciais arguidas. No mérito, pwioria de votos, em julgar
parcialmente procedente o lancamento nos termogedasnulacdes efetuadas pelo
Fisco e consolidadas as fls. 3042/3044 e 3062/3)8dinda, para excluir a Multa
Isolada capitulada no inciso XII do art. 55 da bhei6.763/75. Vencido, em parte, o
Conselheiro André Barros de Moura, que excluia #advisolada prevista no art. 55,
inciso Xll da Lei n°® 6.763/75 somente referente redas fiscais de aquisi¢cdes
eletronicas emitidas a partir de dezembro de 20@8nda, a Multa Isolada capitulada
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no art. 54, inciso VII, “a” da Lei n°® 6.763/75, ntsmos do art. 211 do RICMS/02,
conforme parecer da Assessoria do CC/MG. Pela Ingntg, sustentou oralmente o
Dr. Rinaldo Maciel de Freitas e, pela Fazenda Pablistadual, o Dr. Célio Lopes
Kalume. Participaram do julgamento, além dos sagizg, os Conselheiros Rodrigo da
Silva Ferreira (Revisor) e Luiz Geraldo de Oliveira

Sala das Sessoes, 27 de marco de 2013.

André Barros de Moura
Presidente

Ricardo Wagner Luecas Cardoso
Relator [ '
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Acordéo: 20.032/13/22 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000171082-07

Impugnacgao: 40.010130517-76

Impugnante: COFEPE Comércio de Ferro e Perfiladda L
IE: 223120187.00-12

Proc. S. Passivo: Rinaldo Maciel de Freitas/Ou}ro(s

Origem: DF/Divinopolis

Voto proferido pelo Conselheiro André Barros de Moura, nos termos do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a'decisdoeprdd no acordao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir exp@steside apenas nas exigéncias
relativas a Multa Isolada prevista no art. 55,90¢KIl da Lei n® 6.763/75, concernente
as notas fiscais de aquisicéo eletr@nicas emitdaatir de dezembro de 2008 e, sobre
a Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso Val', da Lei.n®6.763/75.

Quanto a exigéncia da Multa Isolada’ prevista nosértinciso Xl da Lei n®
6,763/75, por extravio de documentos fiscais, tengee a Fiscalizacdo realizou
cruzamento de dados entre informacdes repassaddsrpecedores da Impugnante,
por meio dos arquivos.-eletrdnicos de que tratato 14y, Parte 1, Anexo VIl do
RICMS/02, e a escrituragado ‘fiscal da Autuada, ianifdo a auséncia de registro no
LRE de parte das notas fiscais de aquisicao.

Em vista disso, a Fiscalizacdo encaminhou intimagigefls. 15 e 38, nas
quais solicitava a apresentacdo desses documeetuse outros, ndo obtendo resposta
para as citadas intimacdes em sua totalidade, serdpda a Penalidade Isolada
prevista no art. 55, inciso Xll da Lei n°® 6.763/75:

Art. 55 (...)

Xl - por extraviar ou inutilizar documento
fiscal, bem como ndo entrega-lo apdés a aplicacéo
da penalidade prevista no inciso VII do art. 54
desta Lei - 40% (quarenta por cento) do valor da
operacéo, apurada ou arbitrada pelo Fisco;

Entretanto, em consulta ao SIARE (Sistema Intkgde Administracao da
Receita Estadual) verifica-se que a Autuada enaad@rcredenciada para emisséo de
notas fiscais eletronicas a partir de 01/12/08.

Assim, como a Autuada passou a emitir nota fistetk@ica a partir de
dezembro/08, conforme documentos acostados &3ffse 338, ela ndo estara a partir
de tal data obrigada a arquivar o DANFE, mas aperaaguivo digital recebido.

20.032/13/22 24
Publicado no Diario Oficial em 4/5/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Relativamente a falta de apresentacdo de parteddosmentos fiscais
determinada por meio de intimacéo fiscal (fls. 18§ o Fisco exige a Multa Isolada
capitulada no art. 54, inciso VII, “a” da Lei n763/75 (1000 UFEMGs por intimac&o),
in verbis:

Art. 54. As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

VII - por deixar de manter, manter em desacordo
com a legislacgéo tributaria, deixar de entregar ou
exibir ao Fisco, em desacordo com a legislacéo
tributaria, nos prazos previstos em regulamento ou
guando intimado:

b) livros, documentos, arquivos eletrdnicos;
copias-demonstracdo de programas-aplicativos
e outros elementos que Ihe forem
exigidos,ressalvadas _.as hipdteses previstas
nos incisos lll, VIl e XXXIV deste artigo! - i
1.000 (mil) UFEMGs por intimagao. '

A Fiscalizacdo refuta a Defesa apresentada quaggteatem do|lancamento
nos seguintes termaos:

- Diante da impossibilidade de apresentar a 12 vias das
notas figcais enviadas 'pelos-fornecedores, o autuado
afirma /que nao /pode -ser apenado por deixar de
apresentar documentos que nao possuia. Este
argumento de defesa, todavia, totalmente
_ desacompanhado de provas, € fragil em face dos
_ documentos apresentados pelos emitentes das notas
fiscais.(...)

- Estando a infracao objetivamente caracterizada, tendo
em vista que o contribuinte ndo apresentou, apesar de
devidamente intimado (fls. 15 e 38), todos os
documentos fiscais exigidos nas intimacoes, fato
claramente comprovado com a falta de entrega das 1%
via de notas fiscais de entrada ou via do DANFE dos
documentos relacionados nas Planilhas n® 03 e n°® 06,
foi aplicada a cobranca da multa imposta e prevista no
art. 54, inciso VII, alinea “a” da Lei n°® 6.763/75, in
verbis: (...). Grifou-se.

Vale observar que as planilhas 03 e 06 retromeadas tratam das
exigéncias relativas ao creditamento em desacoodo & legislacdo de mercadoria
recebida em devolucéo e ao extravio de documeisizad, respectivamente.

Ocorre, entretanto, que os documentos solicitadegeferidas intimagdes e
ndo apresentados, como destaca a propria Fis@dizag excerto supracitado, estdo
vinculados as irregularidades “4.4” e “4.5” do Aufe Infracdo para as quais ha
exigéncia das Multas Isoladas capituladas no &rtingisos XIl e XXVI, ambas da Lei
n° 6.763/75.
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E nitida, portanto, a conexdo existente entre aljgemle exigida nesta
irregularidade e as penalidades isoladas relativageditamento indevido pela falta de
atendimento dos requisitos previstos no art. 78 RIEGMS/02, notadamente a
apresentacdo das 12s vias das notas fiscais de paédacobertaram o transporte da
mercadoria contendo os requisitos elencados naldego, bem como em razdo do
extravio de tais documentos (&b, incisos XXVI e XIl da Lei n® 6.763/75 — infragd
mais graves), nos termos do art. 211 do RICMS/@%js:

Art. 211. Apurando-se, na mesma acdo fiscal, o
descumprimento de mais de uma obrigacgéo tributaria
acessoria pela mesma pessoa, sera aplicada a multa
relativa a infracdo mais grave, quando forem as

infracbes conexas com a mesma operacao, prestacédo
ou fato que lhes deram origem.

Diante do exposto, concluo pelo cancelamento dzexia relativa a Multa
Isolada prevista no art. 54, VII, alinea “a” da bei6.763/75, nos termos do art. 211 do
RICMS/02 e quanto a Penalidade Isolada previstanmo55, inciso Xll da Lei. n®
6.763/75, com relacdo as notas fiscais de-aquisdgtodnicas, emitidas a partir de
dezembro/08, pela exclusao de tal exigéncia, panagticavel a espécie.

Sala das Sessdes, 27/03/13. .-

André Barros de Moura
Conselheiro
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