CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.988/13/22 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000172780-81
Impugnacgao: 40.010131578-84
Impugnante: Por do Sol Transporte e Comércio Lid& -
IE: 001104896.00-56
Coobrigado: José Wagner Barbosa
CPF: 596.643.126-49
Proc. S. Passivo: José Augusto Silveira
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA —_ ADMINISTRADOR - CORRE | TA A
ELEICAO. Constatada a pratica de atos com infracia lei, correta a|eleicio do
Coobrigado para o polo passivo da obrigacao tributda nos termaos do art. 124 do
CTN c/c o art. 21, inciso-Xll da Lei n® 6.763/75.

NOTA FISCAL — DESCLASSIFICACAO - DIVERGENCIA DE OPE RACAO -
NOTA FISCAL /ELETRONICA. Constatado o' transporte de cerveja Brahma
desacobertada /de documentacao fiscal habil: O "DANF apresentado ao Fisco foi
desclassificado, tendo em vista que mencionava, comemetente e destinatario,
contribuintes estabelecidos-no Estado da Bahia sem@inda divergentes o veiculo
transportador e'a quantidade de mercadorias. Raz6eta defesa insuficientes para
elidir o trabalho fiscal.-Corretas as exigéncias deCMS/ST, Multa de Revalidacao
prevista no‘inciso Il do caput c/c inciso Ill do 8§ 2° do art. 56 e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso Il, todos da Lei n® §63/75. Infracdo caracterizada.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacdo de transpedalar de mercadoria
(cerveja Brahma).

Foi constatado o transporte das mercadorias desdadhs de documento
fiscal. No momento da acéao fiscal foi apresentaBmocumento Auxiliar da Nota Fiscal
Eletrénica - DANFE n° 081547, no entanto, ficoudeviciado que tal documento nao
refletia a verdadeira operacao flagrada pela kmglo.

Exigéncias de ICMS/ST, Multa de Revalidacao e Widblada capituladas
respectivamente nos arts. 56, inciso Il c/c 82%so Il e 55, inciso II, todos da Lei n°
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®or procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 28(#ra a qual o Fisco se manifesta
as fls. 38/41.
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A 22 Camara de Julgamento determina a realizacabligéncia as fls. 50,
que resulta na manifestacdo do Fisco as fls. 52/68 Rerratificacdo do Langamento
para inclusdo do dispositivo legal que justificoinelusdo do Coobrigado no Auto de
Infrac&o, conforme documentos de fls.54.

Aberta vista para a Impugnante que ndo se manifesta

Em sesséo realizada em 15/02/13, presidida pelsdllogiro André Barros
de Moura, nos termos da Portaria n°® 04/01, defere-pedido de vista do processo
formulado pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeidarcando-se a continuacdo do
julgamento para o dia 27/02/13.

Na oportunidade, no mérito, foram proferidos ososotlos Conselheiros
Fernando Luiz Saldanha (Relator) e Giovana Manmaa.Domingues Gatti que julgam
procedente o langamento.

DEciIsAo

Do Mérito

O lancamento em apreciacdo versa sobre a constaticd@ransporte de
mercadorias desacobertadas de documentacéo fiacal,a desclassificacdo da nota
fiscal por ndo corresponder a real operacéo reiZzdo documento fiscal apresentado
no momento da acéo fiscal, constavam como'remetemtestinatario, contribuintes
estabelecidos no Estado da Bahia, sendo aindagdiviess o veiculo transportador e a
quantidade de mercadoria.

E fato incontroverso /nos autos que a operacio raeelana NF-e/DANFE
081547 (fls.13) 'que acompanhava as mercadoriasaré@sponde aquela efetivamente
realizada. -

Assim, face as irregularidades constatadas, a Nstal Eletronica/DANFE
n° 081547, de 16/12/11 foi desclassificada pelod;is as mercadorias consideradas
desacobertadas de documento fiscal, nos termog.digt8, inciso IV do RICMS/02n
verbis
Art. 149 — Considera-se desacobertada para todos

os efeitos, a prestacdo de servicos ou a
movimentacdo de mercadorias:

(..)

IV — com documento nao enquadrado nas hipéteses do
inciso anterior ou do inciso V do caput do art.216
deste Regulamento e que contenha informacdes que
ndo correspondam a real operacéo ou prestacéo.

Inconformada, a Impugnante alega ainda que ndatecorrido fato novo,
o Fisco desconsiderou o valor da Nota Fiscal Avaks819672 (fls.08) emitida para
acobertamento das mercadorias, na apuracdo dauguarger recolhido ao Estado para
efeitos do Auto de Infragéo, alterando ilegalmenbase de calculo.

Nesse sentido, postula que o parametro para ole@ouributo em questao
sejam os valores das mercadorias consignadoseradeeNota Fiscal Avulsa.
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Na sequéncia, alega existir davida em relacdo &vafeuantidade da
mercadoria desacobertada, em virtude de contraeigéie a descricdo da infracéo, tal
como narrada pelo Fisco, e 0os documentos juntamaldos.

Afirma, ainda, que o fato descrito na referidaanfiécal avulsa é viciado
por dados que se contradizem, e que, ainda qdieadtis no campo 79, nédo foi levado
em conta, impingindo ao Contribuinte uma obrigac@#wtaria arbitraria e ilegal.

No entanto, razdo ndo cabe a Impugnante quanta alsgacdo de que o
Fisco alterou ilegalmente a base de calculo do stepauma vez que a Nota Fiscal
Avulsa foi emitida tendo como natureza da operac@amessa para depositario.

Destaca-se que os valores consagad documento alcancam um efeito
meramente simbolico, pois para efeito de calculoirdposto, em se tratando de
mercadorias desacobertadas e sujeitas ao regimsuldtituicdo tributaria, pela
legislacdo vigente, foi estabelecido o PMPF (pregio ponderado a consumidor
final), de acordo com a Portaria n°® 103/2011 da-BIEF; como no caso em questéao de
Bebidas (cervejasin verbis -

RICMS/02

Art. 53. O valor da operacéo ou da prestacéo sera
—-arbitrado pelo Fisco, quando:

- a operagdo ou a prestagdo do servico se
realizarem sem emissé@o de documento fiscal;

Art, 54. Para o efeito de arbitramento de que

trata O artigo anterior, o Fisco adotara os

seguintes parametros:
| - o valor de pauta;

(..)
PORTARIA SUTRI N° 103, DE 29 DE JULHO DE 2011
(MG de 30/07/2011)

Divulga os precos médios ponderados a consumidor
final (PMPF) para célculo do ICMS devido por
substituicdo tributaria nas operacdes com cerveja

e chope no periodo de 1° de agosto de 2011 a 31 de
dezembro de 2011.

No tocante a alegacao referente a suposto erreenédea quantidade certa
da mercadoria sobre a qual o imposto deveria s#ado, constata-se que a quantidade
da mercadoria estéa registrada em trés documeritigi®fSao eles:

- Auto de Apreenséo e B#fosAAD n° 005047 (fls.05), no qual constam
240 caixas com 24 garrafas de cervejas pilsen demb@ 04 caixas com 12 garrafas de
cerveja pilsen de 01 litro;

- Nota Fiscal Avulsa n®872 (fls.08), na qual consta, inicialmente nos
campos 35 e 36, 480 caixas, quantidade retificadeampo 79 para 240 caixas, visto
que se usou inadvertidamente, no campo 35 (unidaaelenominacao caixa, quando

19.988/13/22 3
Publicado no Diario Oficial em 25/5/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

deveria ter sido usado duzia. Nao havendo, partaeinhuma alteragcdo com relacdo a
quantidade, visto que 480 duzias correspondem a&4as;

- Boletim de Ocorrénciali€ial n°® 2011-002327489-001, (fls. 10), no
campo histérico da ocorréncia, na qual constamdi&das de cervejas 600 ml e 04
duzias de cerveja de 1000 ml.

Portanto em todos os documentos consta a quaetad80 (quatrocentos
e oitenta) duzias, que correspondem a 240 cx @3¥0rl) de cerveja pilsen de 600 ml
e 04 duzias que correspondem a 04 caixas (12x100fenterveja pilsen 1000ml.
Portanto a unidade dizia ou caixa ndo comprometalan levantado e demonstrado
no Auto de Infracdo como dados do crédito tribotéari

S\

No tocante a responsabilidade solidaria, importdrager sua_definicao
juridica encontrada no art. 264 do Cdédigo Civilddliedro, que diz:
Art. 264. H& solidariedade, quando--na meéesma
obrigacao concorre mais de um credor, ou mais de

um devedor, cada um com-direito;, ou obrigado, a
divida toda. i ! 0

Na mesma linha, o art./ 124 do CTN /carreia a coomddncia da
solidariedade para a seara do direito tributaneyendo:

Art. 124. S40 solidariamente obrigadas:

| - as pessoas que |tenham  interesse - comum na
situacdo que constitua o, fato'gerador da obrigacéo
principal;
Verifica-se que o foco da questdo para ditar adaokdade no direito
tributario € o interesse comum das partes na Situagie venha a constituir o fato
gerador tributario. )

De acordo com o professor Hugo Machado de Britdivio “Curso de
Direito Tributario”, 202 edicdo, p.125As pessoas com interesse comum na situacéo
que constitui fato gerador da obrigacdo de pagar tnibuto sdo solidariamente
obrigadas a esse pagamento, mesmo que a lei dspeif tributo em questdo ndo o
diga. E uma norma geral, aplicavel a todos os tritsii’

7

Observa-se que a solidariedade é intrinseca ace$ste na operacao e
transcende a disposicdo de lei especifica, senolocgnseguinte, nata na situacao
tributaria, precedendo o fato gerador da obrigacéao.

Ja a legislacdo mineira, cuidou de albergar otdireia obrigacédo solidaria
no art. 56, inciso Ill, do RICMS e no art. 21, swiXll, da Lei n°® 6.763/75in verbis

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

XII - qualgquer pessoa pelo recolhimento do imposto

e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, quando os atos ou as omissdes daquela
concorrerem para o nao-recolhimento do tributo por
estes.
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Notadamente no caso em apreco, deve ser analisguatiaeipacdo do
Coobrigado no presente langcamento.

José Wagner Barbosa, conforrfiema o Fisco, assume perante o0s
Auditores Fiscais e os Agentes da Policia Militer,momento da abordagem, que era
proprietario dos produtos flagrados em situag@&gurar, ficando como depositario fiel
das mesmas na condicdo de representante da Impegeanforme doc. de fls. 11
(verso) e do Auto de Apreensao e Depdsito n°® 0D50vrado pelo Fisco no momento
da acao fiscal, doc. fls. 05 (verso).

Assim sendo, correta a eleicdo do Coobrigado rddipelo Fisco, uma vez
gue agiu de forma ilegal, assumindo assim os risioss seus atos, cabendo-lhe a
condicdo de responsavel solidario pela cominacé mknalidades apontadas no
presente langamento.

Cabe destacar, que apos a Rerratificacdo do Lam¢anseimpugnante e o
Coobrigado foram regularmente intimados e tiverawonprazo de 30 (trinta dias),
conforme documentos de fls. 56/58, sem que tenlamasifestado, portanto; sem a
ocorréncia de prejuizo a defesa.

Observando-se, portanto, /que se trata de infra(:@eii\m, regularmente
prevista em lei, e constatada de /forma inquestEnasorreto o lancamento, por
conseguinte, legitimas as exigéncias constantésutimde Infracdo em comento, bem
como a-eleicdo do Coobrigado.

Em jrazdo da aplicacdo da /Portaria n° 04, de l1dap2feu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizadd 8/2/13. ACORDA a 28 Camara
de Julgamento do CC/MG, a unanimidade, em julg@rcemente o langcamento.
Participaram do julgamento, além dos signatarieGanselheiros Giovana Maria Lima
Domingues Gatti e Sauro Henrique de Almeida.

Sala das Sessoes, 27 de fevereiro de 2013.

André Barros de Moura
Presidente / Revisor

Fernando Luiz Saldanha
Relator
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