CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.056/13/12 Rito: Sumario

PTA/AL: 01.000176856-20

Impugnacgao: 40.010132805-46

Impugnante: Armazém Geral Atacadista e Distribiadada - EPP
IE: 001611875.00-50

Coobrigado: Sonia Sueli de Oliveira Silva
CPF: 908.654.056-20

Proc. S. Passivo: Marcos Antunes Rodrigues/Outro(s)

Origem: DF/Divinépolis

EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO -INDEVIDO - DOCUMENTQ
FISCAL IDEOLOGICAMENTE FALSQ.-Constatado, mediante verificacéo fiscal
analitica, que a Autuada utilizou notas fiscais déaradas ideologicamente falsas
nos termos do art. 39, 8 4°, inciso I, alinea “atla Lei n® 6.763/75. Exigéncias de
ICMS/ST, Multa de-Revalidacao prevista no art. 56jnciso Il c/c § 29, inciso Il e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXXI, anbos da Lei n® 6.763/75.
Creédito tributério reformulado pela Fiscalizacao.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA -/FALTA DE RECOLHIMENTO DE  ICMS/ST
—/ PAPELARIA. Constatada a falta de" recolhimento doICMS devido por
substituicdo tributaria na entrada em territrio mineiro de mercadorias
adquiridas de contribuinte estabelecido em outra Uiklade da Federagédo, nos
termos do art. 22, inciso Il e § 18 da Lei n° 6.76% e art. 15, Parte 1 do Anexo XV
do RICMS/02. Irregularidade apurada por meio da andise das informacdes
prestadas a Fiscalizacdo pela propria Autuada. Exéncias de ICMS/ST e Multa de
Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il c/c § 2inciso Il da Lei n® 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

A autuacgéao versa sobre falta de recolhimento deS(3Vl, constatada pela
Fiscalizacdo mediante conferéncia de arquivoseleins e notas fiscais eletrénicas, no
periodo de janeiro a mar¢o de 2011, em virtudedeatAutuada, utilizado notas fiscais
consideradas ideologicamente falsas pela Secrataridstado de Fazenda de Minas
Gerais, bem como pela falta de recolhimento de ISWSlestacado nas notas fiscais
de entrada, oriundas de outra Unidade da Federagi@asjonadas no Quadro Il (fls.
06).

Exige-se ICMS/ST, Multa de Revalidacéo previstarto56, inciso Il c/c §
2°, inciso Il ou Ill e Multa Isolada capitulada @eot. 55, inciso XXXI da Lei n°
6.763/75.
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 5468mpanhada dos documentos de
fls. 60/65.

A Fiscalizacdo analisa a impugnacdo apresentadaneluc haver razao
parcial a Impugnante, conforme demonstrado ag954.

Aberta vista para a Impugnante (fls. 75/76), a n@sm manifesta as fls.
77/78.

A Fiscalizagcdo novamente se manifesta (fls. 80/83@dindo pela
procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

A Autuada argui a nulidade do langcamento, por ceneedo do direito.de
defesa ao argumento de que nao teve condlgoeadsaarseus reglstros uma vez que
os documentos encontravam-se em poder da Fisdizac

Sem razdo os argumentos da Autuada, pois em' monwgton  ela
apresentou a Flscallza(;ao gualquer documentagéal, fonforme consta no histérico
do Auto de Infracéo.

Ressalte-se que todas as formalidades e requiskigigdos no art. 85 e
seguintes do' Regulamento ;do Processo e dos Pramsdsn Tributarios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n?744/08 bem como o disposto no
art. 142 do Cadigo Tributario Nacional — CTN est@esentes no langcamento. O
relatério do Auto de' Infracdo e as infringéncia®rapdas permitiram uma defesa
satisfatoria, como, alids, apresentou a Autuada.

~_—Com efeito, o fato de o Sujeito Passivo discoraar acusacoes que lhe sao
imputadas nao retira a presuncao de legitimidadardamento. Destarte, inexistem 0s
vicios materiais arguidos pela Autuada.

Assim, ndo ha que se falar em nulidade do lancament
Do Mérito

Conforme ja relatado, a autuacdo versa sobre &@taecolhimento de
ICMS/ST, constatada pela Fiscalizacdo medianteecéntia de arquivos eletronicos e
notas fiscais eletrénicas, no periodo de janeinsaeco de 2011, em virtude de ter, a
Autuada, utilizado notas fiscais consideradas mohmente falsas pela Secretaria de
Estado de Fazenda de Minas Gerais, bem como piealérecolhimento de ICMS/ST
destacado nas notas fiscais de entrada, oriundasutle Unidade da Federacéo,
relacionadas no Quadro Il (fls. 06).

Quadro 1 do Auto de Infracdo — utilizacdo de notasfiscais
ideologicamente falsas
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Trata-se de utilizacdo de notas fiscais consideratinlogicamente falsas,
conforme Atos Declaratérios n°s 13.062.310.00529@.667.110.001420, publicados
no Diario Oficial de Minas Gerais, respectivamentes dias 22/10/11 e 08/08/12.

A Impugnante afirma que € da Fiscalizacdo o 6ausrdva de que houve a
transacdo comercial das mercadorias constantesdomsmentos fiscais objeto de
autuacao e acrescenta que nao € obrigacdo dobcomtei verificar a idoneidade dos
documentos fiscais em suas transagdes comerciais.

No entanto, seu entendimento ndo merece razademoss das disposicoes
contidas no art. 135 do RICMS/Q8,verbis:

Art. 135 - Os documentos falsos, ideologicamente
falsos ou inidéneos fazem prova apenas a favor do
Fisco.

Paragrafo Unico - Constatada a falsidade. ou .a
inidoneidade de documento fiscal, nos-térmos dos
artigos anteriores, a agédo fiscal independe de ato
declaratorio prévio que o.tenha considerado falso
ou inidéneo. L , :

Ademais, a legislagcdo mineira prévé possibilidaele:mﬁtestagéo dos| atos
de falsidade, relacionados no presente langamengoie ndo ocorreu, nos termos do
art. 134-A do RICMS/02, como se segue:

Art. 134-A/ - Declarada a falsidade de documento
fiscal, qualquer contribuinte' interessado podera
recorrer dos.fundamentos-do ato administrativo, no
prazo de 10 (dez) dias, contado da publicacdo do
ato declaratério, apresentando:

¢.)

A Impugnan_te entende que ndo pode ser considenadaeta a utilizagao
dos documentos fiscais, uma vez que as transag@es firmadas antes da publicacao
dos atos de falsidade das notas fiscais autuadas.

Entretanto, no que tange aos documentos ideologiam falsos
encontrados na escrita da Impugnante, lancadosivmm Registro de Entradas e
apresentados no arquivo Sintegra, destaca-se qatesodeclaratorios foram publicados
em datas anteriores ao inicio da acgéo fiscal emgié® pela Fiscalizagao.

A expedicédo de um ato declaratorio € precedidal@guicias especialmente
efetuadas para a verificacdo e comprovacao de upraigna das situacoes irregulares
elencadas no RICMS/02. Ampla divulgacao é dadaatmsexpedidos pela Autoridade
Fazendaria, mediante a sua publicacdo no DiariciaDficonstando os motivos que
ensejaram a declaragao de inidoneidade ou falsmagleespectivos documentos.

E pacifico na doutrina o efeitex tunc dos atos declaratérios, pois ndo é o
ato em si que impregna os documentos de falsidawh® vez que tais vicios 0s
acompanham desde suas emissoes.

Segundo ensina Aliomar Baleeiro (Direito TributaBoasileiro, 112 ed.,
Editora Forense, p. 782):

21.056/13/12 3
Publicado no Diario Oficial em 28/3/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

“O ato declaratorio ndo cria, ndo extingue, nem altera
um direito. Ele apenas determina, faz certo, apura, ou
reconhece um direito preexistente, espancando duvidas
e incertezas. Seus efeitos recuam até a data do ato ou
fato por ele declarado ou reconhecido (ex tunc).”

Assim, o ato declaratério tem o conddo apenas éstaatuma situacao
preexistente, ndo cria nem estabelece coisa novanpo, € de natureza declaratoria e
ndo normativa. A publicacdo do ato no Diario Ofida Estado visa apenas tornar
publico o que ja existia.

Cumpre salientar que ndo ha qualquer duvida quardaracterizacdo dos
documentos fiscais como ideologicamente falsos.

Ressalta-se que a Autuada, apesar de intimadacpamprovar-a-efetiva
realizacdo das operacdes, mediante a apresentacdocdmentos e livros flscals e
contébeis, nao logrou fazé-lo.

by

A proposito, oportuno trazer a cola¢éo a jurispned® do STJ sebre a
matéria, destacando-se as seguintes demsoes . '

RECURSO ESPECIAL N° 556.850 - MG (2003/012 D259-4)
~“EMENTA

PROCESSUAL - TRIBUTARIO - REEXAME DE PROVA —
VEDACAO PELA SUMULA 7/STJ - VIOLACAO AO ART. 535
DO CPC - INOCORRENCIA - CREDITO DE ICMS - NOTAS
FISCAIS CONSIDERADAS INIDONEAS PELO FISCO -
DEMONSTRACAO DA EFETIVIDADE DA OPERACAO
COMERCIAL — ONUS PROBANDI DO CONTRIBUINTE.

(..

4. A JURISPRUDENCIA DESTA TURMA E NO SENTIDO DE QUE,
PARA APROVEITAMENTO DE CREDITO DE ICMS RELATIVO A
NOTAS FISCAIS CONSIDERADAS INIDONEAS PELO FIsco, E
NECESSARIO QUE O CONTRIBUINTE DEMONSTRE PELOS
REGISTROS CONTABEIS QUE A OPERACAO COMERCIAL
EFETIVAMENTE SE REALIZOU, INCUMBINDO-LHE, POIS, O ONUS DA
PROVA, NAO SE PODENDO TRANSFERIR AO FIsco TAL
ENCARGO.PRECEDENTES. (SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 19-
04-05, E PUBLICADO EM 23-05-05).

RECURSO ESPECIAL N°89.706 - SP (2003/0129259-4)
EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. CREDITOS RESULTANTES DE NOTA
FISCAL. DECLARACAO SUPERVENIENTE DA
INIDONEIDADE DE QUEM A EMITIU.

VERIFICADO QUE O CONTRIBUINTE APROVEITOU CREDITO
DECORRENTE DE NOTA FISCAL EMITIDA POR QUEM ESTAVA EM
SITUACAO  IRREGULAR  (AINDA QUE SO DECLARADA
POSTERIORMENTE), O RESPECTIVO MONTANTE SO E OPONIVEL
AO FISCO SE DEMONSTRADO, PELOS REGISTROS CONTABEIS,
QUE A OPERACAO DE COMPRA E VENDA REALMENTE ACONTECEU.
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(...) (SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 24.03.1998, E PUBLICADO
EM 06.04.1998).

(EXCERTO DO VOTO CONDUTOR DO EM. MINISTRO ARI
PARGENDLER — RELATOR):

NO SISTEMA DO IMPOSTO SOBRE OPERACOES RELATIVAS A
CIRCULACAO DE MERCADORIAS E PRESTACAO DE SERVICOS, A
NOTA FISCAL VALE, ENTRE CONTRIBUINTES, COMO UM TiTULO DE
CREDITO CONTRA A FAZENDA DO ESTADO.

TRATA-SE, TODAVIA, DE UM TITULO DE CREDITO QUE SO
SUBSISTE ENQUANTO NAO FOR CONTESTADO.

VERIFICADO QUE O CONTRIBUINTE APROVEITOU CREDITO
DECORRENTE DE NOTA FISCAL EMITIDA POR QUEM ESTAVA EM
SITUACAO  IRREGULAR _ (AINDA QUE SO -~ DECLARADA
POSTERIORMENTE), O RESPECTIVO MONTANTE SO B OPONIVEL
AO _FISCO SE DEMONSTRADO, PELOS REGISTROS CONTABEIS,
QUE A OPERACAO DE COMPRA E VENDA REALMENTE ACONTECEU.

A PUBLICACAO,-POSTERIOR, DA DECLARACAd DE_INIDONEIDADE
DE QUEM EMITIU A NOTA FISCAL NAO EXONERA O CONTRIBUINTE
QUE APROVEITOU O CREDITO DE PROVAR-LHE A AUTENTICIDADE.

'DE_OUTRO MODO, SERIA'A CONVALIDACAO DAS ERAUDES QUE,
EVIDENTEMENTE, SO SAO'APURADAS DEPOIS DE PRATICADAS -
COM O SEGUINTE EFEITO: A FAZENDA -PUBLICA SUPORTARIA OS
PREJUIZOS 'DAS FRAUDES' ENQUANTO NAO DECLARASSE A
INIDONEIDADE DOS CONTRIBUINTES EM SITUACAO IRREGULAR.

O;COMERCIANTE QUE, DE BOA FE, ACREDITOU NA APARENCIA DA
{ NOTA/ FISCAL NAO FICA PREJUDICADO POR ISSO, PORQUE
—~~ EXCLUIRA SUA RESPONSABILIDADE TAO LOGO DEMONSTRE
PELOS REGISTROS CONTABEIS QUE A NOTA FISCAL E
REPRESENTATIVA DE VERDADEIRA COMPRA E VENDA. (GRIFOU-
SE.)

Outrossim, o STJ decidiu, em sede de recurso tepetpacificando, assim,
o entendimento sobre a matéria no sentido de gaémente, o adquirente de boa-fé
nado pode ser responsabilizado pela irregularidaglenatas fiscais emitidas pelos
fornecedores, sendo possivel o aproveitamento déditas, cabendo-lhe, porém,
demonstrar a efetiva realizacdo das operacdes.

RECURSO ESPECIAL N°1.148.444 - MG (2009/0014382-6)
RELATOR : MINISTRO LUIZ FUX
EMENTA

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C,
DO CPC. TRIBUTARIO. CREDITOS DE ICMS.
APROVEITAMENTO (PRINCIPIO DA NAO-
CUMULATIVIDADE). NOTAS FISCAIS POSTERIORMENTE
DECLARADAS INIDONEAS. ADQUIRENTE DE BOA-FE.
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1. O COMERCIANTE DE BOA-FE QUE ADQUIRE MERCADORIA, CUJA
NOTA FISCAL (EMITIDA PELA EMPRESA VENDEDORA)
POSTERIORMENTE SEJA DECLARADA INIDONEA, PODE
ENGENDRAR O APROVEITAMENTO DO CREDITO DO ICMS PELO
PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE, UMA VEZ DEMONSTRADA A
VERACIDADE DA COMPRA E VENDA EFETUADA, PORQUANTO O
ATO DECLARATORIO DA INIDONEIDADE SOMENTE PRODUZ
EFEITOS A PARTIR DE SUA PUBLICAGAO.

2. A RESPONSABILIDADE DO ADQUIRENTE DE BOA-FE RESIDE NA
EXIGENCIA, NO MOMENTO DA CELEBRACAO DO NEGOCIO
JURIDICO, DA DOCUMENTACAO PERTINENTE A ASSUNCAO DA
REGULARIDADE DO ALIENANTE, CUJA VERIFICACAO DE
IDONEIDADE INCUMBE AO FISCO, RAZAO PELA QUAL NAO INCIDE,
A ESPECIE, O ARTIGO 136, DO CTN, SEGUNDO O QUAL “SALVO
DISPOSICAO DE LEI EM CONTRARIO, A RESPONSABILIDADE POR
INFRACOES DA LEGISLACAO TRIBUTARIA INDERENDE ‘DA
INTENCAO DO AGENTE OU DO RESPONSAVEL E DA ERETIVIDADE,
NATUREZA E EXTENSA© DOS EFEITOS DO ATQ" (NORMA
APLICAVEL, IN CASU,”AO ALIENANTE). | :

3. IN CASU, © TRIBUNAL DE ORIGEM CONSIGNOU QUE] "(...)0S
—DEMAIS ATQS 'DE DECLARAGAO DE INIDONEIDADE! FORAM
PUBLICADOS APOS A REALIZACAO DAS OPERACOES-(F.-272/282),
SENDO QUE AS NOTAS FISCAIS DECLARADAS INIDONEAS TEM
APARENCIA DE REGULARIDADE, HAVENDO O DESTAQUE DO ICMS
DEVIDO, TENDO SIDO ESCRITURADAS NO LIVRO DE REGISTRO DE
ENTRADAS (F. 35/162). NO QUE TOCA A PROVA DO PAGAMENTO,
HA, NOS AUTOS, COMPROVANTES DE PAGAMENTO AS EMPRESAS
CUJAS' NOTAS FISCAIS FORAM DECLARADAS INIDONEAS (F. 163,
182, 183, 191, 204), SENDO A MATERIAL (SIC) INCONTROVERSA,
- COMO~ ADMITE O FISCO E ENTENDE O CONSELHO DE
CONTRIBUINTES ." (GRIFOU-SE.)

4. A BOA-FE DO ADQUIRENTE EM RELACAO AS NOTAS FISCAIS
DECLARADAS INIDONEAS APOS A CELEBRACAO DO NEGOCIO
JURIDICO (O QUAL FORA EFETIVAMENTE REALIZADO), UMA VEZ
CARACTERIZADA, LEGITIMA O APROVEITAMENTO DOS CREDITOS
DE ICMS.

5. O OBICE DA SUMULA 7/STJ NAO INCIDE A ESPECIE, UMA VEZ
QUE A INSURGENCIA ESPECIAL FAZENDARIA RESIDE NA TESE DE
QUE O RECONHECIMENTO, NA SEARA ADMINISTRATIVA, DA
INIDONEIDADE DAS NOTAS FISCAIS OPERA EFEITOS EX TUNC, O
QUE AFASTARIA A BOA-FE DO TERCEIRO ADQUIRENTE, MAXIME
TENDO EM VISTA O TEOR DO ARTIGO 136, DO CTN.

6. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. ACORDAO SUBMETIDO AO
REGIME DO ARTIGO 543-C, bo CPC, E DA RESOLUCAO STJ
08/2008.

Portanto, a comprovacdo da boa-fé do adquirentenaerializa com o
langamento contabil das notas fiscais autuadas eegpectivos pagamentos efetivados.
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Importante reforcar que nao foram juntados aos sautpiaisquer
comprovantes do recolhimento do imposto pelos reme$ das mercadorias, que seria
a prova concludente de que o imposto corresponderdesido integralmente pago, ou
mesmo de qualquer comprovante que fizesse freraguasicdes dos produtos.

Nesse sentido, reiterando, € inaplicavel a tesdadefé pretendida pela
Impugnante, nos termos do entendimento do STJ aeier@ionado, visto que, para
comprovacado da boa-fé, é imprescindivel que a AlatuZemonstre, pelos registros
contdbeisque a compra e venda se realizou de fato. Inquinbia quem comprou, o
onus de provar a existéncia do negécio juridicémada necessidade de haver a
comprovacao do efetivo pagamento das operagcbesantisrcom recursos financeiros
contabilizados e declarados a Fiscalizac&do, pooarab envolvidos nas operacoes.

Assim, restando plenamente caracterizada a infitigé a legislacao
tributaria, tendo sido o crédito tributario regut@nte formalizado .€ ndo tendo, a
Impugnante, apresentado provas capazes de ilféitafiscal; legitima a exigéncia de
ICMS/ST e multas de revalidacéo e Isolada, estaalprevista no inciso XXXI do-art.
55 da Lei n° 6.763/75n verbis, nos termes da reformulacdo do crédito tributario
constante as fls. 69/74: \ -

__Art. 55 - As multas para‘as quais se adotardo 0s

~critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXI - por /emitir ou utilizar' documento fiscal
falso ou' ideologicamente falso - 50% (cinquenta
por cento) 'do valor da prestacdo ou da operacéo,
cumulado;,com estorno de crédito na hipétese de sua
utiliza¢do, salvo, nesse caso, prova concludente

de Qque o imposto correspondente tenha sido
integralmente pago;

Quadro |l do Auto de Infracdo — Substituicdo tributaria — falta de
recolhimento de ICMS/ST

A autuacao versa sobre a constatacdo de faltacdthimento de ICMS
devido por substituicdo tributaria, no periodoaleejro a marco de 2011, em operagdes
de aquisicdo de mercadorias, de empresa estalzeltidutra Unidade da Federacéao,
sem o recolhimento do ICMS/ST devidamente destacadonotas fiscais, quando da
entrada em territorio mineiro nos casos em quesporesabilidade fora atribuida ao
alienante ou ao remetente da mercadoria.

A Impugnante alega que a responsabilidade peldhiesento do imposto
destacado nas notas fiscais objeto de autuacameéns® do remetente, como prevé o
regulamento mineiro.

No entanto, n&o ocorrendo o recolhimento do ICMSiI&3tacado nas notas
fiscais, a responsabilidade pelo imposto devid@udotde substituicdo tributaria cabe
ao destinatario mineiro (Autuada), nos termos do22, inciso Il e 88 18, 19 e 20 da
Lei n°® 6.763/75 e art. 15, Parte 1 do Anexo XV dGNRS/02:
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Lei n° 6.763/75

Art. 22 - Ocorre a substituicdo tributaria, quando
o recolhimento do imposto devido pelo:

(..)

Il - adquirente ou destinatario da mercadoria
pelas operacBes subsequentes, ficar sob a
responsabilidade do alienante ou do remetente da
mercadoria;

(..)

§ 18. Nas hipéteses em que fique atribuida ao
alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
substituto, ndo ocorrendo a retencédo ou ocorrendo
retencdo a menor do imposto, a responsabilidade
pelo imposto devido a titulo de substituicdo
tributéria caberd ao estabelecimento destinatario
neste Estado. :

§ 19. Nas hipéteses do-~§ 18 deste artigo,

independentemente de-favores, fiscais ou de regime [

de recolhimento, o estabelecimento varejista sera

responsavel pelo recolhimento da parcela devida ao
~ Estado. ;

8 20. A responsabilidade prevista nos 8§88 18 e 19

deste artigo serd atribuida ao destinatario da
mercadoria ‘desacompanhada’ do_.-comprovante de
recolhimento/ do imposto, 'nos casos em que a
legislagdo determine que-Seu vencimento ocorra na

data de saida da mercadoria.

. RICMS/02
B Art.  15. O estabelecimento destinatario de
mercadoria relacionada na Parte 2 deste Anexo,

inclusive o varejista, é responsavel pelo imposto
devido a este Estado a titulo de substituicao
tributaria, quando o alienante ou o remetente,
sujeito passivo por substituicdo, ndo efetuar a
retencdo ou efetuar retencdo a menor do imposto.

Paragrafo Unico. A responsabilidade prevista neste

artigo aplica-se também ao destinatario de
mercadoria desacompanhada do comprovante de
recolhimento, na hip6étese em que o imposto deveria

ter sido recolhido por ocasido da saida da
mercadoria, por meio de Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais.

Assim, é de responsabilidade da Impugnante o impudb recolhido pela
remetente.

Portanto, pelos elementos trazidos aos autos e lpglslacdo vigente,
corretas as exigéncias do ICMS/ST e multa de magdio.
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Correta, também, a eleicdo da Coobrigada no podsiya da obrigacéo
tributaria, em face das disposi¢cdes contidas ndla8, inciso Il do Cédigo Tributario
Nacional (CTN) e art. 21, § 2°, inciso Il da Leit763/75:

Cadigo Tributario Nacional

Art. 135. S&o pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragdo de lei, contrato social ou
estatutos:

(..)

lll - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Lei n®6.763/75

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:
(...) !

§ 2° S&o pessoalmente, responsaveis pelos créditos
correspondentes a obriga¢Oes tributarias
resultantes de atos praticados’ com excesso de

““poderes ou /infracdo de ‘lei, contrato social ou
estatuto:

(..)

Il - o diretor,’ o administrador;-0 S(’icio-gerente,

0 gerente, 0 representante ou o0 gestor de
negocios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, que gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte.

Diante do exposto,”ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguicd@erceamento do direito de defesa.
No mérito, também a unanimidade, em julgar par@at@ procedente o lancamento,
nos termos da reformulacdo do crédito tributaretuefda pela Fiscalizacdo as fls. 74.
Participaram do julgamento, além dos signatariesConselheiros Ivana Maria de
Almeida (Revisora) e Antonio César Ribeiro.

Sala das Sessoes, 24 de janeiro de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Luiz Fernando Castro Tropia
Relator

EJR
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